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uvoD

Ovaj rad ima za zadatak prikazati Platonovu teoriju ideja. Platon je prvi od sistemskih filozofskih
pisaca, Cije je djelo sacuvano (Demokritovo je izgubljeno) koji je na Zapadu zapoceo promisljanje
I pisanje Sirokog raspona tema koje su i danas aktualne. Moglo bi se re¢i da je u odredenom smislu
Platon izmislio filozofiju kao poseban predmet, jer iako su mnogi intelektualni prethodnici i
suvremenici raspravljali o mnogim temama, bio je prvi koji ih je okupio pridaju¢i im jedinstvenu i
zasebnu terminologiju. On filozofiju shvaca kao disciplinu s prepoznatljivom intelektualnom
metodom.! Prikaz teorije ideja u ovom radu zapocinje kroz tumadéenje njezine pojave u dijalozima
Fedon i Drzava, a onda kroz kritike teorije ideja kako se nalazi u relevantnih povjesnicara anticke
filozofije: Davida Rossa, Giovannia Realea, Richarda Krauta, Johna Alexandera Stewarta i Johna
Murraya. Uz prikaz Platonove teorije ideja, u radu se nude primjedbe i protuargumenti njegovoj

teoriji ideja te sazetak njezinog standardnog i Siroko prihvac¢enog tumacenja.

! Richard Kraut, 1992. The Cambridge Companion to Plato, Cambridge, Cambridge University Press, str. 1.



1.PLATONOVA TEORIJA IDEJA I NJEN ZACETAK

Stariji tumaci smatraju Platonovu filozofiju idealistickim filozofskim sustavom
utemeljenom na jasno odredenom i odijeljenom dvojnoséu (dualizmom) izmedu uma i tvari,
Boga i svijeta te duse i tijela. Platonovo bice zbiljsko je samo u podrucju mentalnog
(umnog, intelektualnog, duhovnog) dok tvarni svijet tek sjenovito oponasa taj svijet ideja.
No, ... suvremena promisljanja Platonove filozofske doktrine ne vide tu dvojnost istovjetno
njezinom starom znacenju.

Za Platona su ideje vje¢ne i nepromjenjive, a osjetna bi¢a promjenjiva i nesavrsena te postoje samo
po sudjelovanju u idejama. Ideje bi mogle bile smatrane stati¢cnom egzistencijom, dok bi dinami¢ne
egzistencije bile jedino ukoliko imaju funkciju 'sensibilia intelligibiel’, to jest funkciju razumne
stvari. Platon je sva svoja izlaganja pisao u obliku dijaloga koji nije samo razgovor izmedu
sudionika nego i nacin dolazenja do istine, tj. dijalog je njegova metoda putovanja do istine kroz
16gos. Medu ranim dijalozima nalaze se Cetiri djela ¢ija je glavna tema rasprava o definicijama
pojmova.® U svojim raznim dijalozima, Platon uvijek propitkuje zna¢enje razli¢itih pojmova: u
Harmidu pita Sto je umjerenost?, u Lahetu, Sto je hrabrost? , u Eutifronu Sto je poboznost?, a u
Hipiji Veéem se postavlja pitanje Sto je ljepota?. U samome postavljanju ovih pitanja veé je
zamjetno promiSljanje pojma ideje (sg. idéa), jer pitati zna¢i implicirati da postoji nesto na $to se
odnosi rije¢ kao $to je 'umjerenost’ i da je ona razli¢ita od bilo koje od mnogo osoba ili djelatnosti
koje bi se s pravom mogle nazvati umjerenima.* Uzevsi to sve u obzir, pitanje je postoje li
zajedniCka, op¢a imena za nekakve posebnosti, to jest, postoje li termini koji bi svaki zasebno,
predstavljali razli¢ite entitete. Ross tvrdi da je Platon bio svjestan mogucosti viSezna¢nosti nekog
imena, ali je drzao da se ona pojavljuje samo rijetko te nije bio u potpunosti svjestan raznolikih
nijansi znadenja $to ih mogu imati.®> Platonu su pojmovi idéa i eidos bili istoznacnice koje su
oznacavale vidljive oblike stvari, a tek kasnije pocinju se Koristiti za oznaCavanje unutra$njih
oblika® ili esencija stvari. Platon je za isto koristio i druge nazive, o¢ito sliénog znagenja: morphé,

paradeigma, génos, physis i ousia.’

2 Tonéi Kokié, 2015. Pregled Anticke filozofije. Zagreb, Naklada Breza, str. 146.
% Sir David Ross, 1998. Platonova teorija ideja. Zagreb, Kruzak, str. 11.

* 1bid., str. 11.

% 1bid., str. 12.

6 Tonéi Kokié, 2015. Pregled Anticke filozofije. Zagreb, Naklada Breza, str. 147.
" 1bid., str. 147.



Danasnje znacenje pojma ideja nije istovjetno onom starom: «SUVFemeno razumijevanje pojma
ideja je na psiholoskoj i mentalnoj razini gdje se prevodi kao pojam, misao ili mentalna
reprezentacija, dok bi to¢an prijevod mogao biti bio forma».® Uogavanje unutrasnjih netjelesnih,
inteligibilnih oblika — bitka stvari, moguée je samo o¢ima uma ili psykhé (duse):

Ideje su tako vjecne esencije Dobra, Istine, Ljepote, Pravde, i sli¢nih stvari, da ih um, napet

do svojih najvecih sposobnosti, i pomaknut u ¢isto razumsko podrudje, uspijeva odrediti i
zahvatiti.’

Postoji mogucnost da je Sokratov utjecaj na Platona urodio plodom tako $to ga je doveo do uvida
u to da postoje opéenitosti kao odijeljena klasa entiteta.!’ Sokratovo zapitkivanje o tome §to su
hrabrost i vrlina, su ponukale Platona da uvede imena za 'kakvocu' i 'obiljezje', a to su bile idéa i
eidos. Ritter u djelu Neue Untersuchungen razlikuje 6 razli¢itih znacenja pojmova idéa i eidos:

1. lzvanjska pojava.

2. Konstitucija ili stanje.

3. 'Obiljezje koje odreduje pojam'.

4. Pojam sam.

5. Rod ili vrsta.

6. Objektivna zbilja koja leZi u osnovi naseg pojma. **
Treba istaknuti Platonovu konkluziju da znanje konotacije mora prethoditi znanju denotacije.
Platon je bio uvjeren da nitko ne moZe primjeniti neku rije¢ ispravno ako ne moze zamisliti op¢i

opis njezinog znadenja.?

8 Giovanni Reale, 1990. A History of Ancient Philosophy. New York, SUNY Press, str. 48.
%1bid., str. 48.

10 Sir David Ross, 1998. Platonova teorija ideja. Zagreb, Kruzak, str. 12.

11 Constantin Ritter, 1910. Neue Untersuchungen iiber Platon. Munchen, Beck, str. 322.
12 Sir David Ross, 1998. Platonova teorija ideja. Zagreb, Kruzak,, str. 16.



2. POJAM IDEJE U PLATONOVIM DIJALOZIMA

Platonovi dijalozi igraju veoma vaznu ulogu za tumacenje njegove teorije o idejama. Kroz njih se
priblizavamo Platonovom nacinu razmisljanja i videnju svijeta. Kako bismo najbolje razumjeli
Platona, trebamo krenuti od toga da u svakom dijalogu koristi svje sugovornike kako bi potvrdio
(podrzao) ili negirao svoje glavne konkluzije — podetne pretpostavke.!® Postoje razli¢ite
klasifikacije i kronoloske radiobe Platonovih spisa — ovdje ¢e se dijalozi razvrstati u Cetiri skupine
prema Zellerovoj razdiobi, a podjela ovisi o kronologiji nastanka: s obzirom na to razlikujemo

spise: 14

1. sokratskog doba
2. prijelaznog doba
3. zrelog doba
4

kasnog doba.™®

Rani dijalozi su popraceni Sokratovim utjecajem i zbog toga se jo§ zovu i sokratski dijalozi. Medu
njima su i djela koja neuspjesno traze definicije moralnih svojstava. Najveci kontrast, tj. razlika
izmedu Sokrata i Platona leZi u razli¢itom obujmu njihovog intelektualnog interesa: «Sokrat ne
istrazuje izvan etike, dok Platon istrazuje sve do u detalje mnogo veéi spektar pitanja».’® Za
razumijevanje razvoja teorije ideja vazno je prouciti relevantne dijelove spisa zrelog razdoblja zato
jer «Ovo su spisi posveceni teoriji ideja — prvo je tu Menon u kojem se govori 0 moguénosti
poucavanja vrlina i u¢enju kao prisje¢anju, zatim Fedon s raspravom o besmrtnosti duse, Drzava
koja je dijalog o pravednosti i teoriji ideja i Fedar koji je dijalog o naravi Erosa i filozofijskoj
retorici».t” U sljede¢em poglavlju se analiziraju dijelovi Platonovog dijaloga Fedon koji su

relevantni za razumijevanje njegove teorije ideja.

BRichard Kraut, 1992. The Cambridge Companion to Plato. Cambridge, Cambridge University Press, str. 29.
14Zeller, E. 1969. Outlines of the History of Greek Philosophy. New York, Meridian Books, str. 139-141.
15Cornford (1927), Kraut (2008) i Cooper (1997) skloniji su dijeliti Platonove spise u tri prirodne skupine: rane,
srednje i kasne spise.

%Richard Kraut, 1992. The Cambridge Companion to Plato. Cambridge, Cambridge University Press, str. 6.
YTon¢i Koki¢, 2015. Pregled Anticke filozofije. Zagreb, Naklada Breza, str. 144.



2.1. Fedon

Platonov dijalog Fedon ubrajamo u najznamenitija ostvarenja ljudskoga duha. Spis je stolje¢ima
bio jedno od najcitanijih umjetni¢kih djela, a s pravom se moze re¢i da je dao poseban pecat
cjelokupnoj zapadnoeuropskoj kulturnoj tradiciji. Uobicajena dualisticka podjela svijeta na idealni
i realni, konac¢ni 1 beskonaéni, savrSeni i nesavrSeni, vjecni i vremeniti, te dihotomija ljudskoga
bi¢a na dusu i tijelo, intelekt i osjecaje, neizostavne su teme tradicionalne metafizike koje svoje
polaziste nalaze upravo u ovome dijalogu.’® Pojam ideje u Fedonu ima vaznu ulogu. Jedna od
vaznih Cinjenica koja se iznosi u Fedonu je da ideje ne moZemo spoznati uporabom bilo kojeg od
osjetila, nego samo ¢istim misljenjem.*® Jedan od preokreta kod Platona je to $to je anamnesis (sg.
andmnésis) ovdje povezan sa spoznajom ideja, dok u Menonu nije. Pojam anamnesis dolazi iz iz
grékog jezika: andmnésis - §to znadi 'pri-sjecanje’. Citaju¢i Fedona mozemo vidjeti kako Platon
dolazi do opce teorije ideja i to putem predstavljanja naravi tipi¢nih ¢lanova njegova svijeta ideja.
On upucuje na sve stvari na koje udaramo pecat zbiljnosti po sebi, a primjeri koje spominje jesu
idealna ljepota, dobrota, pravednost, poboznost, jednakost, velikost. U njegovim ranijim dijalozima
nalaze se usputna upuéivanja na ideju brzine, ideju tkalackoga ¢unka, ideju imena, no prve se dvije

ideje navode samo kao ilustracije.?
Za Platona su veliku vaznost imali vrijednosti i matematicki entiteti:

Vrijednosti i matematicki entiteti, to je ono $to ostaje njegov prevladavajuéi interes —
vrijednosti cijeli Zivot, a matematicki entiteti s pove¢anim naglaskom kako postaje starijim,
sve dok na koncu teorija ideja ne postane teorija brojeva.?

Trebamo naglasiti, tvrdi Ross, da se radi o «teoriji prema kojoj postoji ideja koja odgovara svakome
zajedni¢kom imenu».?? Citajuéi Fedon saznajemo da je svaka ideja nesto, a ostalo sudjeluje u njima

i po tom bas od njih prima i ime.??

18 Jure Zovko, 1996. Fedon, , Zagreb, Naklada Jur¢ié, str. 9.

19 Sir David Ross, 1998. Platonova teorija ideja. Zagreb, Kruzak,, str. 23.
20 |bid., str. 25.

2L |bid., str. 25.

22 |bid., str. 25.

23 Koloman, Zovko, 1996. Fedon, , Zagreb, Naklada Jurci¢, str. 113b.



2.2. Fedon — dolazak do ideja

Da bi se doslo do spoznaje o idejama, Platon tvrdi, potrebna je uporaba osjetila i iznalaZzenje onoga
Sto nam sugeriraju. ldeja nije samo vrsta gledista uma, ve¢ stvarna prisutnost koja se suocava s
razmi§ljanjem. Um je uvijek aktivan. No, u kontemplaciji se um odmara lutaju¢i.?* Dolaskom do
ideja pomoc¢u zamjetljivih stvari, moze se do¢i samo zato $to smo u prethodnoj egzistenciji znali
ideje.?® Tada moZemo sebi postaviti pitanje kako smo ih uopée onda znali, pogotovo ukoliko
razmiS§ljamo na nacin da se pitamo kako sugestije zamjetljivih stvari mogu nesto dokazivati ukoliko
je u prethodnom koraku nema. Ross interpretira Platonove iskaze tvrdeci da je prethodno znanje
bilo izravno i neposredno. Platon misli da smo u prethodnome zivotu znali upravo na taj izravan i
neposredan nacin. Iz svega navedenog slijedi da nauk o andmnésis jasno implicira odvojeno
postojanje ideja, kao postojec¢ih u njihovoj ¢isto¢i. Po prvi put mozemo vidjeti da Platon jasno

izrazava odvojeno postojanje ideja.

U formuliranju teorije ideja Platon se ovdje u svezi s odnosom izmedu ideje i pojedina¢nosti
koristi nekim vaznim terminima. Sa strane ideje taj se odnos naziva prisutnoscu, a sa strane
pojedinagnosti sudjelovanjem.?

Platon dolazi i do velikog logickog napretka. Naime, u obliku njegove teorije stoji da svaki
empirijski sud oblika ‘A je B' ili 'A je neko B' kao svoj predikat sadrzi jednu opéenitost. U Fedonu
se spominju jos i oblici te njihovo shvac¢anje. Ono §to on govori naSem shvacanju oblika u ovome
zivotu svodi se na dvije stvari — da oblike naSemu umu sugerira samo iskustvo pojedina¢nosti, No
da to sugeriranje pretpostavlja prethodno znanje o oblicima.?” Navedene dvije tvrdnje nam ukazuju
na bitan zakljucak, da teorija 0 anaAmngésis ukljucuje vjerovanje u transcedentne (lat. transcendens
- koji prelazi) oblike. Zanimljivost u Fedonu je $to Platon uvodi osim ideja, jo§ jedan, novi tip
entiteta — dusu (sg. psykhé) koja nije ni ideja ni zamjetljiva stvar. Platon nigdje ne tvrdi ni da je
zamjetljiva stvar ni sama ideja. Platon smatra da dusa, kao samo pocelo Zivota, ne moZe primiti
atribut uniStivosti. Sokrat i Simija se slazu da postojanje ideja i prethodna egzistencija duse idu

zajedno, dok Ritter odbacuje teoriju 0 andmnésis kao nesto sporedno i manje vazno.

24 ] A.Stewart, 1906. Plato's Doctrine of Ideas, Mind. 15 (60), str. 522.
%5 Sir David Ross, 1998. Platonova teorija ideja. Zagreb, Kruzak, str. 26.
26 |bid., str. 30.

27 |bid., str. 34.



Danas mozemo samo pretpostaviti dvije stvari, da je Platon propustio uvidjeti da nauk o andmnésis
implicira prethodno izravno znanje o netjelesnim idejama ili je tu implikaciju shvatio i svjesno je
prihvatio.”® Nadalje, ¢itajuéi dijalog, razraduju se odnosi izmedu samih ideja. Platonu su od

najvece vaznosti dvije vrste ideja:

1. ldeje dobra ( irazli¢itih vrlina) i lijepog

2. Matematicke ideje — jednakost, neparnost, parnost, dvojstvo itd.

Sokrat smatra da su navedene dvije skupine ideja one 'sigurne’ ideje. Kada se uvode druge ideje,
tada je to samo radi ilustriranja univerzalnosti nauka, medutim, ne bi bilo ispravno reci da ne vjeruje

u druge ideje.?®

28 Sir David Ross, Platonova teorija ideja, Kruzak, Zagreb, 1998. str. 36.
29 |bid., str. 36.



3. DRZAVA

Drzava je jedno od temeljnih Platonovih djela, koje predstavlja prikaz Platonovog razmisljanja kao
idealistickog utopista. Tema drzave je ideja pravednosti i je li bolje uvijek biti pravedan ili ne, a
drzava se koristi iz metodoloskih razloga kao uvecani pojedinac. Platonova Drzava bi bila remek
djelo koje sazima sva prijasnja njegova postignuéa. U sredistu je ideja dobra te njena definicija.*
Citajuéi pocetne knjige Drzave, ne nalazimo puno toga povezanog s teorijom ideja. Naznake
razvoja teorije ideja mozemo pronaci u Platonovom odlomku u kojemu Platon tri vrste predmeta —
ono $to jest, ono $to nije i ono $to je izmedu bitka i nebitka — dovodi u vezu s trima stanjima duha

— znanjem, neznanjem i mnijenjem. To navodi na primjeru razlike izmedu dvije vrste ljudi.

Jedna od njih je vrsta filozofa, koji se definiraju kao oni koji priznaju postojanje ideja (...)
Drugu vrstu ¢ine ljudi koji su ljubitelji zvuka i vida te koji ne priznaju postojanje ideja. Za
stanje duha prve vrste kaze se da je znanje, a za stanje duha druge vrste da je mnijenje pa
Platon prelazi na raspravu o tim dvama stanjima duha i njihovim predmetima.

Taj odlomak je zapoceo s objaSnjenjem razlike izmedu dvije vrste filozofa. Razlikovao je filozofe
koji su priznavali postojanje ideja i zamjetljivih predmeta i koji ih znaju razlikovati, od filozofa
koji su bili ljubitelji osjetila, sluha i vida, te nisu priznavali postojanje ideja. Jedna od vaznijih
stvari u Drzavi je rasprava o dva stanja duha i o njihovim predmetima. Stanje prve vrste je bilo
smatrano znanjem, a druge vrste mnijenjem. Uvodi nas u raspravu op¢im argumentom U kojemu
predmet znanja opisuje kao nesto potpuno zbiljsko, a predmet koji odgovara neznanju kao nesto
nezbiljsko te zakljucuje da predmet mnijenja mora biti nesto sto je «izmedu bitka i nebitka».®? Prije
nego $to je Sire elaborirao svoju teoriju ideja, Platon je izveo zakljucke da generalizacija nije istinita
i da nijedna pojedina¢nost nije u potpunosti zbiljska te da su zbiljski samo oblici. Teorija ideja je

razradena u tri odlomka:

1) Odlomak o Suncu i ideji dobra
2) Odlomak o podijeljenoj crti
3) Usporedba sa Spiljom

U nastavku ¢u obraditi Platonovu ideju dobra te njenu analogiju sa Suncem.

30 Giovanni Reale, 1990. A History of Ancient Philosophy. New York, SUNY Press, str. 77.
31 Sir David Ross, 1998. Platonova teorija ideja. Zagreb, Kruzak, str. 37.
32 |bid., str. 37.



3.1. ldeja dobra

Platon tvrdi da je ideja dobra najveci predmet istrazivanja iz koje sve $to je dobro i pravedno za
nas prima svoju vrijednost. Ideja dobra je potrebna pravednosti i drugim vrlinama jer se mogu u
potpunosti spoznati samo u svjetlu necega §to je vise od njih samih. I da ¢ovjek posjeduje najveca
imanja i bogatstva, nista mu ne vrijede ako ono $to posjeduje nije dobro. Da bi nam znanje koje
imamo koristilo moramo prvo znati razlikovati Sto je to dobro. Nadmoc¢nost dobra Platon
argumentira cinjenicom da iako bi mnogi ljudi odabrali ¢initi i posjedovati ono S$to izgleda
pravedno i plemenito, ¢ak i ako ono nije takvo, nitko nije zadovoljan ako posjeduje ono §to samo
izgleda dobrim.® Kada bismo se zapitali ¢emu tezi svaka dusa, odgovor bi bio za onim §to jest
dobro. Radi dobra ljudska dusa ¢ini sve $to ¢ini, iako moze samo slutiti §to bi to dobro uistinu bilo.
Da bismo adekvatno znali objasniti primjere necega $to je pravedno ili lijepo, moramo prvo znati
u kojemu su pogledu oni dobri. Za Platona, u pogledu teznje, najviSe teZimo za onim $to jest dobro
te nije moguce svjesno teZiti za necim Sto nije dobro. Ljudi teZe stvarima koje nisu dobre tek kada
misle tj. smatraju da su one dobre. Kako bi §to bolje dokazao nadmo¢ ideje dobra nad drugim
idejama on primjenjuje neizravnu metodu. Jedna od klju¢nih ¢injenica je poznavati $to proizlazi iz
ideje dobra. ldeje same postoje i poznate su na osnovi svojeg odnosa prema ideji dobra, $to
implicira da bez ideje dobra ne bismo ni znali za ostale ideje. Ross tvrdi da se bit svake od vrlina
sastoji u nekom odnosu prema dobru — da vrline postoje na osnovi toga odnosa te da se njihova
narav moze razumjeti u svjetlu tog odnosa.3* Platon ideji dobra, dobroti ili vrsno¢i, pripisuje puno
Sire znaenje od etickog znac¢enja. Za nju kaze da svim «predmetima znanja daje njihovu istinu, a
onome koji ih zna daje njegovu moé spoznavanja».®® Za njega kvaliteta koja odgovara pridjevu
‘dobar’, nije ograniCena na ljudsku dobrotu; sve u svijetu ima svoju vlastitu karakteristi¢énu
vrsnoéu.®® Mnogi su se tumaci Platona usudili reé¢i da su u njegovu sustavu Bog i ideja dobra
istovjetni, no to stajaliste nije odrzivo. Dokaz tome je da je svaka ideja za Platona uvijek nesto

opcenito, te stoga i ideja dobra.

33 Sir David Ross, 1998. Platonova teorija ideja. Zagreb, Kruzak, str. 39.
3 Ibid., str 41.
% Ibid., str. 42.
% Ibid., str. 42.



Kada govori o Bogu, tada najces¢e misli na bi¢e koje ima narav i koje je vrhovno dobro bice.
Takoder, u metafizickom dijelu Drzave pojam Boga rabi se veoma malo. Pretpostavka da je ideja
dobra istovjetna s Bogom, pobija se ¢injenicom da zbiljnost sadrzi ono §to se ne mijenja (ideje) |
ono S$to se mijenja (bozanske i ljudske duse). «Dobro nije znanje ve¢ krajnji vrijednosni osjec¢aj
koji daje zadovoljstvo ljudskom organizmu (...) kroz vlastito Zivotno iskustvo».*’ Dobro
omogucuje da se bi¢e drzi u granicama svojega bitka, a Covjeku trajnost pogleda i postojanost. Ono
omogucuje, naprosto, postojanje ili, jednostavno, ono osposobljava za bitak i stoga je dobro. Ovo
dobro je samo na bitni na¢in ideje i naziva se stoga ideja dobra. «Dakle, mi§ljenje samo nije Dobro,
nego je ono Dobro zbog svoje prijemljivosti za ideje. Ono dolazi najblize spram Dobra, premda
nije samo Dobro».3® Kako bismo lakse razumjeli ideju dobra i njene glavne karakteristike, potrebno
je sazeti kljucne Cinjenice: dobro je ono §to jednoj stvari osigurava da bude ono §to jest. Dobar
moze biti i Covjek koji se drzi u stalnosti svoga htijenja i znanja. Dobro je, dakle, ono po ¢emu
nesto jest, odnosno na ¢emu nesto pociva kao na onom $to ga omogucuje. Dobro je u daljnjem
znacenju ono $to prije svake spoznaje ili praktickog ophodenja mora biti ve¢ nekako znano. Ono
omogucuje covjeku jedno takvo ophodenje koje dovodi do spoznaje. Dobro je neSto Sto je
najpoznatije, ali §to nije zato ve¢ i spoznato. Da bi ga ¢ovjek ucinio uzorem svojeg djelovanja,
mora to naslu¢eno dovesti do znanja. Ono nije potpuno nepoznato, jer kad bi to bilo, tada ne bi
moglo do¢i u horizont nasega znanja. 1z Drzave saznajemo da je najviSa nauka ideja o dobrom i da
tek kroz nju praviénost i sve §to sa njom stoji u vezi dobivaju vrijednost i postaju korisni. *° Ideja

dobra je nesto drugo i nesto jos ljepse, nego §to su sama istina i znanje. *°

3.2. Analogija dobra sa Suncem

Sunce predstavlja dobro u odlomku koji je s mnogih stajalista postao jedan od najpoznatijih ili ¢ak
najpoznatiji odlomak, jer predstavlja vrlo zapaZzen i uocljiv prikaz ideje dobra, Kkoji, takoder,
mastovito otkriva sve ono §to je Platon Zelio re¢i o dobrom onoliko koliko je bilo moguce to

napisati.*!

37 J.A.Stewart, 1906. Plato's Doctrine of Ideas, Mind. 15 (60), str. 525.

38 Zvonko Posavec, 1972. Ideja dobra, Politicka misao: casopis za politologiju, 9 (4), str. 421.
39 Pavlovi¢, Vihar, 2002. Drzava, Beograd, Beogradski izdavacko-graficki zavod, str. 196e.
40 Ibid., str. 201e.

41 Giovanni Reale, 1990. A History of Ancient Philosophy, New York, SUNY Press, str. 80.
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Posavec je napisao osvrt o tumacenju ideje dobra kao analogiji sa Suncem. Posavec tvrdi kako nas:
«usporedba sa Suncem vodi u centar jednog od temeljnog dogadaja u kojem su svijet i covjek
utemeljeni na misljenju i znanju. To je pocetak biti europske povijesti u kojoj mi danas opstojimo
i uz koju smo vezani».*? Kao §to smo ve¢ potvrdili, najvisi predmet sveg znanja i uenja je ideja
dobra. lako je Sokrat odbio govoriti o dobru kakvo je ono samo po sebi, ipak pristaje govoriti o
ideji dobra u usporedbi, te ovom prigodom koristi usporedbu sa Suncem. Jedan je od najvaznijih
razloga zbog kojeg Sokrat govori o dobru kroz usporedbu je taj §to je dobro na neki nacin
nedohvatljivo. Bas zbog toga Sto ideja dobra sadrzi nesto nedohvatljivo, a §to nam preko usporedbe
postaje ocito, usporedba je tada nuzna. Sokrat tvrdi da se mnostvo pojedinacnog pokazuje kroz
osjetilno zamjecivanje, a jedinstvenu bit toga moZemo spoznati nadosjetilnim misljenjem. Naime,
mnostvo pojedina¢nog pristupac¢no nam je kroz osjetilo vida, sluha, opipa i mirisa. Izmedu svih
ovih osjetila odlikuje se osjetilo vida, jer se u njemu stvari potvrduju u svojem izgledu. U osjetilu
vida stvari su same prisutne, dok se u sluhu samo objavljuje njihova prisutnost, a da ono §to se
objavljuje samo nije prisutno. Osjetilo vida je najdragocjenije medu osjetilima, jer se u njemu
prezentiraju same stvari. Upravo zbog ovog svojstva osjetila vida moze nam Platon kroz njega
nesto re¢i i o0 samom Dobru. Oko je organ s pomocu kojeg vidimo. U njemu pociva jedna mo¢ da
propusti stvari da se one pojave u svojem izgledu.*® Prednost osjetila vida pred ostalim osjetilima
lezi upravo u tome da ono dopusta da se stvari pojave u svojoj prisutnosti. To ni u kojem slucaju
ne znaci da u oku lezi takva mo¢ da bi ono moglo pripustiti da se stvari pojave u njihovu izgledu
kad mi to samo zazelimo. Osjetilo vida treba svjetlost da bi moglo pustiti da se stvari pojave u
svojoj prisutnosti. Dakle, osjetilo vida doista je jedna mo¢ pripustanja stvari u njihovu izgledu, ali
ono ne omogucuje vid. Stoga je potrebno razlikovati izmedu mo¢i 1 onog §to omogucuje ovu moc¢,
a $to ¢e poslije u samoj stvari biti znacajno. Da bi se stvari pokazale kao obojene, trebaju svjetlost,
jer one tu sposobnost nemaju od sebe samih. mo¢ vida oka i mo¢ pokazivanja stvari kao obojenih
pripadaju bitno zajedno. Mo¢ gledanja je samo u odnosu na mo¢ pojavljivanja stvari i obratno, a
mo¢ pojavljivanja stvari samo je u odnosu spram moc¢i gledanja. Dolazimo do zaklju¢ka da obje

moc¢i jesu samo kad su obuhvacene.

42 Zvonko Posavec, 1972. ldeja dobra, Politicka misao: casopis za politologiju, 9 (4), str. 415.
*3 1bid., str. 417.
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Posavec interpretira Platonov iskaz da oko vidi kad mu svjetlost Sunca omoguéi gledanje. Sunce
samo nije vid ili vidljivost stvari, nego Sunce kao izvor svjetlosti otvara unaprijed podrucje
vidljivosti i1 vida. U tom podrucju koje Sunce se ne pojavljuje ponajprije kao nesto pojedinac¢no
vidljivo medu drugima, nego kao ono $to dopusta vidljivost stvari i $to omogucuje vid. Oko ne
moze neposredno gledati Sunce ne zbog prevelike punoce svjetlosti koju ono ne moze zahvatiti,
nego zato Sto neposredna okrenutost spram Suncu vra¢a moc¢ vida u njegov izvor, te oko tako
zaslijepi. Sunce koje jamdéi vid i vidljivost, ne moze biti nikada videno odijeljeno za sebe, nego
uvijek samo iz okruzja vidljivog.** Dakle oku pripada moé vida, a vidljivom pripada vidljivost.
Oboje je spojeno preko svjetlosti i kroz njega uopcée zbiljsko. svjetlo, medutim, zahvaljuje svoju
mo¢ suncu. Na kraju dolazimo do Sunca koje je istinski sposobno da sve omoguéi, jer ono daje
svjetlost. Ross na izuzetno dobar nacin interpretira Platonovu metaforu. On smatra bitnim ¢injenicu
da «kao $to oko najjasnije vidi kada je njegov predmet okupan Suncem, tako um najjasnije shvaca
kada svoj predmet promatra u svjetlu ideje dobra».*® Ideja dobra predmetima znanja daje njihovu
istinu, a onome koji ih zna daje njegovu mo¢ spoznavanja. Kao $to Sunce nije ni svjetlo ni vid,
tako ni dobro nije ni istina ni znanje. Po svemu sudeci, dobro je nesto $to je uzviSenije i od njih.
Dobro je izvor postojanja ovog svijeta. Bas kao $to Sunce vidljivim predmetima daje ne samo mo¢
da budu videni nego i njihovo nastajanje, rast 1 hranu, tako za predmete znanja mozemo kazati ne
samo da njihova poznatost proizlazi iz dobra, nego iz njega proizlaze i njihovo postojanje i njihov
bitak. Moze se naglasiti da dok je Zivotvorna mo¢ Sunca posve razli¢ita od njegove osvjetljavajuce
funkcije, funkcija ideje dobra kao izvora bitka drugih ideja upravo je istovjetna njezinoj funkciji
kao izvora nasega razumijevanja drugih ideja, jer postojanje drugih ideja mozemo objasniti
upucivanjem na ideju dobra samo ako je ideja dobra zapravo temelj njihova bitka. Funkcija ideje
dobra, kod Platona, se ne pripisuje njoj u odnosu na zamjetljivi svijet, nego u odnosu na svijet ideja;
ona prema idejama ima isti odnos koji Sunce ima prema zamjetljivim stvarima. S obzirom na ovu
tvrdnju, mozemo zakljuciti da Platon ne zastupa, barem ne izravno, teleolosko shvacanje prirodnog
svijeta: «On tvrdi da ideje same postoje i da su poznate na osnovi svojega odnosa prema ideji

dobrax».

44 Zvonko Posavec, 1972. ldeja dobra, Politicka misao: casopis za politologiju, 9 (4), str. 419.
4 Sir David Ross, 1998. Platonova teorija ideja. Zagreb, Kruzak, str. 40.
%6 Ibid., str. 41.
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Platonova analogija ideje dobra sa Suncem je veoma originalna i mastovita. S obzirom da se radi
o0 4. stolje¢u prije Krista, vazan je nacin razmi$ljanja jednog ¢ovjeka koji je raspolagao s veoma
malom koli¢inom informacija tj. znanstveno utvrdenih ¢injenica. Njegova je zamisao da nam ideja
dobra ne daje samo moguénost spoznaje tj. znanje o stvarima, vec¢ nas ona hrani, nadopunjava, jaca
I pridodaje nam dostojanstvo. Jednako tako i Sunce, osim §to nam daje mogucnost da odredene

stvari vidimo, omogucava jos i rast, razvitak i egzistenciju zivih bica.

3.3. Mit o pecini — usporedba sa Spiljom

U VII. knjizi Drzave, u dijalogu izmedu Sokrata i Glaukona, Platon kroz usta svog ucitelja Sokrata
sintetizira mnoga od svojih uéenja u prici o pe¢ini. U odlomku gdje Platon prica o $pilji, ocrtano je
Sest faza Covjekova stanja s obzirom na obrazovanje i1 njegovu suprotnost. Istih Sest faza moze se

odrediti kao faze u kojima prica o:

1. Skupini ljudi zato¢enoj u podzemnoj $pilji, s glavama u¢vrs¢enim tako da mogu gledati
samo na straznji zid Spilje. Iza njih uzduz $pilje proteze se zid iza kojega prolaze ljudi noseci
sve vrste posuda i kipova koji nadvisuju zid. Iza njih je vatra. Zatvorenici mogu vidjeti
samo svoje sjene i sjene jedan drugoga te od stvari koje se nose iza zida, a te sjene moraju
smatrati jedinim zbiljskim stvarima.

2. Zatvorenicima koji su oslobodeni i prisiljeni okrenuti svoje glave prema vatri i predmetima
koji prolaze, no nijedno od toga zbog bljestavila ne mogu vidjeti jasno.

3. Zatvorenicima koji su odvuceni na otvoreno, no ne mogu gledati prema Suncevu svjetlu
niti vidjeti ikoji od prirodnih predmeta oko njih. Zbog tog razloga najprije gledaju u sjene
i odraze tih predmeta.

4. Zatvorenicima koji gledaju same predmete.

5. Zatvorenicima koji gledaju zvijezde i Mjesec.

6. Zatvorenicima koji gledaju Sunce te dolaze do zakljucka da Sunce stvara godista 1 godine
te upravlja svime u sferi vidljivoga te je na neki nacin uzrok svih onih stvari §to su ih

zatvorenici vidjeli.
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Platon u dvama odlomcima tumaci znac¢enje Spilje. Cijelu ovu usporedbu moZemo protumaciti i na
nacin da zatvorski stan odgovara podru¢ju §to nam se otkriva osjetilom vida (vidljivi svijet), a
svjetlo vatre odgovara moc¢i Sunca. Ferguson smatra da zivot u $pilji predstavlja Zivot koji je toliko
udaljen od obi¢nog osjetilnog zivota kao §to je obi¢ni osjetilni zivot udaljen od misaonog zivota.
Ono na §to nas Platon upozorava je da $pilja predstavlja ilustraciju nasega stanja u pogledu
obrazovanja i nedostatka obrazovanja. Ferguson tumaci da se nedostatak obrazovanja ne odnosi na
«zivot bez pouke, veé¢ na neito dublje, Zivot u kojemu smo obmanuti ljudskim sofisterijama.*’
Pritom se sofisterije odnose na prividno logi¢ne, namjerno izvucene ili iskonstruirane netoc¢ne
konkluzije.*® Ono $to nam Platon Zeli reéi jest da Zivot u svjetlosti vatre u $pilji moramo shvatiti
kao da oznacuje cijeli osjetilni zivot. Ovakva metafora zahtijeva zaista jednu filozofsku raspravu.
Nadalje, ovakav na¢in razmi$ljanja bi ¢inio dio misaonog svijeta, ¢ije je napredovanje poput
napredovanja mo¢i gledanja kod oslobodenog zatvorenika. Kada je on dosegnuo stupanj pokusaja
gledanja zivih stvorenja izvan $pilje, potom zvijezda, a na koncu samog Sunca, dospio je do
najviseg predmeta u vidljivu svijetu. Ross obraduje ovu teoriju i definira dijalektiku kao put kada
netko raspravom, bez pomoc¢i ikojeg od osjetila, smjera na ono $to svaka stvar zapravo jest i ne
odustane prije nego $to samim misljenjem pojmi dobro samo po sebi. Taj put dolazi na sam kraj
misliva svijeta. Okretanje zatvorenika od sjena prema slikama koje ih bacaju te prema svjetlosti
vatre, uspon prema Sunéevu svjetlu i promatranje odraza i sjena stvari u svijetu Sunéeve svjetlosti,
simboliziraju prou¢avanje matematickih umije¢a. Metafora Spilje ima eticko znacenje, pokazujuci
da nesto vodi ljude ne samo iz Zivota osjetila zivotu uma, nego 1 iz zivota prepustanja poluistinama

i ljudskim konvencijama izravnome zrenju moralne istine. #°

47 Sir David Ross, 1998. Platonova teorija ideja. Zagreb, Kruzak, str. 69.
48 http://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by id&id=d11hXRk%3D (12/09/2020)
49 Sir David Ross, 1998. Platonova teorija ideja, Zagreb, Kruzak, str. 70.
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Slika 1. Mit o Platonovoj peéini °

Platonova metafora je nacin tumacenja razlike izmedu osjetilnog svijeta i svijeta ideja. Okovani
ljudi, koju su zatoceni 1 vide samo sjene, odraze na zidu pecine, su ljudi koji se u stvarnom zivotu
zatvaraju i vjeruju samo u ono §to vide i ¢uju. Takvi ljudi nisu ni voljni tragati za istinom, ve¢ su
ograniceni i stvaraju od sebe robove vlastite zablude. Ovo ropstvo se moze usporediti sa neznanjem
— gdje je ropstvo metafora ljudskog neznanja. Kada ¢ovjek ne pokusava otkriti ima li $to ‘iznad’
njega, ostaje okovan za jedan jedini njemu poznati svijet i ne zna ni za $to drugo. Ipak, kako su svi
ljudi usmjereni znanju, Covjek tezi spoznaji istine i izlazi iz pe¢ine poznatog osjetilnog svijeta. Put
prema spoznaji nije lak, ali to je ono §to ga ¢ini vrijednim, Neizvjesnost, borba, znatiZelja i upornost
je ono Sto motivira ljude u potrazi prema izlazu iz pecine, do spoznaje. Put ¢e biti trnovit, tezak,
strm i nepredvidljiv, ali na kraju ¢ovjek ugleda svjetlo. To svjetlo za Platona predstavlja nesto
nadosjetilno, jedan novi svijet, izvan sadaSnjeg iskustvenog svijeta, to je svijet ideja. Kada se
priblizimo svjetlu tj. svijetu ideja, po¢injemo shvacati nasu razliku u stupnju znanja. Svjesni Smo
toga koliko smo malo ranije znali, dok smo bili zarobljeni u pe¢ini. Kada napokon ostvarimo svoj
cilj osje¢amo se toliko slobodno i bogato znanjem. Ukoliko smo uspjeli do¢i do izlaza i svjetla,

duzni smo pomoc¢i onima koji su jo§ uvijek zatvoreni.

Kada spoznamo svijet ideja, spoznali smo i najvazniju spoznaju — spoznaju dobra. Kada spoznamo

dobro to ne znaci da nastavimo prezirati sjene, nego da nau¢imo zatvorenike pecine prepoznati

50 https://www.unigorner.com/uploads/1/1/6/5/116582749/platocave_orig.jpg (17/08/2020)
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istinu. Moraju nauciti razlikovati sjene od stvarnosti, ispravno postupati i stvoriti novi zivot. Ono

Sto ¢e nas najviSe potaknuti na preokret je nasa dusa.
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4. KRITIKE PLATONOVE TEORIJE

Aristotel je bio jedan od prvih kritiCara Platona. Aristotel je bio grcki filozof, znanstvenik i
polihistor (Stagira u Traciji, 384. pr. Kr. — Halkida, 322. pr. Kr.) koji je stupio u Platonovu
Akademiju kao osamnaestogodi$nji mladi¢ i u njoj ostao dvadeset godina. Znamo da je Aristotel
dugi niz godina bio Platonovim u¢enikom, pa zato i njegovo misljenje otkriva tu pozadinu: premda
je svojega ucitelja visoko cijenio, jos je vise cijenio istinu i postupno se oslobadao platonizma, da
bi ga napokon prevladao i izborio vlastitu perspektivu misljenja. SrediSnje mjesto pritom pripada
ontoloskoj teoriji ideja. Naime, za Platona ideje su opce strukture bitka, odvojene i izdvojene s one
strane pojedinacnoga bica, 1 zato posjeduju bitak za sebe. Za Aristotela pak, obratno, sve su opce
strukture prisutne u zbiljskome pojedinaénom bi¢u i nemaju bitka za sebe. Odatle zacijelo proizlaze
i neizbjezne posljedice razlicnoga shvacanja svih ostalih problema i podrué¢ja — prirode, ljudske
zajednice i umjetnosti.>® Aristotel teoriju ideja kritizira upuéivanjem na razli¢ite argumente koji su
bili rasireni u Akademiji. Smatra da platonizam na krivi na¢in dokazuje dpostojanje oblika, da
njegovi dokazi nisu uvjerljivi. Aristotel to argumentira ¢injenicom da iz nekih dokaza nuzno ne
slijedi nijedan zakljucak, a iz nekih proizlaze oblici stvari za koje mislimo da ne postoje oblici. Jer
prema argumentima iz postojanja znanosti, postojat ¢e oblici svih stvari o kojima postoje znanosti.
Prema argumentu jedno nad mnogim, postojat ¢e oblici ¢ak i negacija. Jo§ jedan argument je da
postoji neki predmet misljenja ¢ak i kada stvar propadne, jer ¢e tad postojati oblici propadljivih
stvari, jer imamo neku njihovu sliku. On tvrdi da analognim zaklju¢ivanjem, buduéi da se mozemo
sjecati propadljive pojedinac¢ne stvari ¢ak i nakon S$to prestane postojati, prema Platonovim
naCelima mora postojati neka ideja takve pojedinacne stvari. Platon bi sigurno rekao da tako
argumentirati zna¢i zanemarivati razliku izmedu znanja op¢ih istina i sjeanja. Dakle, «u slucaju
znanja opc¢ih istina mi SMo Svjesni vjecne povezanosti izmedu entiteta koji su i sami vjecni te stoga
razli¢iti od svake propadljive pojedinacne stvari».>> U Avristotelovim iskazima vidi se da su
platonisti prihvacali ideje svih stvari o kojima se govori na opéenit nacin te da je sam Platon kazao

kako mnoge pojedina¢ne stvari imaju ista imena kao i oblici na osnovi sudjelovanja u njima.

Po svemu sude¢i izgleda da ovdje imamo izri¢it dokaz odstupanja od nauka iz DrZave da postoji

neka ideja koja odgovara svakome zajednickom imenu. Ipak, moglo bi se kazati da je Aristotel,

51 https://enciklopedija.hr/natuknica.aspx?1D=3834 (20/08/2020)
52 Sir David Ross, 1998. Platonova teorija ideja. Zagreb, Kruzak, str. 165.
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tvrde¢i da je Platon priznavao samo oblike prirodnih predmeta, Platona pogresno protumacio.
Mozda je Platon ipak promijenio misljenje? Kada se radi o slu¢aju pamcenja, svjesni smo neke
pojedinacne stvari u kojoj su povezane odredene opcéenitosti, no nismo svjesni da su one vje¢no
povezane pa stoga nema razloga da pretpostavimo kako postoji neka kompleksna opéenitost koja
se sastoji od njih tako povezanih, tj. ideja propadljive stvari. Platon sigurno ni u jednom razdoblju
nije tvrdio da postoji odvojena ideja koja odgovara svakoj propadljivoj pojedina¢noj stvari. Kada
je Diogen Cinik rekao Platonu da vidi stol i vr¢, ali ne i stolstvo i vréstvo, Platon mu je odgovorio
da je to zato §to ima oc¢i kojima se zamjecuju stol ili vr¢, ali da nema um pomocu kojega se mogu
vidjeti pojam ili ideju stola i vr¢a. Vazan problem je nastao i kod odnosa izmedu svijeta ideja i
osjetilnog svijeta. Naime, problem odnosa izmedu jednog i mnogih, koji se javlja kada pokusavamo
razumjeti odnos izmedu razliCitih ideja 1 objasniti izvodenje iz prvog principa, ponovno je pokrenut
takoder i unutar podrucja objasnjenja odnosa koji postoje izmedu samih ideja i razumnih stvari.
Tumacenje njegovih odnosa u sferi ideja i razumnog svijeta su neki suvremenici i neki sljedbenici
Platona pogresno shvatili, §to je toliko to¢no da Platon u Parmenidu cilja i dijelom opovrgava neke

interpretacije koje podsjecaju na one odrzane ¢ak i Aristotelovoj Metafizici.

Zapravo, Platon u svojim spisima iznosi razliite perspektive 0 tome obzirom da potvrduje da je
izmedu razumne 1 razumljive sfere odnos:

a) imitacije

b) sudjelovanja

c) zajednice

d) prisutnosti.

Platon je u Fedonu izri¢ito rekao da su ti pojmovi kao jednostavne hipoteze na kojima on u
potpunosti ne inzistira i na koje ne namjerava dati uvjerljivost kona¢nog odgovora; ono ¢ime se
bavio jednostavno je utvrdio da je ideja istina, uzrok razumnog, da je to nacelo tih stvari, njihov

razlog postojanja, njihov metafizicki temelj i uvjet postojanja.>?
Zato, potrebno je pobliZe objasniti Platonove termine:

1. Osjetila su oponasanje ili mimezis razumljivog jer ga oponasa, premda mu nikada nije

postalo jednako.

%3 Sir David Ross, 1998. Platonova teorija ideja. Zagreb, Kruzak, str. 167.
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2. Osjetila, u mjeri u kojoj ostvaruju svoju bit, sudjeluju u razumljivom.

3. Moze se reci da je osjetilno u komunikaciji s razumnim. Osjetilno je poteklo od
razumnog.

4. Moze se reéiida je razumno prisutno u osjetilnom u mjeri u kojoj je uzrok u posljedici,

princip je u onome §to je nacelno, uvjet u onome §to je uvjetovano.

Na taj nacin Platonova terminologija postaje jasna. Objasnjava pojam paradigme koji je za Platona
model. Platon paradigmom odreduje ulogu ideja u odnosu na osjetila koja ih oponasaju i skoro pa
postaju njihova kopija. On izrazom paradigma oznacava ono §to bi se suvremenim jezikom moglo
nazvati normativna ontologija. Za primjer moZemo uzeti zdravlje. Ideja zdravlja je paradigma jer
izrazava kako stvari ili postupci trebaju biti ucinjeni i promovirati zdravlje. Takoder, ideja ljepote

je paradigma jer izrazava kako stvari formalno trebaju biti strukturirane da budu i postanu lijepe.>*

%4Giovanni Reale, 1990. A History of Ancient Philosophy, New York, SUNY Press, str. 61.
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5. ZAKLJUCAK: GLAVNE ZNACAJKE TEORIJE IDEJA

Ideje nisu promjenjive stvari, stvari koje se mogu podvrgnuti volji nekog tko upravlja njima; one
Su neovisna bi¢a kojima se upravlja¢ svemira mora prilagoditi. S druge strane, ideje ne mozemo
shvacati ni tako kao da imaju neki nisus prema dobru; stvari mogu imati nisus, no opéenitosti ne.
Ideja dobra nam obja$njava postojanje i spoznatljivost svijeta ideja. >>Posavec je sazeo Platonovu
teoriju tvrdeci da «ideje nisu 'samoratio cognoscendi', tj. temelji spoznaje koji nam omogucuju da
spoznamo stvari u njihovoj biti, nego su one isto tako 'ratio essendi'; one su sam bitak biéa».® Ideje
su ono $to omogucuje spoznatljivost bi¢a a i u isto vrijeme sam bitak bi¢a. Dobro se pojavilo
najprije samo kao temelj spoznaje bica, kako na strani misSljenja tako i na strani bi¢a. Ako su,
medutim, ideje koje proizlaze iz dobroga samo bice, tada je ideja dobra nesto jos vise. Ideja dobroga
dakle, treba biti shvac¢ena kao nesto §to predmetima koji se mogu spoznati daje istinu, $to dusi koja
spoznaje daje mo¢ spoznaje. Moramo je shvatiti kao uzrok naseg znanja i kao uzrok istine koju
spoznajemo. lako su sada i spoznaja i istina lijepe, ipak ¢emo dobro uciniti ako povjerujemo da je
ona jo$ uvijek nesto drugo 1 nesto jos ljepSe, nego Sto su same istina i spoznaja. Kao §to smo onda
rekli da su svjetlost i osjetilo vida, doduse sli¢ni Suncu, ili da ipak nisu samo Sunce, tako i ovdje
imamo pravo da te stvari, istinu i spoznaju smatramo kao sli¢ne dobru, ali ne bi bilo pravilno kad
bismo jedno ili drugo smatrali za samo dobro, jer bit dobra treba cijeniti iznad ovoga.®’ Za Platona
ideje nisu samo pojmovi u razumu, ve¢ nesto $to realno i neovisno postoji izvan njega. Ideje se ne
mogu saznati osjetilima s obzirom da su nevidljive, nego su shvatljive samo umu. Da bi dosli do
neke ideje moramo detaljno pretresti sve argumente vezane za neko pitanje. Tek tako se, pomocu
dijalektike, mozemo pribliziti ispravnom pojmu o nekoj stvari, ¢ime istovremeno saznajemo njenu
ideju. Ono $to nas najviSe zanima je spoznaja $ta je pravda, vrlina, znanje, ljepota i usmjerimo

t.%8 Da je takvo saznanje moguce, Platon dokazuje preko primjera matematike, u kojoj

vlastiti zivo
imamo posla sa brojevima ili idealnim geometrijskim oblicima kojih nema u prirodi i osjetilnom
iskustvu, a ipak su spoznatljivi. Mi moZemo spoznati svijet ideja zato jer su sve ideje ve¢ sadrzane
(urodene) u dusi, iako ih ona nije odmah svjesna. Medutim, potreban je napor misljenja da bi

osvijestile ideje koje su ve¢ bile u nama.

% Sir David Ross, 1998. Platonova teorija ideja. Zagreb, Kruzak, str. 41.

%6 Zvonko Posavec, 1972. ldeja dobra, Politicka misao: casopis za politologiju, 9 (4), str. 421.
57 Ibid., str 421.

%8 http://kif.filozofijainfo.com/platon-teorija-ideja/ (23/08/2020)
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Po Platonu dok uéimo polako se prisjecamo ideja koje postoje u naSoj dusi iz njezine
predegzistencije, dok je boravila u svijetu ideja. To je istovremeno i argument za besmrtnost duse,
jer ona sadrzi ideje koje nisu ste¢ene putem iskustva. Dusa izvorno pripada svijetu ideja i zbog toga
je besmrtna.>® Ideje imaju trajnost koju danas pripisujemo prirodnim zakonima. One nisu isto §to i
fenomen, Kkoji bi bio znanje o stvari, ali su objasnjenja fenomena. Ideje su znane kao staticna
egzistencija, dinami¢ne su jedino kada izvrSavaju svoju funkciju u umu. To moZemo usporediti s
Kantovim zaklju¢kom da su njegove kategorije bez smisla, tj. pojmova prazne. Ideje su vjecne

supstance doista prisutne u objektima osjetila.®

%9 http://kif.filozofijainfo.com/platon-teorija-ideja/ (23/08/2020)
50 J.A.Stewart, 1906. Plato's Doctrine of Ideas, Mind. 15 (60), str. 521.
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SAZETAK

Ovaj rad ima za zadatak prikazati Platonovu teoriju ideja. Platon je prvi od sistemskih filozofskih
pisaca koji je na Zapadu zapoceo promisljanje pisanje Sirokog raspona tema Koje su i danas
aktualne. Prikaz teorije ideja u ovom radu zapocinje kroz tumacenje njezine pojave u dijalozima u
Fedon i Drzava, a onda kroz kritike teorije ideja kako se nalazi u relevantnih povjesniCara anticke
filozofije. Za Platona su ideje vje¢ne i nepromjenjive, a osjetna bi¢a promjenjiva i nesavrSena te
postoje samo po sudjelovanju u idejama. Platon je sva svoja izlaganja pisao u obliku dijaloga koji
nije samo razgovor izmedu sudionika nego i nacin dolazenja do istine. Platonovi dijalozi igraju
veoma vaznu ulogu za tumacenje njegove teorije o idejama. Kroz njih se priblizavamo Platonovom
nacinu razmis$ljanja i videnju svijeta. Platonov dijalog Fedon ubrajamo u najznamenitija ostvarenja
ljudskoga duha te u njemu pojam ideje ima vaznu ulogu. Jedna od vaznih Cinjenica koja se iznosi
u Fedonu je da ideje ne mozemo spoznati uporabom ikojega od osjetila, nego Cistim misljenjem.
Drzava je takoder jedno od temeljnih Platonovih djela, koje predstavlja prikaz Platonovog
razmiSljanja kao idealistickog utopista. Tema DrzZave je ideja pravednosti i dobra, a drzava se
koristi iz metodoloskih razloga kao uvecéani pojedinac. Naposlijetku, kada govori o ideji dobra,
Platon tvrdi da je ona potrebna pravednosti i drugim vrlinama jer se mogu u potpunosti spoznati

samo u svjetlu necega §to je vise od njih samih.

Kljuéne rije¢i: Platon, ideje, ideja dobra , Fedon , Drzava, mit o pecini, dijalozi
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ABSTRACT

This paper aims to present Plato's theory of ideas. Plato was the first of the systemic philosophical
writers in the West to start thinking about writing a wide range of topics that are still relevant
today. The presentation of the theory of ideas in this paper begins through the interpretation of its
appearance in the dialogues in Fedon and The State, and then through the critiques of the theory of
ideas as found in the relevant historians of ancient philosophy. For Plato, ideas are eternal and
unchangeable, and sentient beings are changeable and imperfect, and exist only by participating in
ideas. Plato wrote all his presentations in the form of a dialogue that is not only a conversation
between the participants, but also a way of coming to the truth. Plato's dialogues play a very
important role in interpretation of his theory of ideas. Through them we approach Plato's way of
thinking and seeing the world. Plato's dialogue Fedon is one of the most remarkable achievements
of the human spirit where the notion of idea plays an important role. One of the important facts
stated in Fedon is that we cannot know ideas by using any of the senses, but by pure thought. The
State is also one of Plato’s fundamental works, representing Plato’s thinking as an idealistic
utopian. The theme of the state is a good idea, and the state is used for methodological reasons as
an enlarged individual. Finally, when he speaks of the idea of good, Plato argues that it is necessary
for justice and other virtues because they can be fully realized only in the light of something greater

than themselves.

Key words: Plato, ideas, idea of good, Fedon, The State, Plato's cave, dialogues
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