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Uvod

U 19. stolje¢u dogadaju se velike promjene na podrucju ranog i predskolskog
odgoja. Nove spoznaje poc€inju se baviti s time koliko je zapravo rano djetinjstvo
vazno za dijete. Njemacki pedagog Friedrich Frobel zasluzan je za prvi vrtic,
otvoren 1837. godine te je stekao ugled u svijetu iako je njegova koncepcija
nailazila na brojne kritike. Unato€ tome, mnogi su postali njegovi sljedbenici i
nastavili se na njegov rad. Jedna od njih je i Cuvena hrvatska pedagoska djelatnica
Antonija Kassowitz Cvijic. Ona je 1895. godine objavila djelo ,Rukovod za
zabaviste“ u kojem je preuzela brojne Frobelove ideje i misljenja. Oboje su napravili
bithe stvari za predSkolski odgoj, Frobel je tako 1837. godine osnovao prvu
predskolsku ustanovu pod nazivom ,Ustanova za razvoj stvaralackih motiva
djelatnosti kod djece i mladih“. Sam naziv mu se nije u€inio korektnim pa ga je
nakon nekog vremena ispravio u Kindergarten te je tako doSlo do naziva kojeg
koristimo i danas — djecji vrti¢. Isto tako, majka Antonije Cviji¢, Antonija Cviji¢
LuksSié, osnovala je prvo zabaviste 1869. godine u Hrvatskoj (Mendes, 2020). Oboje
su ustanove otvorili zbog velike industrijalizacije jer obitelj poCinje dozivljavati velike
promjene. Tako se javila potreba da se odgojna djelatnost obavlja i u
specijaliziranim ustanovama, a ne samo kod kuée. Ovaj diplomski rad bavit ¢e se
biografijom Friedricha Frobela, Antonije Cvijic te usporednim prikazom njihovog

pedagoskog rada.



Metodologija

Predmet i problem istrazivanja

Kako bi u potpunosti razumjeli nastajanje pedagoskih koncepcija te danasnje
shvacéanje predskolskog odgoja, moramo poznavati same zaCetke predSkolskog
odgoja i obrazovanja. Jedni od vaznijih pedagoga predskolskog odgoja su Friedrich
Frobel te Antonija Kassowitz Cuvijic. Istrazivanje u ovom diplomskom radu
podrazumijevat cCe detaljno opisivanje, Frobelovog predSkolskog sustava i
predSkolskog sustava Antonije Kassowitz Cviji¢c te kako su ti sustavi utjecali na
danas$nji predSkolski odgoj. Istrazivanje ¢e se baviti i s time, koriste li se i danas

igraCke i materijali tih pedagoga.
Cilj i zadaci istrazivanja
Cilj ovog rada je istraziti i detaljno opisati Zivot Friedricha Frobela te Antonije

Kassowitz Cviji¢ i njihove pedagoske koncepcije i razmisljanja koja su ostavili u

svojim djelima.
Zadaci koji su nam bitni za postavljeni istrazivacki cilj su:

o prikazati biografiju Friedricha Frobela
e prikazati biografiju Antonije Kassowitz Cviji¢
e opisati njihove pedagos$ke koncepte i nacela

e utvrditi njihove utjecaje na predskolske ustanove
Istrazivacéko pitanje

Istrazivanje koje se koristi za ovaj red je neempirijsko. Kako bi se zadovoljle
potrebe istrazivackog rada, prikupljanje relevantnih podataka napravljeno je radom

na pedagoskoj dokumentaciji. Koristeni su sljededi izvori te literatura:

e znanstvene biografije
e knjige i €lanci u znanstvenim i struénim ¢asopisima
e ostala pedagoska literatura

e mrezni izvori



Provedba i rezultati istrazivanja

Provedeno istrazivanje rezultirat ¢e analizom pedagoskih ostvarenja Friedricha
Frobela i Antonije Kassowitz Cviji¢ te njihovim utjecajem u danasSnjem shvacanju

predsSkolskog odgoja.



1. Zivot i rad Friedricha Frobela

Friedrich Frébel roden je 21. travnja 1782. u Oberweissbachu, u Turingiji.
Smatra se jednim od najznacajnijih i utjecajnijih pedagoga u 19. stolje¢u. Pripadao
je obitelji protestantskog pastora te je bio najmladi od Sestero djece. Frobel je sa
samo devet mjeseci ostao bez majke, o ¢emu je kasnije i pisao: ,Ovaj gubitak
predstavljao je tezak udarac za mene i utjecao na cjelokupni razvitak moga bica;
smatram da je smrt moje majke odlu€ila manje-viSe vanjski poloZzaj moga
cjeloukupnog zivota“ (Zaninovi¢, 1988: 169). Kad je imao Cetiri godine, otac mu se
ponovo ozenio i dobio dijete. Maceha ga je nakon toga pocCela zanemarivati, a ni
otac nije imao vremena za njega zbog pretrpanosti poslom i brigom o ostaloj djeci.
Poslao ga je u djevojacku Skolu sto se za Frobela pokazalo korisnim. Dosen-Dobud
(2019) navodi da je u djevojackoj Skoli Frobel dobio paznju koju nije mogao dobiti u
vlastitoj obitelji te da je ta Skola bila kvalitetnija od one koju su pohadali ostali
djec€aci njegovih godina. Sa navrSenih jedanaest godina, brigu o njemu preuzeo je
ujak. To se za Frobela pokazalo dobrim za njegovo opc¢e dobro. Njegov dom bio je
drugaciji nego dom na koji se navikao: imao je podrsku, slobodu te se nesmetano
mogao druziti sa vrSnjacima. I1Sao je u djecacku Skolu te u svojoj autobiografiji pise
kako je briljirao u vjeronauku i matematici (Frobel i sur., 1889). S petnaest godina
krenuo je u Sumarsku Skolu. DoSen-Dobud (2019) navodi kako je Frobel priznao da
je drvece bilo njegov prvi ucitelj te da nikada nece zaboraviti $to ga je sve naucilo.
Bitno je naglasiti da je Frébel svoj odnos prema prirodi ugradio i u svoju koncepciju
predskolskog odgoja. Nakon Sumarske Skole, krenuo je na medicinu, na Sveuciliste
u Jeni jer mu je jedan brat takoder tamo studirao. U to doba, Sveudciliste u Jeni
glasilo je za jedno od najboljih u Europi. Brat mu je tijekom studija upao u velike
dugove, a Frdbel je nastoje¢i mu pomoci dospio u zatvor jer se i on zaduZzio da
bratu otplati dug. U zatvoru je morao ostati Cak dva mjeseca. 1801. godine vraca se
u svoj obiteljski dom te se ostaje brinuti za oca sve do njegove smrti 1802. godine.
Otac je htio da Frébel obavlja administrativhe poslove za poljoprivredno imanje, ali
mladi Friedrich nije imao znanja ni zelje za taj posao. Frobel nije znao Cime bi se
bavio pa je i8ao od posla do posla otkrivajuci koji je njegov zivotni poziv. Druzio se
sa pedagogom Antonom Grinerom te zahvaljuju¢i njemu dobiva mjesto ucitelja u

oglednoj Skoli u Frankfurtu iako prije nije obavljao nikakav sli€an posao. Fribel je
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bio ushi¢en pedagoskim zvanjem te je u pismu svom bratu rekao da mu se €inilo da
je od prvog trenutka otkako je dosSao raditi u Skoli, znao da je to njegov zivotni poziv
(Zaninovi¢, 1988). Grunerom je bio u€enik Johanna Heinricha Pestalozziija, u to
vrijeme najpoznatijeg pedagoga pa se tako Frobel zainteresirao za pedagosku
problematiku i uspio stupiti u kontakt sa Pestalozzijem te na kratko vrijeme odlazi
kod njega u Svicarsku (Mende$, 2020). Pestalozzi je u to vrijeme radio u Iverdonu
te Frobel s njim provodi dva tjedna 1805. godine. lako je posjet bio kratak,
Pestalozzi je na njega ostavio snazan dojam. DoSen-Dobud (2019) navodi kako je
Frobel odlucio, kad za to bude prilike, ponovo ga posjetiti. Zaninovi¢ (1988) pise
kako je Frobel nakon godinu dana napustio oglednu Skolu u kojoj je radio te postaje
kuéni ucitelj. Ponovo odlazi kod Pestalozzija i u njega ostaje ¢ak dvije godine kao
njegov suradnik, a sa sobom je poveo i svoja tri uCenika. Bio je ocaran
Pestalozzijem, a ponajviSe ga je oduSevila njegova igra na otvorenom te je smatra
okrepljujuéom dusevnom kupkom (Seidel, 1883, prema Zaninovi¢, 1988). Vraca se
u Njemacku sa dvadeset devet godina i tamo se upisuje na Sveuciliste u
Gottingenu. Nakon samo godinu dana preSao je na SveuciliSte u Berlinu gdje je
prouCavao prirodne znanosti. Isti autor navodi kako se Frobelu opetovano vracala
Zelja za pedagoskim radim te se on 1816. godine definitivno odluCuje posvetiti
odgajanju omladine. lduée godine otvara Skolu za djeCake u Keilhauu po ugledu na
Pestalozzijevu Skolu u Iverdonu. U to vrijeme u Europi doSlo do zakljuCivanja Svete
alijanse te Frobel Skolu ostavlja svojim bliskim suradnicima i odlazi voditi
pedagoske ustanove u Svicarsku. 1836. godine, nakon smirivanja situacije opet
dolazi u Njemacku u namjeri kako bi posvetio svoj Zivot odgajanju djece
predskolske dobi. Mende$ (2020) navodi kako je Frobel 1837. godine osnovao prvu
predskolsku ustanovu pod nazivom ,Ustanova za razvoj stvaralackih motiva
djelatnosti kod djece i mladih®. Ovaj naziv se Frobelu ¢inio neprihvatljivim te mijenja
naziv u ,djecji vrtic“. Zaninovi¢ (1988) obrazlaze kako je naziv ,djecji vrtic* nastao
kao plod njegove maste jer je smatrao da je dijete kao biljka, Skola predstavlja vrt, a
ucCitelj vrtlara. Friedrich Frobel se ozenio za Henriettu Wilkelmine Hoffmeister,
kéerku jednog od ¢lanova Berlinskog ratnog vijeca 1817. godine. Prema pisanjima
Frobela i suradnika (1889), Frobel je vidio Henriettu prvi put u muzeju te se na prvi
pogled oduSevio s njom. Ona nakon kratkotrajne bolesti umire u svibnju 1839.
godine. Frobel je za Zivota objavio mnoge tekstove i djela. Njegov prvi tekst bio je

,Kratak opis Pestalozzijevih principa odgoja i pou€avanja“ (Heiland, 1999). U tom
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djelu Friedrich, iako zadivljen Pestalozzijevim idejama, shvac¢a kako je njegov
sustav nedovrSen te Zeli nauCiti Sto viSe teorije kako bi nastavio Pestalozzijeve
ideje. Jedno od najvaznijih djela koje je objavio za Zivota svakako je ,0dgoj
Covjeka“. Frdbel je izdao i zbornik pjesmica i raznih igara za majke i djecu te
,Nedjeljni list* koji je koristio parolu ,Zivimo za nasu djecu”. U Njemackoj otvara
velik broj djecjih vrti¢a te se zeni drugi put sa svojom ucenicom Luise Levin u srpnju
1851. godine. Ona nakon njegove smrti nastavlja njegov rad prema metodama
vrtica u Keilhau (Frébel i sur., 1889). Umire 21. lipnja 1852. godine u sedamdesetoj
godini Zivota. DoSen-Dobud (2019) navodi kako se Frébelu u Blankenburgu, na
mjestu na kojem se nalazi o prvi ,Kindergarten® podignuo spomenik. Na njegovom

nadgrobnom spomeniku nalaze se kocka, kugla i valjak koji su neizostavni dio

njegove koncepcije te natpis na kojem pise ,Dajte da Zivimo za nasu djecu!”.

Slika 1. Friedrich Frobel Slika 2. Nadgrobni spomenik Friedricha
Frobela
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1.2. Pedagoska koncepcija

Mendes (2020) navodi da je vodeca ideja Friedricha Frobela da je Covjek po
prirodi dobar. Frébel takoder smatra da je ¢ovjek posljednji i najsavrseniji proizvod
evolucije. U njemu se pravilnim odgojem otkriva boZzansko nacelo. Smatra da kao
Sto se u biljci skriva snaga koja upravlja njenim rastom, tako i u Covjeku postoji
neka snaga koja omogucava njegov razvitak. Takvo shvacanje ljudskog bica vazan
je dio Frobelovih filozofskih shvacanja. Polazi od ideje da se dijete rada dobro i da
u njemu ne postoji zlo. Ako dode do zla, kriv je nepravilan odgoj (Zaninovi¢, 1988).
Takav stav prvi je razradio Jean Jacques Rousseau. DoSen-Dobud (2019) navodi
kako su Rousseauove ideje djecjeg spontanog razvoja zaintrigirale Frobela te ih je
naveo kao svoj pedagogijski koncepcijski element. Smatrao je da dijete ima pravo i
treba biti tretirano kao dijete. Rousseau smatra da postupno uspostavljanje
ravnoteze izmedu onoga $to je mogucée i onoga Sto dijete Zeli osigurava djetetu

zadovoljenje potreba, ali i osjeCanje pritiska vanjskih prilika.

Frobel je svoju koncepciju utemeljio i na Pestalozzijevim idejama i njemackoj
idealistickoj filozofiji. Zaintrigirala ga je i filozofija Friedricha Wilhelma Schellinga i
njegova objasnjenja o odnosu izmedu prirode i duha, izmedu spiritualnog i
materijalnog. Veliki znaCaj za Frobela bilo je i njegovo zanimanje za znanost. Bavio
se proucavanjem fizike, matematike, mineralogije, botanike i lingvistike. Zaninovi¢
(1988) navodi kako je Frobel unato¢ mnogim idealima ipak bio samostalan duh.
Polazeéi od navedenog, Frobel je stvorio osnovu za njegovo shvacéanje Covjeka,
prirode i odgoja. U tome lezi ideja traganja za opc¢im zakonom fizickog i moralnog
jedinstva, univerzalnog jedinstva i boZanskim nacelom koje vlada materijom i
duhom (Kamenov, 1987). Frobelova glavna odrednica odgoja naslanja se na
dvijema filozofskim idejama, a to su ideja sveopceg jedinstva i ideja evolucije. Na
taj naCin objasnjava odgoj i cilj odgoja kojemu pridaje religiozno-misticno znacenje.
Za razliku od Komenskog, Pestalozzija i Rousseaua, Frobel prvi naglasava
socijalnu komponentu odgoja djeteta. Smatra da dijete prelazi iz animalnog stadija
u ljudski tek onda kad stupa u odnos s drugim bi¢ima i kad moze suradivati s
drugima na zajedni¢kim ciljevima. S obzirom na to, vazno je da odgoj zapocCinje u
najranijoj dobi djeteta i da bude pravilno usmjeravano. Isti autor navodi kako je
Frobel odgajanje shvatio kao sredstvo kojim se Covjek upucuje kao razumno,

11



inteligentno i svjesno bice da vjezba, razvija i oslobodi Zivotni element koji ima.
Odgoj treba biti povezan s prirodom jer je ona djetetu omogucila instikte i nagone.
Zbog toga, rani razvitak djeteta ide spontano pa je bolje ne uplitati se kako nebi

sputavali prirodan tijek razvitka djeteta (Zaninovic, 1988).

Frobel je u svojoj koncepciji zagovarao i odredena nacela. Autor Zaninovi¢ (1988)
ih dijeli na prilagodavanje prirodi, samorad, svestranost, jedinstvo nastave i
dinami¢no shvacanje djeteta. Njegovo shvacanje o prilagodavanju prirodi zasniva
se na njegovim idealistickim i misticnim pogledima. Kamenov (1987) navodi da
dijete od prvog dana kad se rodi mora biti shvac¢eno, usmjeravano i stavljano u
situacije u skladu sa svojom prirodom. Na taj nacin dijete moze svestrano
upotrebljavati svoje snage. Nesto suvremeniju podjelu Frobelovih nacela, koje i dan
danas koristimo opisala je autorica Tovey (2020) a dijeli ih na: slobodu s
usmjeravanjem, jedinstvo, povezanost i zajednistvo, uskladenost s prirodom,
uCenje kroz samoaktivnost i samorefleksiju, znacaj igre, kreativnost i snaga
simbola, obrazovani i brizni odgajatelji. Sloboda za dijete predstavlja mogucnost
samostalnog razmisljanja i emancipaciju. Frobel naglasava da sloboda ne znaci da
djeca rade apsolutno sve Sto zele nego da moraju biti odgovorni prema drugima i
prema prirodi. Vazno je naglasiti i Frobelov stav o jedinstvu. On smatra da ucenje

uvelike treba biti povezano sa djecjim Zivotima i sagledavati se u cjelini.
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2.2. Kindergarten - djegji vrtié

Friedrich Frdbel, isprva radeci kao ucitelj, prvu priliku rada s predskolskom
djecom dobiva u Bernu 1833. godine. Tada je preuzeo upravu nad sirotiStem.
Dosen-Dobud (2019) navodi kako je to bio prvi Frébelov susret s djecom koja nisu
dorasla zakonski za polazak u osnovnu Skolu. Frébel je tada osnovao predrazred,
odnosno predskolu za CetverogodisSnju djecu. Djeci je tamo bilo omogucio igranje
vodom, pijeskom, kamencic¢ima i drvenim Stapi¢ima. Radio je na razvoju njihovog
govora,ucio ih pjevanju i priCao im priCe. PoCeo se priblizavati svom Zivotnom
ostvarenju, a to je stvaranje ustanove za predskolsku djecu. Tako 1837. otvara prvu
predskolsku ustanovu pod nazivom ,Zavod za bavljenje djecom i mladezi“. Frobelu
se taj naziv nije svidao te nakon tri godine mijenja naziv u djecji vrtic odnosno
Kindergarten. Zaninovi¢ (1988) navodi kako je taj naziv nastao kao plod Frobelove
maste jer je smatrao da je dijete biljka, ucitelj vrtlar, a predSkolska ustanova
predstavlja vrt u kojem se dogada sav odgojno-obrazovni proces. Upotrebom
institucija, cilj je bio premjestiti odgoj iz obitelji u odgojne ustanove. Frobel ne
umanjuje utjecaj obitelji te i dalje smatra da je obitelj glavni i najvazniji Cimbenik u
odgoju djece. O tome govori i Mendes (2020) koji navodi kako je prema Frébelovom
miSljenju najvaznija majka za odgoj djeteta pa se i zalaze za obrazovanje i
prosvjeCivanje majki. Djecji vrtic nikako se ne smatra zamjenom za obitelj vecC

njegovom dopunom.
U Kindergartenu djeca su bila podjeljena u tri skupine, a to su:

e mlada skupina od dvije do Cetiri godine,

e srednja skupina od Cetiri do Sest godina te

e najstarija skupina u kojoj su obitavala djeca od Sest do osam godina (Dosen-
Dobud, 2019).

Vrijeme predvideno za rad s djecom u pojedinacnoj aktivnosti sastojao se od
petnaest do trideset minuta. Prvih petnaest minuta dana bilo je predvideno za
jutarnju pjesmu i molitvu. Sljedecih trideset minuta bilo je predvideno za
organizirani rad u kojem su se koristile pri€e o botanici, Citanje, kutija za

gradenje i plasticno oblikovanje. Mende$ (2020) navodi kako je koncepcija
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Friedricha Frobela bila vrlo struktuirana te raspored dnevnih aktivnosti pomalo

podsjeéa na Skolski raspored sati (Ciranna, 1970, prema Dosen-Dobud, 2019):

VRIJEME

SKUPINA 6-8 GODINA SKUPINA 4-6 GODINA

SKUPINA 2-4
GODINE

PRIJE PODNE
gu_g's Pﬁprema, molitva, Priprema, molitva, F‘riprer_na maolitva,
pjesma pjesma pjesma
915.g% Religijski razgovor Rad s kockom Igra loptom
93040 Rad s kutijom gradenja Raduvrtu Rad sa stapi¢ima
10%°-10%° Rad u vrtu Pricanje 0 pr irodi Rad u vrtu
(botanici)
10%°-11% Citanje i pisanje Gimnasticke igre Sori Tkanje
11009430 gimnastika Rad sa Stapi¢ima etnje |vﬁ§govor 4
POSLIJE
PODNE
1330134 Pripreme, pjesme Pripreme, pjesme Pripreme, pjesme
1345.14" Rad sa Stapiéima Rad s ogradicama Religijski razgovori
00_4 430 Igre i ratunanje ; . .
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Tablica 1. Raspored aktivnosti u Frobelovu Kindergartenu

Ista autorica navodi kako je ovakva shema rada bila predvidena za svu djecu u
skupini. Na prvi pogled, primjeCuje se kako nema pauza izmedu pojedinih
aktivnosti. Takav nacin onemogucavao je potrebno vrijeme i pripremu materijala i
prostora za sljedecu aktivhost. Velinom su se aktivhosti odrZzavale unutar
prostorija, ali kad je bilo lijepo vrijeme postojale su i aktivnosti na zraku, izvan
vrtica. Primjecuje se i Frobelova ljubav prema biljkama pa se ¢esto u popodnevnim
satima razgovara o prirodi i radi se s bilkama. Smatra da bi vrt vrtiéa trebao
omoguciti svakodnevne dodire djece s prirodom, kao Zivotnom uciteljicom. Ovakva
vremenska struktura i ritam dana zadrzao se u predskolskim ustanovama viSe od
jednog stolje¢a. Ubrzo nakon osnovanja Kindergartena, dje€ji vrti¢i brzo su se
proSirili po cijeloj Njemackoj. Vec¢inom su bili otvarani od strane Frobelovih
suradnika. Mende$ (2020) navodi kako ubrzo nakon osnivanja, rad djecjih vrti¢a

postaje zabranjen od 1848. godine. Zabranu njihovog rada potpisali su ministar
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unutarnjih poslova i ministar prosvjete koji su u to vrijeme bili na vlasti. Stigli¢
(1893), prema Mende$ (2020) navodi sve razloge zbog kojih se djecjim vrti¢ima

zamjerao rad:

a) Smatralo se da su vrtiéi bezvjerski. Taj ukor zasluzuju doduSe Frobelovi
zavodi, poSto u njima nema ni traga kakovu protivnomu krs¢anstvu. A nije ni
cudo, posto je on sam bio naturalista, te je shvacao dijete kao i Rousseau od
naravi sasvim dobrim i neduznim. No u danasnjim zabaviStima ne mozZe se to
isto utvrditi. To ovisi o doticnim uciteljicama. Reci ¢e mozda tkogod, ¢emu tako
malenoj djeci govoriti o vjerozakonu? No mi smo vec viSe puta naglasili, da
treba djecu za rana upucivati u vjerozakonskim istinama, jer prvi su utisci najjaCi
i najtrajniji. Ako se takva djeca uCe brojiti, pjesmice itd., zasto da se ne uce i

Boga moliti itd., nu dakako prema svomu dohvatu;

b) da se djeca previSe bave igrom, te tako gube volju za ozbiljan rad. Nu taj
prigovor, jedva mozZe biti umjestan, posto djeca 3-6 godina treba da se bave

viSe igrom, nego li ozbiljnim radom;

c) da djeca u njima prerano ostavljaju svoju djetinjsku narav. Taj prigovor vrijedi
samo onda, ako se djeca prenapinju poslovima, koji dolikuju tek poznijoj dobi, ili
se s njima odviSe ozbiljno postupa. Dijete neka bude dijete* (MendeS, 2020:
165).

Nakon §to je rad svih vrti¢a bio zabranjen u Njemackoj, vrti¢i su se poceli otvarati
u ostalim europskim zemljama. Vrti¢i su bili odlicno prihvaceni u Engleskoj gdje su
se nazivali Infant schools, Francuskoj (Ecoles maternelles), Ceskoj, Svicarskoj i
ostalima. Zabrana je trajala sve do 1860. kad je naposljetku ukinuta. Mende$
(2020) navodi kako su nakon smrti Friedricha Frébela njegovu koncepciju preuzeli
njegovi sljedbenici te njegov sustav dozZivljava izmjene i dopune koje su poznate

pod nazivom neofrébelionizam.
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2.3. Razvojne faze djeteta

Frobel djecji razvoj dijeli na tri razdoblja, a to su:
® rano djetinjstvo (do 2-3 godine)
® srednje djetinjstvo (do sedme godine)
® djecCastvo (nakon sedme godine)

Za svaku fazu, opisao je to¢no odredene oblike obrazovanja koje su prikladne za
djecju dob. Zaninovi¢ (1988) navodi kako je svako razdoblje osobito samo za sebe
pa se ne moze svakom razdoblju jednako pristupati. S obzirom na njegovu veliku
ljubav prema prirodi, on rast i razvoj djeteta usporeduje sa rastom stabala. |1z toga
zakljuCuje da ako prethodna faza djecjeg razvoja nije u punini dovrSena, ni faza
koja slijedi iza nje ne moze biti u potpunosti razvijena (Palmer i sur., 2001). Mende$
(2020) navodi dvije temeljne zadace ranog djetinjstva: razvoj pokreta i osjetila.
Naglasak se daje na njezi djeteta. Mala djeca kad su ostavljena sama u kolijevci,
trebala bi stalno uz sebe imati neki predmet s kojim mogu manipulirati jer se tada
smatralo da djecja tjelesna neaktivnost stvara slabost. Tek nakon razvijanja udova i
osjetila, dijete moze u potpunosti uéi u sljede¢u fazu odnosno srednje djetinjstvo. U
ovom razdoblju naglasak je na pravom odgoju. Pozornost u ovom razdoblju,
posvecena je razvoju djeCjeg govora za kojeg se smatra da je presudna uloga
majke, pjevanje, crtanje i drugo. Ovo razdoblje smatra se izrazito vaznim jer se
dogada povezivanje djeteta sa vanjskim svijetom po prvi put. PoduCavanje u ovom
razdbolju trebalo bi povezivati sa govorom i zapaZanjem (Zlebnik, 1955). Mende$
(2020) navodi da su potrebna odgojna sredstva koja se koriste od tre¢e do sedme
godine: igra, aktivnosti u prirodi i umjetnost (crtanje, pjevanje i dr.). Poseban se
znacaj pridaje igri. Mende$ (2020) navodi kako je igra pocCetak razvoja djeteta i
usmjerena je prema formiranju cjelovite djetetove li¢nosti. U tre¢oj fazi, odnosno
djecastvu, dijete postaje sve viSe Zeljno znanja. Ovo razdoblje odvija se u Skoli, a
glavno obiljezje mu je stjecanje znanja. U Skoli, djeca promisljaju i stjeCu znanje o
op¢im zakonima svijeta. UCe imenovati neke predmete, iskazuju govor pomocu

znakova i pridaju znaCenja predmetima.
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2.4. Igraiigracke

Igra je autonomna aktivnost i najizrazitiji oblik djecje aktivnosti. Prisutna je u
djetetovom Zivotu jo$ od njegova rodenja. Smatra se jednom od temeljnih djetetovih
potreba i osnovnu aktivnost u kojoj provodi vecinu svoga vremena. Igra mora biti
primjerena razvojnim karakteristikama djece, a sadrzajem mora biti jednostavna,
spontana, uzbudljiva, zabavna, ali $to je jo§ najvaznije korisna za djetetov razvoj
(Lazar, 2007). Frobel je prepoznao jedinstvenost djetetovih sposobnosti i
potencijala, njegovu kreativnost i nadarenost i klju¢nu ulogu igre u njegovom
razvoju i ucenju. U svojoj knjizi ,Odgoj djeteta”, Frobel navodi da igra izravno utjeCe
na obrazovanje djece te tako otkriva svoju unutarnju mo¢. Tijekom igre, dijete je u
mogucnosti otkrivanja svojih potencijala i u€inaka ovisno o vlastitoj volji. U doba
kad se smatralo da su djeca sa navrSenih sedam godina smatrana odraslima,
Frobel je osmislio djecje vrtice (Santos, 2012). Kroz igru se stvara zona
proksimalnog razvoja koja djeci omoguéava da djeluju kompetentno i da se
ponasaju starije nego Sto jesu. Tako razvijaju svoje potencijale i pripremaju se za
idu¢u fazu razvoja. Tovey (2020) navodi kako igra za Frobela ima puno razvojnih
funkcija za djecu: potiCe svijest o simbolima te razvoj simbolickog misljenja,
pomaze djeci kako bi bolje razumjeli sebe i svijet oko sebe, igrovne aktivnosti koje
djeca sama odabiru poti¢u razvoj koncentracije, zadovoljstva i upornosti te smatra
da je igra druStvena aktivnost koja ukljuCuje prijateljstvo, poStovanja pravila i brigu o
drugima oko sebe. Santos (2012) navodi kako igra ima i vaznu ulogu u olak$avanju
emocionalne, kulturne i socijalne integracije djece. To znacli da su prijelazna
razdoblja djeci puno prihvatljivija ako im je omoguceno da se igraju medusobno i
stupaju u interakcije. Retter (1979), prema Bognar (1986) je grupirao Frébelove igre u

tri razlidite vrste:

¢ majCinsko pjevanje i milovanje,
e igre predmetima i

e igre kretanjem.

Za igre s kretanjem, Frobel je napravio i zbirku igara s glazbom. Posebno je obratio
pozornost igrackama koje su se trebale davati djeci po odredenom redoslijedu kako

bi djeca razvijala pojedine sposobnosti.
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3. O zivotu Antonije Kassowitz Cviji€

Antonija Kassowitz-Cviji¢ rodena je 16.1.1865. u Zagrebu. Istaknuta je
hrvatska pedagoginja druge polovice 19. st. (DoSen-Dobud, 2019). Njena obitel
bila je u rodu sa obitelji Fuchs-Lisinski. Obrazovanje je zapocela u puckoj Skoli u
Zagrebu. Nakon toga dodatno se obrazovala u BeCu (Jerand, 1942). Njena majka
Antonija Cvijic LuksSi¢ bila je osnivaCica i vlasnica prvog djeCjeg zabavista
osnovanog 1869. godine (Do$en-Dobud, 2019). Osnivanje zabaviSta bilo je
popraceno u 233. broju ,Agramer Zeintuga“. Rije€ je bila o privathom vrticu koji je
otvoren po uzoru na neke slicne institucije koje su se iz Njemacke proSirile i na
ostale zemlje. Objavljeno je kako ¢e u tom vrtiéu djeca imati priliku u svojoj dobi
zabavljati se i graditi na primjeren nacin te slagati Stapic¢e i krugove, Sivati, plesti i
ostalo (Batini¢, 2013). Nakon uspjeSnog rada, majka LukSi¢ je kéer Antoniju
imenovala ravnateljicom i tu je funkciju uspjeSno obavljala ¢ak trinaest godina.
MendeS (2020) navodi kako se nakon udaje morala umiroviti prema tadasnjoj
praksi. Nakon nekog vremena, suprug joj je obolio te se ona odlucila posvetiti
knjizevnom radu. Organizirala je vlastitu knjizaru koju je sama vodila osam godina,
a od 1909. aktivno se posvetila knjizevno-kulturnom radu za kojeg se zanimala sve
do kraja zivota (Maroshi, 2023).

Ubrzo je pocela suradivati sa €asopisima “Smilje”, “Brsljan” i “Napredak”. Svoju
prvu knjigu izdala je 1889., a ubrzo nakon toga 1895. Hrvatski pedagoski zbor je
poziva da napiSe “Rukovod za zabaviste”. Iste godine, pozvana je i izabrana biti
dopisna c¢lanica Hrvatsko pedagosko knjizevnog zbora. Njeno djelo poslano je i na
medunarodnu izloZzbu u Pariz. “Rukovod” postaje kapitalno djelo predSkolske
pedagoske misli u Hrvatskoj (Mendes, 2020). Iz tog razdoblja postojao je jo$ jedan
sliCan priruCnik naziva “Zabaviste”, ali autor, godina izdanja i nakladnik do
danasnjeg dana nisu poznati (DoSen-Dobud, 2019). Nakon 1908. godine za
“Jutarnji list” i “Narodne novine” pisala je kulturno- povijesne Cclanke, eseje,
knjizevne ocjene i drugo (Jerand, 1942). Suradivala je i sa “KazaliSnim listom” gdje
je prevodila opere i operete. Njene predstave “Krasuljica” i “Demetru u pohode”
izvodile su se u hrvatskom kazaliStu 1911. i 1912. godine. IstraZivacki interes bio joj
je ilirizam i zagrebacCko kazaliSte. Napisala je viSe od dvjesto ¢lanaka na hrvatskom
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i njemackom jeziku u kojima je opisivala zagrebacki kazalisni, glazbeni i knjizevni
zivot. Maroshi (2023) navodi kako se Cvijic smatra zaCetnicom romansirane
biografije i monografskih izdanja o glumcima. U svom autobiografskom c¢lanku
naziva ,Moja ispovijest®, Kassowitz Cviji¢ istakla je kako joj je tadasnji redatel
Aleksandar Freundenreich namijenio ulogu kazaliSne konferensijenke. To je znacilo
da je Cviji¢ najavljivala ili vodila program tijekom kazaliSne izvedbe. Sva njena
scenska djela mogu se uvrstiti u zanr prigodnica. To su kratki kazalidni dijelovi
pisani s namjerom da se obiljezi neki vazan dogadaj ili datum nekog pisca,
umjetnika ili glumca. Isti autor navodi kako se Cviji¢ koristila kajkavstinom u svojim
scenskim djelima, nastavljaju¢i se tako na ilirce koji su se i dalje pridrzavali
kajkavstine. Smatra se ,posljednjom poilirskom romantiCarkom® (Kassowitz-Cviji¢
1934, prema Morashi 2023). Nastojala je u svojim prigodnicama prenijeti hrvatski

domoljubni zanos i duh ilirskog doba. Umrla je 18.12.1936. godine u Zagrebu.

Slika 3. Antonija Kassowitz Cviji¢
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3.1. Sustav ustanova za predskolsku djecu
Antonija Cviji¢ u svojoj knjizi ,Rukovod za zabaviste“, koja je ujedno njeno jedino
djelo iz podrucja predskolskog odgoja, zalagala se za osnivanje viSe tipova zavoda

za malu djecu te ih je podijelila u Cetiri kategorije:

e pjestovalista,
e Cuvalista,
e zabavistai

e pucka ili kombinirana zabavista (Dosen-Dobud, 1979).

3.1.1. Pjestovalista

Pjestovalista su bila namijenjena najmladoj djeci od navrSenih tek Cetrnaest
dana. Tamo bi obitavala sve do navrSene tre¢e godine Zivota. Mende$§ (2013)
navodi kako su pjestovaliSta skloniSta za djecu do treCe godine Zivota. JoS neki od
naziva za njega su bili ,dadiliSta“, a kasnije se koristio i naziv ,kolijevka“. U to
vrijeme jo$ nisu bile objavljene spoznaje i rezultati istrazivanja Johna Bowblyja u
kojima se navodi koliko je bitna djetetova povezanost sa majkom jer utjeCe na
njegov razvoj i formiranje li€nosti u ranom djetinjstvu. Nije bilo poznato ni koliko su
opasne posljedice nedostatka emotivne veze izmedu majke i djeteta u najranijoj
djetetovoj dobi (DoSen-Dobud, 1979). Ideju za pjestovaliste, Antonija Cviji¢
preuzela je od Firmina Marbeaua, koji je u Parizu u to doba osnovao ,Crech
jaslice®. Taj naziv potjeCe od toga Sto nas podsjeca na Isusa koji je svoj Zivot
zapoceo u jaslicama na slami (Cviji¢, 1895). Prvo su pjestovaliste u gradu Zagrebu
osnovale 1855. godine Sestre milosrdnice to¢no Sest godina nakon osnutka prve
takve ustanove u BecCu (Dosen-Dobud, 1995). Cviji¢ navodi kako su se katolicke
crkve i katoli€ki svecenici najviSe zauzimali da u pjestovaliSta smjeste djecu koja su
iz siromasnih slojeva drustva. U to doba, postojale su ve¢ 144 takve ustanove u
Francuskoj, a u Bec€u je prvo pjestovaliSte osnovano 1849. godine. Nakon toga, u
Zagrebu se osniva pjestovaliSte na inicijativu Juraja Haulika, tadasnjeg kardinala
(DoSen-Dobud, 2019). Antonija Cviji¢ bila je puna senzibiliteta za druStvene
promjene koje su Cesto osiromasivale obitelji te im je organiziranjem pjestovalista
nastojala pomoc¢i u njiihovoj situaciji. ,Potreba pjestovalista osjeéa se svakim
danom sve viSe. NaSe siromasne slojeve sve vise tisti materijalna nevolja; muz vise

ne moze da sam privrijedi toliko...da makar kukavno prehrani obitelj* (Cviji¢,
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1895,13). DosSen-Dobud (1979) navodi kako su pjestovalista bila predvidena za
cjelodnevni boravak djece, osim zapovjednim blagdanima i nedjeljom. Bilo je
predodredeno da majka novonrodendadi moZe dolaziti u podne podojiti dijete, ako
je to potrebno. Do kraja prve godine Zivota, djeca su u sobi ,povitih“, a kasnije ulaze
u sobu djece koja ve¢ puzu, a nakon toga odlaze u sobu djece koja hodaju, kad to
savladaju. Djecu u pjestovalistu nadzire Cuvarica. Autorica navodi kako se iz ovih
malo podataka moze zaklju€iti da u pjestovaliStu nije bio omogucéen adekvatan

odgojno-obrazovni rad.

3.1.2. Cuvalista

Cuvalidta su takoder bila namijenjena cjelodnevnom boravku djece, kako
Cviji¢ (1895) navodi od sedam sati ujutro pa sve do Sest ili sedam sati navecer. U
njemu su obitavala djeca od navrSene treCe godine pa sve do polaska u Skolu.
Cuvaliste je radilo svakim danom osim zapovjednim blagdanom i nedjeljom. Do$en-
Dobud (1979) navodi kako su djeca tu primala neznatnu naknadu, dobivala su
hranu, ucili su pjevati, moliti se i igrati se narodnih igara. Cviji¢ navodi kako su se
djeca tu Cuvala od pogubnog utjecaja te da su ,velika olakSica za radnicki stalez jer
rieSava majku brige nad djetetom® (Cviji¢, 1895:15). Iz navedenog se vidi kako su

Cuvalista, za razliku od pjestovaliSta, imala nekakav odgojno obrazovni rad.

3.1.3. Zabaviste

Zabavista nisu bili ustanove socijalnog znacaja, ve¢ su njih pohadala djeca
koja su tamo odgajala po Frobelovoj metodi odgoja, a to je tjelesno i dusevno
(Cviji¢, 1895). Zabavista nisu bila otvorena cijeli dan, vec¢ su radila do tri ili Cetiri
sata popodne i dva do tri sata poslijepodne. Cviji¢ naglasava kako su bili
namijenjeni djeci od navrSene treCe godine pa sve do polaska u Skolu, isto kao i
kod Cuvalista. Djeca bi tu provodila nekoliko sati dnevno, ali nebi se moglo primiti
vise od dvadeset djece kako bi im bilo omoguceno Sto bolje kretanje. Bili su
namijenjeni svim slojevima pucanstva. DoSen — Dobud (1979) navodi kako je
Antonija Cviji¢ bila svjesna kako svim slojevima drustva nije lako koristiti zabaviste
te ona navodi joS jednu vrstu predsSkolske ustanove koju naziva pucko ili

kombinirano zabaviste. DoSen-Dobud (2019) navodi kako su zabavista bila na ¢elu
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opéine, drzave ili drustvene zaklade. Cak su tada i mnogi tvorni¢ari poc&eli osnivati

zabavista kako bi njihovi radnici mogli tu ostaviti svoju djecu.

3.1.4. Pucko ili kombinirano zabaviste

Cviji¢ (1895) opisuje kako su u ovoj vrsti zabavista, djeca boravila cijeli dan
kao i kod cuvalista. DoSen-Dobud (2019) navodi kako su se djeca u takvim
zabaviStima obucavala pet ili Sest sati dnevno te je tako bio zastupljen pedagoski
aspekt. Djeca su tu dobivala tjelesnu njegu i hranu od Skolovanih uciteljica u
zabavistu. Ista autorica navodi kako smatra da ¢e doci vrijeme kada ¢e Cuvalidta u

potpunosti nestati, a umjesto njega otvorit Ce se puCka zabavista.
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3.2. Rukovod za zabaviste (1895.)

Antonija Kassowitz Cvijic obogatila je hrvatsku pedagogiju svojim djelom
"Rukovod za zabaviste". Napisala ga je na nagovor Hrvatskog pedagoskog
knjizevnog zbora u Zagrebu 1895. Cviji¢ je navela izvore koji su joj posluzili da
napiSe navedeno djelo, a smatra da su to upravo njezina dugogodi$nja praksa u
zabavistu i Fischrov "Volkskindergarten". Njeno iskustvo uistinu je bogato s obzirom
da ju je majka Antonija Cviji¢ LukSi¢ postavila na mjesto ravnateljice odnosno
predstojnice zabaviSta kojeg je osnovala 1869. godine. "Rukovod za zabaviste"
Antonija Cviji¢ namijenila je svim onima koji rade u zabaviStu, ali i onima koji se
trenutno pripremaju za taj poziv. Njena Zelja je bila da se ,Rukovodem® postavi temelj
zabavisnoj literaturi u Hrvatskoj. U razdoblju od 1874. do 1899. godine zavrSile su u
uciteljskoj Skoli 212 ucCiteljica za zabaviste. Navela je zaSto je i sama imala potrebu
da napiSe ovakvu knjigu.

.Na to me je nukala, prije svega spoznaja da u mnogim zemljama zabavista
brojem i ugledom rastu s toga, $to mnogobrojni misionari i misionarke perom
Sire ideje te Covjekoljubive institucije i time joj krée put tako, da je zabaviste

prema zelji Cuvenog pedagoga Adolfa Disterwega donekle postalo potrebnim
faktorom narodnog uzgoja“ (Cviji¢, 1895: V).

PriruCnik je izdan u Zagrebu s obzirom da je u to doba razvijenost predskolskog
odgoja najviSe tamo djelovala. Frankovi¢ (1958) navodi da je u to doba u Hrvatskoj
bilo samo Sesnaest zabavista i sedam Cuvalista. Broj djece u svim navedenim bio je
1541 dijete. Antonija Cviji¢ ponosila se Cinjenicom da je proSlo samo Cetrdeset dvije
godine od prvog Kindergartena u Blankenburku do prvog zagrebackog gradskog
zabaviSa. Kao Sto je navedeno, saCuvana je iz tog vremena joS jedna knjiga imena
"Teorija zabavista", kojoj do danasnjeg dana ne znamo autora, izdavaca ni godinu
izdanja. Medu jo$ jednim istaknutim pedagozima iz tog doba istite se Antun Cuvaj.
On je takoder u to vrijeme obogatio hrvatsku pedagogiju djelom ,Rie€ o zabavistih®,
napisanu 1880. Autor je knjigu razradio kroz devet toCaka (ZabaviSta u obce,
Postanak i razvoj zabavista, Bitnost zabavista, Znamenovanjei vriednost zabavista,
Zadaca zabavista, Rie¢ dvie ob odgojnih sredstvih u obce, Odgojna sredstva
zabavista napose, OdnoSaj zabaviSta prema obitelji te OdnoSaj zabavista prema
8koli) te je kroz njih obradena osnovna koncepcija odgojnog rada u zabavistu. Cuvaj
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definira zabaviste kao odgajaliste djece koja su napunila trecu godinu, ali nisu presli
sedmu godinu Zivota (Mende$§, 2015). Serdar (2013) navodi kako je ova knjiZica, iako
mala opsegom, namijenjena svim roditeljima i prijateljima hrvatske mladezi. Ista
autorica (2017) navodi kako i dalje ostaje nepoznanica zasto sama Antonija

Kassowitz Cviji¢ nigdje ne spominje djela Antuna Cuvaja.

"Rukovod za zabaviSe" Frobelovskog je smjera. DoSen-Dobud (2019 )navodi kako u
to vrijeme Cuviji¢ nije ni imala nikojeg drugog uzora. Svi znalajni pedagozi tog
vremena, primjerice Diesterwage, zalagali su se za Frobelove ideje pa prema tome,

ni Antonija Cviji¢ nije mogla misliti nikako drugacije.

"Rukovod" se dijeli na tri velika poglavlja, a to su:
e Povijest uzgojnih zavoda za malu djecu - prvi odsjek
e Terija zabavista - drugi odsjek

e Uredenje zabavista - treCi odsjek

Svako poglavlje sastoji se od vise manijih djelova.

U prvom odsjeku, Cviji¢ (1895) opisuje cijelu povijest ustanova za malu djecu od
generacije Jana Amosa Komenskoga. On je bio reformator Skolstva te je dokazao
nizom ideja kako od samog rodenja djeteta treba utjecati na njegov tjelesni i
duhovni razvitak. Bio je medu prvima koji su znali cijeniti djeje mogucénosti i
potencijale, a doprinio je i tim Sto je osnovao materinsku Skolu. On je naveo da u
materinsku Skolu idu djeca od prve do Seste godine, a provedbu nacela pridao je
majkama za koje smatra da im je dano prirodom da se brinu za razvitak svog
djeteta. Materinska Skola imala je dvije glavne zadade, a to su uzgojna i
Covjekoljubna. Uzgojna zadaca bila je u tome da bi majka trebala utjecati na svoje
dijete tako da ga saCuva od raznih nedaca. Svakodnevno bi trebala upucivati dijete
na dobro. Covjekoljubna zadaéa materinske 3kole bila je u tome da nastoji
udruzivati djecu, jer Komenski smatra da jednaka doba Zivota imaju sli¢na misljenja
i ¢ud. Kako je uzor na Antoniju Cviji¢ bio Komenski, opisuje i Serdar (2013) koja
navodi kako temeljne ideje ,Materinske Skole“ Jana Komenskog prepoznajemo u
njenom ,Rukovodu za zabaviste“. | u njeno djelu ,llustrovani ABC*“ moze se vidjeti
kako je neke ideje preuzela iz djela ,Orbis sensualium pictus® iz 1654. kojeg je

napisao sam Komenski.

24



U ostatku prvog odsjeka Cvijic (1895) dalje navodi Cetiri vrste zavoda za malu
djecu: pjestovaliste, CuvaliSte, zabaviste i pu€ko ili kombinirano zabaviste, opisani u

proslom poglavlju.

U drugom odsjeku, Antonija Cviji¢ razmatra teoriju odgojno-obrazovnog procesa u
djecjim zabavistima. Ona opisuje uzgojnu zadaéu zabavista, igru i igracke, sustav
vjezbi, ,zabavice®, odnosno sustav raznolikih djecjih aktivnosti kao Sto su pletenje,
risanje, gradenje, izrazivanje i spajanje, pjevanje i ostalo (Mendes, 2020). U ovom
poglavlju dolazi do izraZaja odgojni sustav Friedricha Frobela. Detaljnije o teoriji

zabavista Antonije Cviji¢ i Frobela bit ce opisano u sljede¢em poglavlju.

S obzirom da je knjigu namijenila zabaviSnim uciteljicama, Cvijic (1895) je Zeljela
pomoci neiskusnim uciteljicama pa istiCe nacela:
a) ,dijete neka dobrovoljno i rado boravi u krugu svojih drugova i neka rado
sudjeluje kod njihove igre i rada,
b) neka se znade pristojno vladati spram svoje uciteljice (...),
¢) neka s paznjom i interesom sluSa razgovore i pripovijesti svoje uciteljice
d) neka znade imenovati najznamenitija Zivotna i beZivotna bi¢a iz svoje
okoline (...),
e) neka znade svoje misli i Cuvstva razumljivo iskazati govorom, neka
znade odgovarati u cijelim reCenicama,
f) neka znade kazivati naizust kratke pjesme,
g) neka znade imenovati i pokazivati pravce (...),
h) neka znade brojati do deset i po broju razlikovati stvari,
i) oko i ruka neka su mu toliko izvjezbani, da moze svoj rad izraditi Cisto i
prili¢éno tecno,
J) neka znade po taktu koracati i pjevati.“ (Cviji¢, 1895: 21).

3.2.1. Uredenje zabavista
U ,Rukovodu®, Antonija Kassowitz Cviji¢ (1895), detaljno je opisala uredenje
zabavista u tre€oj cjelini. Ona navodi da bi bilo najprimjerenije da zabaviSte bude
smjesteno u prizemnoj kuc¢i koja je na osami, kako djecu nebi ometao promet ni

tvornice. Navodi kako se prostori zabavista sastoje od:

a) jedne velike sobe za djecu od tre¢e do pete godine Zivota,
b) jedne velike sobe za djecu od pete do sedme godine,

C) jedne sobe za igru,

d) jedne sobe za spavanje,

e) jednog predsoblja,
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f) jedne verande i

g) dvije kupaonice (nuznici).

Smatra kako bi bilo primjereno da u zabaviStu postoji i jedna soba za uciteljicu,
kuhinja te soba za podvorkinju. Detaljno opisuje kako bi soba trebali biti svijetlo
zelene boje, uske klupe za djecu, viSe stolaca, stol za uciteljicu te dva ormara u
kojima se Cuvao sav materijal potreban za odgojno-obrazovni rad. Uz zabaviste je
obavezno i igraliSte, a ako je ikako moguce uz njega bi trebao biti i vrt. Igraliste je

bilo nasipano sa Cistim pijeskom u kojem su se djeca mogla neometano igrati.

,Na njemu treba da je zemlja vazda vlazna. U dva kuta treba metnuti humak sitnog

pijeska...neka se djeca valjaju, kuhaju, mijese itd“ (Cviji¢, 1895:198).

Vrt je imao svrhu igre kako bi djeca mogli promatrati prirodu, ali i u€iti se lakom
vrtnom radu. Navodi viSestruke prednosti vrta, kao $to su: upoznavanje sa biljkama
i dijelovima biljaka, upoznavanje raznih zivotinja, u€enje o vrtnim poslovima i
njihovom izvodenju, upoznavanje sa djelovanjem prirode te u¢enje osnovnih stvari
kao Sto su veliko-malo, hladno-toplo, plitko-duboko i sli¢no. Isti¢e kako je vazno da

djeca svakodnevno Setaju i kre¢u se, na igraliStu, vrtu i u prirodi koja ih okruzuje.

,Blago onoj djeci, koja zive i rastu u prirodi, pa ne znadu za tijesne, prasne ulice
gradske, ni za visoke kuce, koje nam skrivaju visoko nebo i blago sunasce“ (Cviji¢,
1895:228).

U ostatku trece cjeline, Cviji¢ (1895) govori o rasporedu sati, upravi zabavista,
boZi¢nim i zakljuénim sveCanostima. Navodi da prilikom sastavljanja rasporeda sati
treba paziti na dvije stvari: mora se uzeti u obzir dob Zivota i fiziCki razvitak djeteta
te raspored sati treba biti podloZzan promjenama. To objasnjava tim da Covjekova
narav stremi prema promjenama pa joj moramo udovoljiti. Smatra da je Covjek tako
osiguran da ne upadne u monoton rad, nego se izmmjenjuje rad s odmorom i
zabavom. 1z ovoga se zaklju€uje, kako iako napisan davne 1895. godine, Rukovod
govori o fleksibilnosti odgojno obrazovnog procesa, Sto je jedno od nacela
danasnjeg Nacionalnog kurikuluma (2014). Cviji¢ navodi da se zabaviSna uditeljica
ne mora strogo drzati propisanog rasporeda sati, nego osluskivati kakva su djeca
tog dana pa ¢e im dati zabavicu ,kod koje i duSevne njihove sile u€estvuju, tako da
Ce se sabrati i umiriti (Cviji¢, 1895:209).°
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4. Usporedni prikaz pedagoskih ideja Friedricha

Frobela i Antonije Kassowitz Cvijié€

4.1. Slika o djetetu

Friedrich Frébel promijenio je nacin gledanja na rani odgoj i obrazovanje.
Prepoznao je jedinstvo svih djetetovih potencijala i mogucih sposobnosti,
nadarenost i kreativnost (Santos, 2012). Smatrao je da svatko tko prepoznaje
jedinstvenost sposobnosti i potencijala svakog djeteta, ima cjeloviti pogled na
cjelokupan djetetov razvoj. Takoder je smatrao da je igra kljuCna uloga u
olakSavanju kulturne integracije djece, emocionalni i socijalni razvoj. Igra
predstavlja za dijete slobodu u predstavljanju same duSe djeteta. Usprkos
kritikama, ostao je vazan pedagog koji je bio usmjeren na dijete te su nakon njega
mnogi bili nadahnuti i nastavili njegov rad. Jedan od primjera je i Antonija Kassowitz
Cviji¢, Cije je djelo ,Rukovod za zabaviste®, prozeto Frobelovim idjeama. Zaninovi¢
(1988) navodi kako Frobel u svojim djelima zahtjeva gledati na dijete kao na bice u
razvoju. Nastavlja kako je puno vaZznije utjecati na volju djeteta nego na njegov
intelekt. Navodi kako je prvi najvazniji plan odgoja formiranje karaktera i volje jer je
to cilj odgoja. Jednu od vaznijih stvari koje istiCe jer prilagodavanje djeteta prirodi i
njenim zakonima. To je i jedno od nacela kojeg naglasava te se na njemu razvija
njegova pedagoska koncepcija. Kod samog prilagodavanja prirodi, Frobel navodi
kako bi trebalo oprezno i¢i za nagonima te piSe o Cetiri nagona: religijski nagon,
umjetnicki, nagon rada i nagon spoznavanja. Isti autor navodi kako je kod svakog
djeteta potrebno naglasiti sve fiziCke i umne sposobnosti pa tako i fiziCki odgo;j.
Obrazlaze kako se dijete ne bi smjelo gledati kao odvojeno biée, izolirano za sebe
nego bi se trebalo promatrati kao ¢lan drustva. Jedino se priroda mora promatrati
kao cjelina jer jedino tako, dijete moze shvatiti da su svi predmeti iz prirode zapravo
dijelovi organske cjeline. Na taj nacin dijete se uci promatranju, razlikovanju boja,
imenovanju i sliéno. | u svojoj autobiografiji, Frobel i suradnici (1889) navode kako
se prouCavanje prirode mora dogadati u samoj prirodi, a ne u zatvorenim
prostorijama. Iz toga se vidi koliki mu je uzor bio i sami Rousseau, jer se on takoder
zalagao za promatranje prirode vani. Navodi kako kod svake majke postoji odredeni
istinski nagon kojeg joj je priroda dala. U vremenu sve brze industrijalizacije, smatra

kako majka nije imala dovoljno vremena ni znanja da kvalitetno odgoji svoju djecu.
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|z tog razloga on se odlu€uje na premjesStanje sredista odgoja iz same obitelji u

djecje ustanove.

Antonija Cvijic imala je slicne stavove kao i Frobel. | ona smatra te istiCe
skepti€nost u ,Rukovodu za zabaviste“ da roditelji mogu kvalitetno posvetiti vrijeme
svojoj djeci koliko to mogu zabaviSne uciteljice pa se i ona zalaze da se o0dgoj
premjesti u specijalizirane ustanove. Vjeruje da djeca u zabavistima mogu steci
puno vecu koli€inu znanja i iskustva, nego ako su stalno kuci. Ni ona ne spominje
individualni razvoj djeteta, ve¢ ga prometra u cjelini s drugom djecom. lako smo
danas svjesni nedostatka nacCina rada u kojem nisu zadovoljena individualne
potrebe djeteta, nepostivanje djetetovih prava i nepostivanje osobnosti djeteta, u
ono vrijeme Antonija Cviji¢ je pratila tadasnja najnovije shvacanja djeteta i veliki
utjecaj je uzela upravo od Friedricha Frobela. Ne smije se zanemariti da je u to
doba bio ideal: davanje, prenoSenje znanja i usvajanje znanja reprodukcijom
(Dosen-Dobud, 2019). U svom ,Rukovodu® naglasava kako se svako dijete razvija
upravo iz svoje unutrasnjosti, ali razmisljanja joj se ne poduraraju jer se smatra da
nije moguce da se dijete moZe razvijati iz unutradnjosti i tako poticati njegovu
kreativnost, ako je njen racCin rada izrazito Sabloniziran i detaljno je opisano kako ce
se metodi¢ki odvijati svaki radni dan (DoSen-Dobud, 2019). Za razliku od Frobela,
koji je smatrao da je cilj odgoj formiranje volje i karaktera Covjeka, Cviji¢ (1895)
navodi kako je za nju cilj odgoja ,da privede dijete Sto blize | idejalu Covjeka, biéa,
koje na sebi i u sebi sjedinjuje sve vrline, stono mogu po nasem mnijenju resiti
smrtno bic¢e.” Naglasava vaznost igre, smatrajuci je djetetovim ,ozbiljnim radom®.
Cvijic (1895) isto tako navodi da djetetova neiskusna duSa ne poznaje razlike
izmedu dobra i zla te kako slobodna igra moZe negativno utjecati na djecji tjelesni
razvitak. Time se ponovno javlja opre¢nost, kako navodi DoSen-Dobud (1979) s
obzirom da se Cviji¢ po pisanjima zalagala za radanje slobode, zadovoljstva i
radosti kod djece pa se tako namece pitanje kako bi se drugacije ostvarile
navedeme vrijednosti bez slobodne igre. Antonija Cvijic se takoder slaZze sa
Frobelom u svezi odgoja djeteta i prirode. Ona u ,Rukovodu“ navodi kako je
obavezno da djeca koriste vrt kraj zabavisSta i da Cesto idu u Setnje, barem jednom
na tjedan (Cviji¢, 1895). Ona navodi:

,Ovakovu djecu treba Sto viSe voditi u lijepu bozju prirodu, i to ako je ikako moguce

svake nedjelje barem jedamput. Setnje su od neprocjenjive uzgojne vrijednosti.
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Glavno je da se djeca slobodno krecu...pa im se time ja¢aju pluca i osvjeze Citavo
tijelo “ (Cviji¢, 1895:228).

4.2. Uloga djeé€jeg vrtiéa

Kao sto je spomenuto, pojavom industrijske revolucije struktura obitelji se
mijenja. Dolazi do sve vecih promjena u drusStvu te se Zene zapoSljavaju u
tvornicama i ukljuCuju se u drustveni Zivot zajednice. S obzirom na to, majke sve
manje imaju vremena za brigu o djeci i obitelji opCenito pa je i potreba za
smjesStanjem djece u specijalizirane ustanove sve potrebnija. | Frobel i Antonija
Cviji¢ slazu se u tome da su ustanove (Frébelov Kindergarten te njeno zabaviste)
imale svrhu zbrinjavati djecu jer im odgoj kod kuée nije dovoljan zbog zaposlenosti
roditelja. Oboje se slazu kako se ne smije umanjivati obiteljski odgoj, Mendes
(2020) prema tome navodi kako djecji vrtic nikako nije zamjena za obiteljski nego
samo njegova dopuna. Cviji¢ je osim prezaposlenosti majki, navela kako je jo$
jedan od razloga otvaranja navedenih ustanova i neimastina siromasnih slojeva
ljudi. DoSen-Dobud (1979) zato navodi da je Antonija Cviji¢c znala kako siromasne
slojeve tiSti neimastina pa je nuzno da im se pomogne primanjem djece u ustanove.
Ista autorica navodi da su u Cuvalistima iz tog razloga, djeca dobivala neznatnu
naknadu kako bi im se pomoglo. Ve¢ je spomenuto kako je Friedrich Frobel naveo
tri skupine kako su podijeljena djeca u djecjim vrti¢ima. Najmladu skupinu Cinila su
djeca od dvije do Cetiri godine. Za razliku od njega, Cvijic (1895) se posvetila i

najmanjoj djeci koja su u pjestovaliSte dolazila sa tek navrSenih Cetrnaest dana.

Za razliku od Frobela koji je imao raspored sati univerzalan za cijelu godinu
(Tablica 1), Cvijic (1895) navodi kako je postojao ljetni i zimski raspored u

zabavistima.
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Tablica 2. Primjer rasporeda sati za zimu (Cviji¢, 1895:210)

Raspored sali za ljeto.
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Tablica 3. Primjer rasporeda sati za ljeto (Cviji¢, 1895:213)
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4.3. Igra

Cviji¢ (1895) opisuje drukciju podjelu Frobelovih igara, a dijeli ih na:

tielesne vjezbe,

koracnice s pjevanjem i bez njega,

igre rukama i prstima i

pokretne igre.

Tjelesne vjezbe, Cviji¢ (1895) opisuje kao postupak kojim se poboljSava normalni
razvoj tijela. Navodi kako dijete u zabaviste dolazi slabog i osjetljivog tijela. Prema
tome, u zabavi$tu se rade odabrane vjeZbe svaki dan i to ,rano ujutro, zatim poslije
duSevnog rada, kada su djeca pol sata sjedjela“ (Cviji¢, 1895:38). U Frébelovom
vrticu vjezbe se takoder izvode svaki dan, ujutro i popodne, ali ne viSe od pola sata.
Tjelesne vjezbe izvodile su se u klupama u polozajima: stajanja, hodanja,
skakutanja, tr€anja, skakanja i obracanja. Isto tako, izvodile su se vjeZbe glavom,

trupom, ramenima, laktovima, rukama, prstima i nogama.

KoraCnice s pjevanjem i bez pjevanja su bile vjezbe koje su omoguévale djeci da
ja¢aju miSi¢e i poboljSavaju hodanje. Isto tako Cviji¢ (1895) navodi kako su ove
vjezbe imale ulogu i u skladumedu djecom u zabaviStu, kao i da se medu njima
pobudi osjetaj za takt. Tako i Frobel smatra da su ove vjezbe izuzetno bitne u
jaanju socijalne integracije (Pounder, 2019). Cviji¢ je takoder navela da djecu prvo

treba osposobiti za pravilno hodanje, a tek onda se igra koracnica moze Koristiti.

Igre rukama i prstima koristile su se i kod Antonije Cviji¢ te Friedricha Frobela. On
je uvrstio ove igre u vrtice kad se jo$ nije pri€alo o tjelovjezbi ni u Skolama. U ovim
viezbama, vidi se i Frébelovo nastojanje da se djeca harmoni¢no uzgajaju. Na taj
nacin se kod djece promiCe jakost, gipkost te okretnost svih dijelova ruke. Cuviji¢
(1895) navodi kako dijete ove vjezbe moze izvoditi laktom, prstima, rukom, noktima,
zglobovima i jagodicama. Svaka igra se izvodi kao nekakva igra pa se uz nju i pjeva
nekakva kratka pjesmica. Heiland (1999) navodi kako kako je Frobel 1844. objavio
zbirku pjesama koja se sastoji od pedesetak igara za majke, igara prsti¢ima i raznih

pjesmica. Majka bi trebala igrati igru prstima i onda od djeteta traZiti da je ponovi i
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tako ponavljati dok dijete ne usvoji igru. U Frébelovoj zbirci ,Majka i njezine pjesme
0 njeznosti“, prikazane su mnoge pjesme slicnih rijeCi i taktova kao Sto je i Antonija
Cviji¢c opisivala u ,Rukovodu®. |z toga se moze zakljuciti koliko se ona zapravo

oslanjala na Frobelovu koncepciju.

Pokretna igra pocinje u najranijoj dobi djeteta. Mende$ (2020) navodi kako bi i
najmanja djeca trebala imati neki predmet uz sebe kako bi s njim mogli neometano
manipulirati. Cviji¢ (1895) tako navodi da pokretne igre zapo€inju u najmladem
djetinjstvu, te da nagon za drustvene pokretne igre nikad ne prolazi. Ona navodi da
u svakog naroda ima onoliko pokretnih igara, da se po njima moZe prepoznati i

karakter pojedinog naroda. U zabavi$tu su se upotrebljavale pokretne igre:

e hvatanja — u ovim je igrama bilo bitno da dijete Sto spretnije moze skakati i
bjezati te vjezbati Sto oStroumnije traZenje. Cviji¢ navodi kako su se Cesto
igrale igre lovice.

e pogadanja — djeca su tijekom igre morala pogadati razne stvari. Tako su

e igre podrazavanja — kod ovih igara podrazava se djecje kretanje. ZapocCinju
nekakvim poucnim razgovorom ili pripovijetkom. Bitno je ponavljati pri¢u sve
dok je djeca u potpunosti ne razumiju. Djeca su oponaSala predmete,
Zivotinje i ljude

e kolo — svaki narod ima svoj tradicionalni ples pa su tako i djeca uz
najjednostavnije pjesme i pravilno kretanje lijevo i desno plesala kolo. Kolo

se dijelilo na jednostavno kolo, sastavljeno kolo i lanac (Cviji¢, 1895).

Uz pokretne igre, djeca su Cesto pjevala kratke pjesme prilagodene igri. Taktove
pjesme trebalo je usavrsiti pa je tako i tekst trebao biti kratak i jasan, a melodija

pjesme treba biti prema znacenju igre (Cviji¢, 1895:54).

Ona je takoder u svom ,Rukovodu za zabaviste“ dala jasna pravila za izvodenje bilo
koje djecje igre, a koja su utemeljena na Frobelovoj pedagoskoj koncepciji. Pravila

je namijenila zabavi$nim uciteljicama i onima koje Ce to tek postati.

e Nemoj zapovijedati dje¢jom igrom poput gospodara, vec je dijeli sa djetetom
kao savjetujuci drug — to se odnosilo na to da zabaviSna uciteljica ne bi

trebala mijesati se u djecju igru
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budi oprezna u izboru igre — svaka igra nije primjerena za svaku dob djeteta,
spol ili tielesnu kondiciju.

pripravi pomno svaku igru — smatra da je najbolja ,priprava“ za djecju igru
upravo pripovijest. U njoj se dijete moze upoznati sa svim likovima i
dijelovima igre te tako usavrsuje igru

Igra neka se ¢eSce ponavlja — Cviji¢ navodi kako djeca viSe uzivaju u igri tek
onda kad su je dobro naucila i usavrSila. Zadatak uciteljice je da igru CeSce
ponavlja, a prije igre prica o igri da vidi jesu li je djeca razumjela

neka u igrama bude promjene — ne smiju se raditi velike promjene jer velike i
Ceste promjene oznaCavaju povrsnost i nestalnost. Promjene bi trebale biti
odmjerene i malene

katkada neka djeca sama izvode naucene igre — zabaviste Zeli djecu uciniti
samostalnima. S vremena na vrijeme, ucCiteljica moze izabrati neko dijete

koje ¢e voditi igru, a ostala djeca se igraju onako kako su je zapamtili.
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4.4. Igracke

4.4.1. Darovi

Cviji¢ (1895) navodi kako je svaka igracka djetetu draga na odredeni nacin
jer s njom moze zadovoljiti nagon za radom. lako se dijete uvijek rado igra s
drugovima, igracka ga veseli jer se s njom isto zabavlja. Frobel je u vrticu dao djeci
baziCne i jeftine igraCke koje se zbog sbog jednostavnog oblika mogu dugo i Cesto

upotrebljavati te tako zabavljati djecu. Te igracke odnosno darovi su:

e loptai

e Kkruglja, valjak i kocka

Zaninovi¢ (1988) drukc€ije navodi Frébelove darove i navodi kako postoji ¢ak Sest
darova, ali samo su tri osnovna oblika: kugla, valjak i kocka. Postoje razne podjele
Frobelovih darova pa tako i DoSen-Dobud (2019) navodi kako Frobel razlikuje

darove:

e lopta,
e |optica,
e Kkugla,
e kocka i

e valjak.

Cviji¢ (1895) navodi kako je lopta tradicionalna igracka. Frobel ve¢ malom djetetu u
kolijevci pridaje loptu. Smatra da je lopta ugodna za dijete i svojim oblikom i
izgledom. Uz pojedinacne velike i mekane lopte, bilo je povezano po Sest mekanih
loptica u duginim bojama. Njima se prikazivalo micanje lopte u raznim smjerovima
te su tako djeca mogla poimati smjerove (DoSen- Dobud, 2019). Frobel smatra da
lopta predstavlja simbol Covjekovog jedinstva sa svim boZanstvima. DoSen-Dobud
(2019) navodi kako se Frobel drzao Pestalozzijeva uporista jer je Kkoristio
geometrijske oblike darova. Cviji¢ (1895) navodi kako su djeca u zabaviStima
koristila dvije vrste lopte, a to su : vunena i prosta lopta. Ona takoder smatra da
djeca loptom mogu uciti o raznim smjerovima: lijevo, desno, gore, dolje i ostalo.

Postoje razne igre koje se igraju vunenom loptom, a uz njih se pjevaju vrlo kratke

35



pjesmice jednostavnog teksta. Djeca su se loptom igrala zajedno ili po dvoje djece,

dobacivanjem ili ciljanjem u stalak (Cviji¢, 1895:35).

dri l(-)ptu na km:iu ﬁiti, ona posknklije po StOll.l, a"di-
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Slika 5. Primjer igre s loptom (Cviji¢, 1895: 33)

Slika 6. Primjer igre loptom (Cviji¢, 1895: 36)
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Frobelovski usmjereni priru¢nici takoder navode da su se Koristili stihovi i pjesmice
kojima odgojitelji mogu pratiti stavljanje lopte u odredeni polozaj i mijenjanje

smjerova lopte.

Drugi darovi su kugle, kocke i valjci. Kugle Frobelu simboliziraju tvrdocu i kretanje.
Cviji¢ (1895) navodi kako ove igraCke Frobel zajedno navodi jer su jako slicne
medusobno. Smatra kako kugle djeci poblize priblizavaju svemir (DoSen-Dobud,
2019). Frobel smatra kako kocke predstavljaju ideju stabilnosti pa su i one jedne od
izabranih darova. Takoder, jedan od razloga zasto je Frobel izabrao upravo ove
darove je i u tome Sto je htio da se djeca jednako zabave u djeCjem vrticu, isto kako
bi se zabavili i kuc¢i. DoSen-Dobud (2019) navodi kako kocke predstavljaju
cjelovitost, mir i mnogoznacne su sa svojim vrhovima, plohama i bridova. Friedrich
Frobel je bio zaCetnik svog didakticCkog materijala, ali ga nije sam konstruirao. Ista
autorica navodi kako su svoj doprinos njemu dali i: Hermann Goldmann, Franz
Schmidt, Luisa Frobel i ostali. Kocke su bile sastavljene tako da se mogu rastaviti
na svoje sastavnice i kasnije ih mozemo vratiti u prvobitni polozaj. Valjak je takoder
jedan od darova te i njemu pripada odredeni simboliki zna€aj. On predstavlja
pozicije i kugle i kocke, odnosno ideju kretanja i stabilnosti (DiSen-Dobud, 2013).
Ovo nikako nije sav didaktiCki materijal koji se koristio pa uz ova tri geometrijska
oblike ubrajamo i kutije sa Stapi¢ima, crte, navoje, ogradice, piljci, grasak, kuglice-
perle, obruci¢i i papir za preplitanje. Antonija Cviji¢ (1895) u svom ,Rukovodu®
detaljno opisuje sva sredstva za rad i nacin koristenja u zabaviStu. Ona navodi kako
su ove tri geometrijska tijela u kutiji sa stalkom. ,U njoj je slozen mali stalak, na koji
se mogu tjelesa objesiti, zato ima svako tijelo Skuljicu, da se moZze pricvrstiti vrpca i
zataknuti Stapi¢” (Cviji¢, 1895:37).
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Slika 7. Kocka, valjak i kugla (Cviji¢, 1895: 37)

4.4.2. Zabavice

Frobel je smatrao da sve ono Sto dijete moze primijetiti svojim osjetilima, neka mu
je omoguceno da i rukama prikazuje. Najznamenitije sredstvo za prikazivanje su
upravo ruke. Cvijic (1895) navodi kako Frobel dijeli zabavice na zabavice u
sastavljanju te zabavice u stvaranju. Zabavice u sastavljanju su one gdje se djetetu
daje gotovo gradivo. Gradivo je obi¢no od tvrde tvari tako da ga dijete moze Cesto
upotrebljavati bez bojazni da ga unisti. Zabavice u stvaranju su one gdje se djetetu
daju stvari koje ¢e igranjem promijeniti oblik, veli€¢inu i obujam tako da se vise
nikada ne mogu vratiti u prvobitni polozaj., Mende$S (2020) nam daje detaljnu

podjelu zabavica:
a) zabavice u sastavljanju

skupina tjelesa: gradenje
skupina ploha: ploCice
skupina tjelesa: Stapici, letvice i kolutici

o wn e

skupina tjelesa: kamencici, sjemenje
b) zabavice u stvaranju

1. skupina toCaka: izbadanja

2. skupina crta: navodenje lanci¢a, risanje, proSivanje, pomicanje niti
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3. skupina ploha: prigibanje papira, prepletenje, izrazivanje, slikanje

4. skupina tjelesa: pletenje koSarica, spajanje Stapi¢a s graSkom, modeliranje

Cvijic (1895) navodi kako su se tako pripremljene zabavice upotrebljavale u
zabavistu do 1892. godine nepromijenjeno. Nekada bi se nesto trebalo promijeniti
jer su primjerice lijecnici nekad prigovarali da neke zabavice djeci kvare vid pa su
se mijenjale. Lascardies i Hinitz (2000) objasnjavaju razliku izmedu darova i
zabavica. Darovi su bili namijenjeni djeci kako bi ucili sve o vanjskom svijetu te je
takvo ucCenje prilagodeno djeCjem razvoju. Zabavice su bili materijali unaprijed
pripremljeni kako bi djeca vjezbala odredenu vjestinu. Svakakvi predmeti mogu biti
zabavice, ali je materijal prikladan djeci i prilagoden je njihovim mogucnostima da

ga neometano koriste.

Detaljno o zabavicama i njihovom koristenju opisano je u ,Rukovodu za zabaviste®“.
Iz ovog poglavlja primjeéujemo kako Cviji¢ cijeli odgojno obrazovni rad u
zabaviStima bazira na Frobelu. Tako dolazi do izrazaja odgojni sustav Friedricha
Frobela (Mendes, 2020).
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5. Zaklju€ak

Danas smo navikli da vecéina djece rane i predSkolske dobi, boravi u vrticima
zbog zaposlenosti roditelja. U vrijeme Friedricha Frdbela, vrtici su tek poceli
otvaranjem prvog Kindergartena 1837. godine naziva ,Ustanova za razvoj
stvaralackih motiva djelatnosti kod djece i mladih®. Za njega je bio zasluzan sam
Friedrich Frobel. Za svoj rad, primio je brojne kritike, ali unato€ tomu naisao je i na
mnogo pedagoga koji su se nastavili na njegovu koncepciju. Jedna od njih bila je i
poznata hrvatska pedagoginja 19. stolje¢a, Antonija Kassowitz Cviji¢ koja je 1895.
izdala djelo ,Rukovod za zabaviste“ u izdanju Hrvatskoga pedagosko-knjizevnog
zbora. Za usmjerenost na predSkolski odgoj, zasluzna je njezina majka Antonija
Cviji¢ Luksi¢ koja je osnovala prvo djeCje zabaviste 1869. godine u Hrvatskoj. Iz
djela ,Rukovod za zabaviste“, zakljuCuje se koliko je Antonija Kassowitz Cvijic,
podupirala Frébelove ideje te svoju koncepciju skoro u cijelosti bazirala na njegovoj.
Dosen- Dobud (2019) navela je jednostavno objasnjenje za to. U ono vrijeme, brojni
poznati pedagozi cijenili su Frébela i zalagali se za frobelovstinu, prema tome ni
ona nije mogla misliti nikako drugacije. lako je ,Rukovod“ napisan prije vise od 100

godina, neizostavno je djelo hrvatske pedagogije.
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Sazetak

Friedrich Frobel i Antonija Kassowitz Cviji¢, dvoje su vaznih pedagoga 18. i
19. stolje¢a. Frobel je zasluzan za prvi vrti¢, otvoren 1837. godine. Zvao se
,2Ustanova za razvoj stvaralackih motiva djelatnosti kod djece i mladih®“. Ovaj naziv
se Frobelu ¢inio neprihvatljivim te mijenja naziv u djecji vrti¢ kao $to je to ostalo i do
danasnjih dana. Ostavio je neizbrisiv trag na pedagogiju. Postojali su i mnogi
pedagozi kojima su se svidjele Frobelove ideje pa su se nastavili na njegova
razms$ljanja. Antonija Kassowitz Cviji¢, poznata hrvatska pedagoginja, nastavila se
na njegov rad te je napisala djelo ,Rukovod za zabaviste“. Djelo je napisala na
nagovor Hrvatsko knjizevno-pedagoskog zbora. U njemu se jasno vidi koliko je
cijenila Frobela jer se cijelo njeno djelo, najviSe druga cjelina bazira na njegovoj
koncepciji. Ovim radom, prikazani su Zivoti ovih dvoje pedagoga te njihov rad koiji je

svakako obogatio pedagogiju sve do danasnjeg dana.

Kljuéne rijeéi: Friedrich Frobel, Antonija Kassowitz Cviji¢, pedagoska koncepcija,

Kindergarten
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COMPARISON OF PEDAGOGICAL IDEAS OF
FRIEDRICH FROBEL AND ANTONIJA CVIJIC

Abstract

Friedrich Frobel and Antonija Kassowitz Cvijic are two important
pedagogues of the 18th and 19th centuries. Frobel is responsible for the first
kindergarten, opened in 1837. It was called the "Institute for the Development of
Creative Motives in Children and Youth". This name seemed unacceptable to
Frobel, and he changed the name to kindergarten, as it has remained to this day.
There were many pedagogues who liked Frobel's ideas, so they continued with
his thoughts. Antonija Kassowitz Cvijic, a well-known Croatian pedagogue,
continued his work and wrote the work "Rukovod za zabaviste". She wrote the
work at the urging of the Croatian Literary and Pedagogical Choir. It clearly
shows how much she valued Frobel because her entire work, at most the second
part, is based on his conception. This work presents the lives of these two

pedagogues and their work, which certainly enriched pedagogy until today.

Key words: Friedrich Frobel, Antonija Kassowitz Cvijic, pedagogical concept,

Kindergarten
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