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1. UvOD

Povijest je znanost koja proucava proSlost ¢ovjeka. Poznaju¢i hrvatsku povijest bolje ¢emo
razumjeti njenu suvremenost. Godine 1897. poceo je izlaziti ¢asopis Novi viek s podnaslovom ,,list
za knjizevnost, znanost i politiku“. Glavni urednik bio mu je Ante Tresi¢ PaviCi¢, a njegova desna
ruka u svemu bio je Kerubin Segvi¢. Tresi¢ je pisao sve vaznije uvodne tekstove i komentare
obzirom da je bio i glavni urednik. Osim njega, za list su pisali i drugi istaknuti mladi pravasi tog
vremena.! Ante Tresi¢ Pavi¢i¢, hrvatski je knjizevnik i politi¢ar, a time se poceo baviti ve¢ za
vrijeme studentskih dana. Pisao je i poeziju, romane te razne drame. Najznamenitiji mu je dramski
opus. Ipak najpoznatiji je po pisanju putopisa te opisima u njima. Upamcen je po svom zagovaranju
historicizma u hrvatskoj knjizevnosti uz nastojanje da pokaze erudiciju te politicka uvjerenja.?
Poznata je licnost u povijesti knjizevnosti dok o njegovom politickom i povijesnom djelovanju
nema puno zapisa.® Bio je zanesen pravima hrvatskog naroda te je bio pristasa stranke prava. U to
vrijeme, pravastvo je bilo primamljivo zato $to su svi mladi intelektualci mogli iznijeti svoja

razmiSljanja i svoje stavove o politici.

U ovom diplomskom radu prikazat ¢e se pregled svih politickih tema obradenih u listu Novi viek
1897. godine. Ve¢ u uvodnom ¢lanku naglasena je svrha lista, a to je ona pou¢na s naglaskom na
patriotizmu kako bi se u hrvatskom narodu ojacale Zelje za slobodom i jedinstvom. Sam list donosi
razne teme te razna djela knjizevnosti. PonajviSe progovara o problemima sjedinjenja Dalmacije
sa Hrvatskom, bavi se strankom prava te u ¢lanku Rane otachine u nekoliko nastavaka govori o
odnosu Hrvata sa Srbima, hrvatskom drzavnom pravu te o samoj borbi za ,,otacbinu®. List takoder
govori o dogadajima i politici u svijetu u ¢lanku pod nazivom Politicka Kronaka. Naknadno u listu
dolazi i ¢lanak Mali viestnik u kojem se piSe o aktivnostima i radu Stranke prava. List je nazalost
nakon tri godine rada bio ugaSen iako se gorljivo borio za prava Hrvatske te progovarao o stvarnim

problemima koji muce hrvatski narod.

1 Matkovié¢, Stjepan, ,Ante Tresi¢ Pavii¢ i njegova rana pravaska iskustva“ Izabrani portreti pravasa: prilozi
hrvatskoj politickoj povijesti, Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2011. str. 95-96.

2 https://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=62193 (pristup 22.6.2023.)

3 Matkovié, Stjepan, Ante Tresic¢ Pavici¢ i njegova rana pravaska iskustva, str. 89.



https://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=62193

2. ZIVOT I DJELO ANTE TRESICA PAVICICA

Ante Tresi¢ Pavi€i¢ hrvatski je knjiZzevnik i politi¢ar. Rodio se 10. srpnja 1867. godine na otoku
Hvaru (Vrbanj). Pripadao je dobrostojecoj obitelji i zbog toga moze biti zahvalan na dobrom
Skolovanju. Osnovnu $kolu zavrsio je u Vrbanju, zatim klasi¢nu gimnaziju u Splitu iz koje je bio
izbacen zbog nemirnog duha (ujedno je to bilo i sjemeniste). Presao je u zadarsku gimnaziju, zatim
opet u splitsku te je naposlijetku zadnju godinu zavrsio u kotorskoj gimnaziji u kojoj je 1 maturirao.
Cesto je znao do¢i u sukobe jo§ kao i mlad momak, pogotovo sa polititkim suparnicima. U Bedu
je na Filozofskom fakultetu studirao filozofiju, povijest i zemljopis (geografiju). U Becu je i
doktorirao na tezi ,,Kriticko razmatranje Leibnitzova determinizma® te nesto kasnije postaje i

doktorom filozofije (1892. godine).*

Rano se po&eo baviti politikom i knjizevno$éu, ve¢ na poéetku studentskih dana. Cak je bio osuden
i na pet dana zatvora jer je sudjelovao u pobuni protiv Mihe Klai¢a (voda Narodne hrvatske
stranke).> Upravo se na fakultetu priklanja pravaskim politickim nacelima, a proucavajuéi
StarCevica 1 Kvaternika postao je borbeni starevi¢anac. Pisao je 1 svoju kratku biografiju u kojoj
je naveo da nikada nece raditi u austrijskoj drzavnoj sluzbi da bi se u potpunosti posvetio politici
i knjizevnoséu.® U knjizevnosti se pojavljuje sa poezijom i to 1888. g. (pod pseudonimom
Mosorski guslar). Ta poezija spaja klasicisticku tradiciju sa stiliziranom intonacijom narodne
lirike.” Prvu zbirku pjesama objavio je jo§ kao becki student u Zagrebu (1891. godine) pod
nazivom Glasovi s mora Jadranskog. Iako je jedan dio pjesama ljubavni, veci dio pripada
rodoljubnim pjesmama u kojima more simbolizira slobodu. Prvi sonet u zbirci posvetio je kralju
Tvrtku I. povodom petstote obljetnice smrti. Upravo je Tvrtko I. sjedinio Dalmaciju sa Hrvatskom.

Tim &inom Zelio je skrenuti paznju na tadasnji polozaj Hrvatske.®

4 Petrinovi¢, Ivo, Politi¢ki nazori Ante Tresica Pavicié¢a, Knjizevni krug, Split 1997., str. 9.

5 Ante Tresi¢ Pavitié, Biografija, Ostavstina Ante Tresic¢a Pavigi¢a u Povijesnom arhivu u Splitu, str. 1.

6 |sto.

7 Pavlovi¢, Cvijeta, ,150. godi3njica rodenja Ante Tresi¢a Pavi¢i¢a” u: Croatica et slavica iadertina,, Vol. 13/1, No.
13., str. 68.

8 Petrinovi¢, vo, Politi¢ki nazori Ante Tresica Pavicica, str.11.



Osim pjesama, pisao je i romane, pripovijesti, drame i putopise u kojima je nerijetko pisao o
politici. Od 1892. godine pa sve do 1902. godine napisao je ¢ak Cetiri romana u koje je ukljucio

rodoljubnu tematiku i pravaske stavove. °

U prvom romanu pod nazivom Sudbina izdajice pisao je o vladavini kraljice Teute te Demetriju
Hvarskom (izdajica) kojega je kaznio bas kao Sto bi trebalo (barem tako Tresi¢ smatra) kazniti
tadasnje suvremene izdajice hrvatskoga naroda.'® U drugom romanu pod naslovom Izgubljeni ljudi
pisao je o zivotu hrvatskih studenata u Becu. U sredistu romana je inteligentni student koji uzalud
rasipa svoje znanje i svoj dar dok na kraju ne pogiba. Tre¢i roman naziva se Pobjeda kreposti. U
tom romanu opisuje zivot zagrebackog politiara koji Zrtvuje sve pa Cak i svoj brak ne bi li spasio
Hrvatsku. Roman je vise pisan kao politicki program nego knjizevno djelo u kojem Tresi¢ zastupa
pravaske ideje tadasnjice te na neki nacin pokazuje da se ne moze pomiriti sa tadaSnjom situacijom
u Hrvatskoj.!* U posljednjem romanu Mo¢ ljepote opisuje prirodne ljepote svoga rodnog otoka,

otoka Hvara.!?

Mozemo primijetiti u ovim romanima da se Tresi¢ stalno vraca U proSlost pokusavajudi Citatelju
pribliZiti trenutnu situaciju sa onom iz proslosti ne bi li sam citatelj izvukao pouku koju bi mogao
primijeniti. On proslost poistovjecuje sa suvremenoscu te na sebi svojevrstan kritizira vladavinu

Austro-Ugarske Monarhije.

Najimpresivniji je svakako dramski opus (koristi povijesno-domoljubne motive). U tim dramskim
djelima kao tema provlaéi se zanimanje za politiku. Sto se pak ti¢e nacionalnog dramskog ciklusa
u njemu je uvijek politicki izravan i uglavnom zastupa hrvatsku drzavnu neovisnost. U rimskom
dramskom ciklusu on predstavlja neoklasicista conrneilleovskoga usmjerenja te propagira
¢vrstoéu drzavnoga ustroja i moralne vrjednote pojedinca.® Jedna od poznatijih drama je drama
Katarina Zrinski izdana 1899. godine u Zadru. Poznata je po tom $to je bila zabranjena. Drama
govori upravo o uroti zrinsko-frankopanskoj te u sebi nosi protuhabsburs§ku poruku zbog ¢ega je

drzavni odvjetnik zabranio neke njene dijelove koji su izlazili u listu Novi Viek. Neki od dijelova

% Petrinovié, Ivo, Politi¢ki nazori Ante Tresi¢a Pavicica, str. 12.

10 Sime Vuéetié, O Anti Tresi¢u Pavici¢u, Mogucénosti, Split, 7, 1962., str. 645.
11 §ime Vuceti¢, O Anti Tresicu Pavicicu, str. 646.

12 Isto.

13 pavlovi¢, Cvijeta, 150. godisnjica rodenja Ante Tresi¢a Pavicica, str. 69.



drame koji su bili kontroverzni su ,,i sjec¢i Turke il gonit Niemce... jer tezi su nam Niemci neg

Turci... dok nam se Turci i Niemci otimlju za otadbinu®. **

Osim toga, napisao je i brojna putopisna djela, ponajvise u razdoblju od 1895. do 1907. godine.
Neka od njih su Po Lici i Krbavi, Po Bosni i Hercegovini, Po moru, Poleti oko Biokova, Po Ravnim
kotarima te Preko Atlantika i Pacifika. Zahvaljuju¢i njegovim putopisima mozemo puno doznati

o prirodi te ljudima koji su tu Zivjeli.™®

Djela koja piSu o Anti Tresicu Pavicicu se ve¢inom bave njegovim knjizevnim poduhvatima. Zbog
toga sav njegov knjizevni opus moguce je pronaci u djelima povijesti hrvatske knjizevnosti,
medutim kada govorimo o njegovom o politickom i povijesnom djelovanju tesko da ¢emo pronaci
detaljno napisano biografsko djelo koje ga tumaci. Zahvaljujuci brojnim njegovim rukopisima,
koje nam je on sam ostavio, mozemo donijeti zakljucke o njegovu djelovanju i njegovim politic¢kim

misljenjima.®

Kao $to smo ve¢ naglasili, Tresi¢ se u javnost probio zahvaljujuéi svojim pjesmama i dramama.
Za njega mozemo rec¢i da je bio zanesen pravima hrvatskoga naroda te se zbog toga aktivno
ukljucuje u politicki zivot tadaSnjice, a u koji se je ve¢ polagano poceo ukljucivati dok je jos
studirao u Becu. Nakon zavrSetka studija vratio se u rodnu Dalmaciju te se pridruzio brojnim
istomisljenicima koji su se bavili politikom ponajprije Banske Hrvatske. Zahvaljuju¢i interesu za
zivotom te politikom Banske Hrvatske brojni su mu radovi objavljivani u tamo$njim ¢asopisima.
Sto se pak ti¢e njegovog polititkog uvjerenja, ve¢ smo rekli da je bio zanesen pravima hrvatskoga

naroda, a samim time priklanjao se pravaskim idejama (tada su jos uvijek bili ujedinjeni).t’

Tresi¢ se istaknuo govorom na zboru mladezi u slavu hrvatskih mucéenika Petra Zrinskoga i Frana
Krste Frankopana. U tom govoru iznosio je svoje stavove o pravastvu te mu iSao u prilog. Razlog
zaSto su Zrinski 1 Frankopan bili vaZni za pravase, a samim time 1 njihove nazore je taj Sto su oni
predstavljali otpor prema strancima odnosno stranim gospodarima i upravo zato je bilo od velike
vaznosti okupljanje na dan njihove smrti. Obiljezavanjem tog dana teZilo se podi¢i nacionalnu

svijest. Tresi¢ PaviCi¢ je osudivao madarone i obzorase jer je njih smatrao glavnim krivcima za

14 petrinovié, Ivo, Politi¢ki nazori Ante Tresica Pavicica, str. 14.

15 petrinovié, Ivo, Politic¢ki nazori Ante Tresica Pavicica, str. 15.

16 Matkovi¢, Stjepan, , Ante Tresi¢ Pavi&i¢ i njegova rana pravaska iskustva“, Izabrani portreti pravasa: prilozi
hrvatskoj politickoj povijesti, Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2011. str. 89.

17 Matkovié, Stjepan, Ante Tresic¢ Pavi¢ic¢ i njegova rana pravaska iskustva, str. 90-91.



lose stanje unutar Hrvatske. Sauvane su Tresi¢eve izjave u listu Obzor u kojem on za njih tvrdi
da ,.sire sa svojim organom nekakva nacela tolerantnosti, koja su po nas ubitacna, i zagovaraju
nekakvu slogu srbstva i hrvatstva, u koju sami ne vjeruju, pa pisu takovim prezirom o onih ljudih,
koji su jedini zatocnici pravog rodoljublja, i navaljujuc¢i na njihove osobe Skode i ubijaju
princip.“*8 Sto se pak ti¢e obzorasa, on smatra da oni nemaju osjecaja za hrvatskim nacionalnim
vrijednostima bez obzira §to oni upravljaju institucijama koje su vazne za Hrvatsku. Isto tako
izjavljuje da JAZU (Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti) ,,mraci svietu pojmove o
nama, o nasoj velicini i buducnosti. A nas krasni jezik, u ime one sloge u koju, kako ve¢ rekoh ne
vjeruje, zove ga srbsko-arvatskim, pa prodaje svietu prvi slucaj neizrecive gluposti, da dva mogu
biti jedno, ili jedno dva.“!® O¢ito je da je Tresi¢ zahvaljujuéi pravaskom nazoru te zahvaljujuci
njihovoj ideologiji izrazavao svoje nezadovoljstvo prema nositeljima gradanskog Zzivota u
Hrvatskoj. Pomoc¢u pravaskih svjetonazora (ponekad sklonih radikalizmu) mogao je izraziti svoje
politicke stavove naustrb vlasti. Medutim, nisu sva njegova knjizevna djela izlazila u pravaskim
Casopisima. Dapace, dosta djela pisao je za listove koji su bili drugacije politicke, ali 1 kulturne
orijentacije. Tu se ponajviSe isti¢e Casopis Vienac (list Matice hrvatske) u kojima je objavljivao
svoje pjesme. Kod tih pjesama primjetno je da odudaraju od pravaskih misli koje se ticu ideje
hrvatske nezavisnosti, a vise se slazu sa politikom strossmayerovske Narodne neodvisne stranke.
Mozemo zakljuciti da je Tresi¢ i dalje trazio i preispitivao samog sebe. PokuSavao je uskladiti svoj
umjetnicki izraz sa svojim politickim stavovima 1 zbog toga je primjetna oscilacija u njegovom
stvaralaStvu. Pravastvo je bilo primamljivo zato $to su svi mladi intelektualci mogli iznijeti svoja
razmi§ljanja 1 svoje stavove o politici. Medutim, casopisi koje je financirao i pokrivao
strossmayerovski krug omogucavali su ugled u stru¢nijim krugovima svima onima koji su pisali
za njih te su na taj nacin mogli postati ¢lanovi visoke hrvatske kulture. Obzirom na povlastice koje
su bile nudene nije ni ¢udo Sto se Tresi¢ drzao i1 pravastva i1 Casopisa pod pokroviteljstvom

strossmayerovskog kruga.?°

Osim za ve¢ spomenuti Vienac, Tresi¢ je pisao i 1894. za Casopis Mlada Hrvatska koji je tada
pokrenuo Dinko Politeo. Casopis se takoder bavio i politikom i knjizevno$éu. Medutim ono §to je

bitno naglasiti kod ovog ¢asopisa je to da nije pripadao nijednoj politickoj stranci pa samim time

18 Govor A. Tresica Paviti¢a na komersu u slavu Zrinjskog i Frankopana, Hrvatska, br. 101, 1891.
¥ sto.
20 Matkovié, Stjepan, Ante Tresic¢ Pavicic¢ i njegova rana pravaska iskustva, str. 91-92.



bilo je dopusteno iskazivati razliCite stavove, a osim toga 1 kritizirati drustvo s razli¢itih stajalista.
Tresi¢ je ve¢ u svojim prvim ¢lancima kritizirao Maticu hrvatsku pa je tako poznat njegov Clanak
pod nazivom Prvi pokusaj prispodobe hrvatske narodne poezije sa Spanjolskom. On je tvrdio da
institucija kao $to je Matica hrvatska te ljudi koji ju vode nisu sposobni prikupiti, urediti i tiskati
narodne pjesme koje bi pokazale kulturnu tradiciju nekog naroda (u ovom slu¢aju Hrvata). Nije
dugo trebalo da Vienac i Obzor (listovi pod Maticom hrvatskom) odgovore na tu prozivku. U sve
to se je umijesao i Politeo brane¢i Tresica i njegovu slobodu da iznese svoje misljenje i svoje
stavove jer u njegovom casopisu ,kritika moze vrsiti neodvisno i da rece mnogu, koja se u

Hrvatskoj dosada nije smjela reci.“**

Sljedece godine Tresi¢ je putovao Bosnom i Hercegovinom (piSuéi putopis u kojem je opisivao
povijest Bosne i Hercegovine) te se nije aktivno bavio politikom, no nakon povratka s putovanja
vraca se politici te obnavlja veze s pravaSima. Kada se vratio, pravasi su se ve¢ podijelili na dvije
frakcije. Tresi¢ je smatrao da su se podijelili zbog unutarnjih sukoba koji su trajali ve¢ neko duze
vrijeme 1 nije odmah odabrao stranu. Na kraju odlucio se za frankovce. Razlog tomu lezi u
postivanju autoriteta Ante Starcevica, koji je svojim pismom (iz druge polovice 1895.godine)
Josipu Franku formalno najavio stvaranje CSP-a. Osim toga presao je na Frankovu stranu zbog
ostrog stava domovinasa ka Franku.?? Takoder CSP je morala oko sebe okupiti istaknutije &lanove,
kao Sto je 1 sam Tresi¢ zbog svoje reputacije 1 veze sa dalmatinskim pravaSima, kako bi se mogla

$to bolje uklopiti u tadasnje drustvo te privuéi simpatizere.?®

3. LIST NOVI VIEK

Najbolji prikaz Tresi¢evih ranijih politickih stajalista moze se vidjeti u listu Novi Viek koji je poceo

izlaziti 1897. godine pa sve do 1899. godine, a ¢iji je osnivac bio upravo on sam. List je poceo

izlaziti u Splitu, ali njegovo je tiskanje 1898. prebaceno u Zagreb. List nije dugo izlazio zbog

21 Mlada Hrvatska, br. 2, 15. VII. 1894.
22 Matkovié, Stjepan, Ante Tresic¢ Pavi¢ic¢ i njegova rana pravaska iskustva, str. 93-94.
23 Matkovié, Stjepan, Ante Tresi¢ Pavi¢ic¢ i njegova rana pravaska iskustva, str. 94-95.



financijskih razloga. Kao $to smo ve¢ rekli njegov osnivac bio je Ante Tresi¢ PavicCi¢, a njegova
desna ruka u svemu bio je Kerubin Segvié. Tresi¢ je pisao sve vaznije uvodne tekstove i komentare
obzirom da je bio i glavni urednik. Osim njega, za list su pisali i drugi istaknuti mladi pravasi tog
vremena kao §to su Jakov Cuka (Jakse Cedomila), Mate Drinkovi¢, Rikard Katalini¢ Jeretov,
Tugomir Alaupovié, Marin Sabi¢, Mate Ostoji¢, Ivan Buli¢, Dinko Sirovica, Ante Petravi¢, Ivo
Cippic, A. G. Matos i dr. Glavno geslo pod kojim je Novi Viek izlazio bilo je radikalnost i
pravastvo.?* Osim politikom, vaZno je naglasiti da se list jo§ bavio knjizevno$c¢u i znanoséu. U
listu su bili tiskani brojni knjizevni radovi, ne samo Tresi¢evi ve¢ i od ostalih knjizevnika, a isto

tako objavljivani su i razni znanstveni radovi.

Sto se tice samog Tresi¢evog politickog svjetonazora, najvise komentara dao je u eseju Rane
otazdbine o c¢emu ¢emo malo kasnije govoriti. Tresi¢ je na pomalo radikalan nacin zagovarao
pravastvo odnosno staréevicanstvo. I prema tom njegovom opisu mozemo primijetiti da je on jako
rano zavolio Stranku prava. Odbijao je ideje jugoslavenstva i gorljivo se zalagao za samostalnu

hrvatsku drzavu.

Godine 1899. doslo je do razlaza izmedu Tresiéa i Ciste stranke prava. Kerubin Segvi¢ (desna ruka
Tresi¢a) navodi u otvorenom pismu da je Tresi¢ ,,prvi ilirik Hrvata, ali ne politicar* te otkriva da
Josip Frank ne zeli vise financirati njegov list Novi viek te zbog toga list 1899. godine dozivljava
financijsku propast. Tresi¢ tada izjavljuje da je Franku ionako stalo samo do sebe i1 do vlastite ¢asti

te se oni sukobljavaju.?®

4. TRESICEVA POLITICKA ORIJENTACIJA

lako je Tresi¢ dijelio iste stavove sa Frankom, tim viSe §to je Franka prije smrti podrzao i Ante
Starcevi¢ (StarCevica je smatrao ,,ocem domovine*), svejedno je doslo do sukoba. Zbog toga se

sukobio i1 sa Eugenom Kumici¢em. Iz njihovih brojnih medusobnih pisama mozemo iscitati da je

Z*Matkovié, Stjepan, Ante Tresi¢ Pavici¢ i njegova rana pravaska iskustva, str. 95-96.
BMatkovié, Stjepan, Ante Tresi¢ Pavici¢ i njegova rana pravaska iskustva, str. 111.



Kumici¢ optuzivao Tresi¢a da u svojem listu na krivi na¢in tumaci razdor Stranke prava jer je svu
krivnju prebacivao na Josipa Franka, a prije sukoba ga je predlagao za vodu te iste stranke. Zbog
svega toga nanosio je teske udarce tada Cistoj stranci prava. Takoder je bio optuZen i da je plagirao

Kumic¢i¢evo djelo Urota zrinsko-frankopanska te da je se koristio njime pisué¢i Katarinu Zrinsku.?®

U svojim Dnevnicima, nakon Kumici¢eve smrti Tresi¢ mu se obraca na poseban nacin. ,,Gospodin
Eugen Kumicié¢ kojega sam ljubio kao brata, zbog njegovog nadarenog rodoljublja i koji mi je tu
ljubav mnogo godina potpuno uzvracao, netom je nastao razdor u stranci prava, postao je
strastven i gubio mjeru u svojim izrazima, narocito kada sam prezreo politiku dr. Franka i okrenuo
leda. Bio sam mlad i na nepravedne napadaje odgovarao sam papreno, sto danas zZalim, jer medu
Kumicicem i menom nije nikada smjelo doci do takve svade. On je bio od mene sedamnaest godina
stariji i po tome mislim da je za to veéa odgovornost njegova nego moja, narocito kada je
odobravao kampanju u Hrvatskom pravu protiv mene i u njoj sudjelovao sto je najvise islo na

racun Khuena Hedervarya.*?’

Nakon razlaza sa pravaSima, Tresi¢ se pridruzuje domovinasima te pocinje i objavljivati ¢lanke za
njihov ¢asopis Hrvatska. Jedan od prvih ¢lanak nosi naziv Zasto sam raskrstio s drom. Frankom.
U tom ¢lanku Tresi¢ je iznio niz optuzbi na Frankov racun, a za neke je morao i nov€ano odgovarati
obzirom da ga je Frank tuZzio.?® Nakon samoubojstva Slavice Srkulj zbog neuzvraéene Tresi¢eve
ljubavi napusta list Hrvatska (iako je bio jedan od tri urednika) te pokrece list Jadran. To je bio
knjizevno-politi¢ki tjednik koji je izlazio i na hrvatskom i na talijanskom jeziku. Bio je pisan na
Cetiri stranice, a izlazio je od 11. travnja 1903. godine pa sve do 11. srpnja 1904. godine. I iz ovog
tjednika mozemo lako i8¢itati da Tresi¢ 1 dalje zastupa pravaSka stajaliSta bez obzira §to viSe ne
pripada pravasima. Cak je i primjetno da se sada zalaZe na zajedni¢ku borbu Hrvata i Talijana
protiv Austrije odnosno protiv pangermanizma.?® U ¢asopisu Tresi¢ pise o tadagnjem stanju
Hrvatske za koju on smatra da je uvijek stajala uz Austriju, a od toga nisSta dobila nije, protivio se
je njihovoj vlasti jer je Hrvatska kako je on smatrao bila opustoSena zemlja, a neko¢ davno veliko,
slavno kraljevstvo. Osim toga pisao je i protiv jugoslavenstva, odnosno unije sa Srbima jer je

smatrao da se Khuen Hedervary odrzao na vlasti upravo zahvaljujuci srpskoj pomoci. Takoder

26 petrinovié, Ivo, Politi¢ki nazori Ante Tresica Pavicica, str. 21.

27 Ante Tresi¢ Pavii¢, Dnevnici, Nacionalna i sveucilidna biblioteka u Zagrebu, R. 4952, svezak 8, 1938., str. 31-32.
28 Hrvatska, br. 5-10, 7.-12. sijeénja 1901.

2 petrinovi¢, Ivo, Politi¢ki nazori Ante Tresic¢a Pavicica, str. 25.



navodi da u to vrijeme nije bilo niti jednog srpskog lista u Hrvatskoj u kojem se je spominjala unija

sa Srbima, veé je svaki list, veé tada, pisao samo o ideji Velike Srbije.*

Godine 1903. u cijeloj Hrvatskoj nastupaju neredi i pobune zbog nezadovoljstva vladavinom
Khuena Hedervarya. Tresi¢ tada obilazi ¢elnike u Francuskoj i Rusiji te mu oni obecavaju pomoc,
medutim to ostaje samo na rijeima. Zbog sve veceg nezadovoljstva zbog austrijske vladavine,
Tresi¢ Pavic¢i¢ mozemo reci na neki nacin mijenja svoja politi¢ka uvjerenja. Naime, on uvida da
je jedini nacin u borbi protiv Austrije, ali i Madarske taj da se ujedini s onima koji takoder pate od
njihove politike (Srbi).3! Svoja misljenja o promjeni svojega politickog stajalista iznosi u svome
Casopisu Jadran. Poznata je njegova tadasnja recenica u ¢asopisu u kojoj navodi ,,izlupasmo se i
otrijeznismo se, spas je Srbima i Hrvatima u ravnopravnoj slozi“.3> Medutim nakon njegove nagle
promjene u stajaliStima kod nekih svojih pristasa i ¢itatelja nailazi na neodobravanja jer je i sam
bio gorljivi protivnik unije sa Srbima. Na adresu ¢asopisa ¢ak dolazi i anonimno pismo jednoga
pristase (Tresi¢ ga objavljuje u svojem ¢asopisu) u kojem kritizira Tresi¢evu novu orijentaciju,
smatrajuci da svi Srbi u Hrvatskoj su zapravo pravoslavni Hrvati koji imaju ista prava kao i ostali
Hrvati te istiCu¢i da je srpski list Srbobran pomagao Khuena Hedervarya. Predbacuje mu se
takoder da nije politiCar te da ¢ak nije ni rodoljub zbog svoje nagle promjene. U tom istom broju
Casopisa, Tresi¢ je napisao svoj odgovor anonimnom poSiljatelju navodeci da bi se 1 Hrvati 1 Srbi,

kada bi iskreno suradivali, spasili i od Nijemaca i od Madara.*®

Ubrzo nakon toga Narodna stranka se spaja sa Strankom prava u Dalmaciji u zajedni¢ku Hrvatsku
stranku koja je podupirala hrvatsko-srpsku politiku poznatu jos$ i pod nazivom politika novog kursa
predvodena Antom Trumbi¢em 1 Franom Supilom. Zagovarali su ujedinjene svih politickih
stranaka protiv Austrije.3* Tresi¢ je pozdravio tu ideju u svom &asopisu Jadran. Primjetna je
promjena u njegovoj politickoj orijentaciji, jer na pocetku 1890. godine bio je radikalni pravas, a
sada je postao umjereni pravas. Medutim, Cista stranka prava (na elu sa Josipom Frankom) bila
je protiv suradnje sa Srbima te je o tome i pisala u svome listu Hrvatsko pravo. Odmah je na to

reagirao i sam Tresi¢ Pavi¢i¢ u svom &asopisu Jadran. U uvodnom dijelu pod nazivom Cisti protiv

30 Jadran, 1903., br. 5.

31 petrinovié, Ivo, Politi¢ki nazori Ante Tresic¢a Pavicica, str. 26.
32 Jadran, 1903., br. 13.

33 Jadran, 1903., br. 16.

34 petrinovi¢, Ivo, Politi¢ki nazori Ante Tresi¢a Pavicica, str. 28.
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Srbima on uzvraca Franku te kritizira njega i njegovu ideju o Velikoj Hrvatskoj jer sukobom protiv
Srba moze jedino pomoc¢i Austrijancima i Madarima. Tresi¢ je bio jedan od potpishika Rijecke
rezolucije (3. listopada 1905.) koju su zagovarali dalmatinski politic¢ari. I hrvatski i srpski politicari

odlugili su se zajednicki okupiti i boriti protiv Austrijanaca i Madara. %

U konacnici mozemo vidjeti kako je Tresi¢ potpisivanjem Rijecke rezolucije zatvorio vrata
pravastvu, barem onom radikalnom, te se okrenuo jugoslavenstvu. Po¢eo je zagovarati ideju
drzave Juznih Slavena poistovjec¢ujuci Hrvate 1 Srbe kao jedan narod. On je na neki nacin u Srbiji

vidio spas protiv Austro-Ugarske Monarhije, a tek kasnije ée uvidjeti da je zapravo bio u krivu.3®

5. POLITICKE TEME U LISTU NOVI VIEK (1897. GODINA)

5.1 Prvi broj lista Novi viek

List Novi viek zapocinje naslovom Hrvatski narode u kojem se autori (odbor za izdavanje Novog
vieka) obracaju Citateljima i govore im da ih je na pokretanje ovog lista potaknula Zelja za
slobodom. Navode da kako bi drzava bila slobodna treba se temeljiti na prosvjeti, jedinstvu i
napretku, ali Hrvatska to sada nema. Medutim, u svojoj dugoj povijesti ima zametke toga. Sto se
pak Casopisa u Hrvatskoj tice, niti jedan Casopis ne obuhvaca svo troje, ve¢ je jedan za prosvjetu,
a drugi za jedinstvo i slobodu. | zato autori navode kako ¢e ovaj Casopis obuhvatiti sve tri

komponente.*’

»Ljepa knjizevnost to je najljepsi cviet prosvjete, nu ako knjizevnost nij zadahnuta i etickim

idejami, onda je njezin cviet bez boje, mrtav kao umjetno cvieée. Kada ga grije ljubav za otacbinu

35 petrinovié, Ivo, Politi¢ki nazori Ante Tresié¢a Pavicica, str. 29.
36 petrinovi¢, Ivo, Politi¢ki nazori Ante Tresic¢a Pavicica, str. 31.
37 Novi viek, 1897., br. 1.
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i za pravicu, onda se rumeni kao ruza ogrijana suncem, kao lice mlade zaljubljene djevojke... a

mi gojimo Zivo, bujno, rumeno cviece.*%®

Autori navode da je glavni cilj Novog vieka prosvjeta proZeta patriotizmom jer na taj nac¢in misli
da Ce olaksati ¢itateljima put do slobode i jedinstva. Smatraju da se lijepo hrvatsko ime zaboravlja
u korist drugih, da se hrvatskom imenu daju druga imena te ¢e se oni boriti protiv toga jer narod
kako oni navode ,,tvoja zavedena djeca ne uzmognu razabrati kukolj od psenice.*® 1znosi program
svog lista ,,prosvjeta, podpuno jedinstvo i podpuna sloboda hrvatskoga naroda. Nase orude
znanost i sve pravice prirodnog i historickog narodnog prava. Na$ najpreci cilj spojenje
Dalmacije sa Hrvatskom... Na tu ¢emo tocku uprjeti sve nase sile; borit cemo se ocajno protiva
svakomu, tko nas u radu bude priecio.” Takoder u svom tekstu navode da im je jedan od ciljeva
posvetiti se ucenju hrvatske mladosti politici, moralu, ali 1 knjizevnom ukusu. Navode da nece
odustati od svoje borbe, odnosno svojeg odvaznog rada sve dok narodu u borbi za slobodu i

jedinstvo ,,ne pomognu Bog i Hrvati.<*

U poglavlju pod nazivom Hrvatska misao Kerubin Segvié pise o boZjoj odluci o zadatku naroda,
odnosno zadatku Hrvata. On smatra da je Bog Hrvatima na neizravan nacin otkrio tu misao.
Navodi da ,Hrvati imadu kulturnu uzvisenu zadaéu na Balkanu.“** Govori o povijesti Hrvata i
njihovoj kulturi usporedujuci ih s drugim narodima. Takoder navodi da Hrvati nisu preuzeli
kr§¢anstvo pod prisilom (kao ostali) ve¢ da su se malo pomalo upoznavali s novom vjerom te ju
shvacali i u njoj pronalazili mir te ju na Kraju i prihvatili. Spominje da hrvatski narod nije umro,
kao neki narodi, ve¢ je zadrzao svoje ime, jezik, obicaje i predaje. Hrvatski narod ima prosvjetnu
zadac¢u. Osim toga, mora obraniti kr§¢anstvo u povijesti (najprije protiv Madara, zatim Tatara pa

Turaka).*?

Tomislav Planinski u Ranama Otacbhine opisuje Majku ,,otacbinu bolesnom i svaki njezin sin
(ukljucujuéi i njega) treba biti spreman vlastitom krvlju lije¢iti maj¢ine rane. Na Kraju poziva
hrvatsku mladost da pomognu Majci te joj odstrane rane. Majku usporeduje sa vinovom lozom

koja je bolesna, ali se nakon tretiranja modrom galicom i sumporom izdiZe rjeSavajuci se parazita.

38 |sto.

39 Novi viek, 1897., br.1.
0 Novi viek, 1897., br.1.
41 Novi viek, 1897., br.1.
42 Novi viek, 1897., br.1.
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Najgori ljudi za narod su oni samozivi, kako on kaze. Oni drze samo do sebe i gledaju samo svoju
korist, a Hrvatska ih je puna jer da nije, Hrvatska bi bila slobodna drzava. Samozive osobe ne drze
do ni¢ega osim da je njima dobro u ovom Zzivotu te su zbog toga spremni prodati i svoju Majku..
Medutim, Hrvatska bez obzira na to sporo napreduje te samim time ona moze i ovu ,bolest
prebroditi.*® Suprotstavlja dva pojma koja su, kako on kaZe, suprotna, a to su kozmopolitizam i
samozivost. Kozmopolitizam oznacava jednakost i slobodu svih naroda te svih ¢lanova drustva.
Da bi kozmopolitizam zavladao treba zavladati i sloboda svih naroda. Navodi primjer kupole koja

se ne moze izgraditi dok svi njeni stupovi nisu postavljeni.**

Autor Zeli re¢i da trajnog mira ne moze biti dok god svi narodi nisu jednaki. Samozive osobe kvare
tu jednakost i zato nema narodne drzave. Vlada stanje barbarstva iako se na prvi mah ¢ini da su
sve drzave postale kulturne. Takoder, vlada pravo jacega kao i prije par tisuca godina. Na vlasti su
oni jaci, bogatiji 1 prosvjetom lukaviji (,,samozivci®) 1 ostat ¢e na vlasti sve dok jednakost ne
pobijedi. Prija$nji janji¢ari koji su napadali Hrvate imali su oruzje protiv kojega su se Hrvati borili
svojim oruzjem i odolijevali im. Nasuprot njima, danasnji janji¢ari su mnogo opasniji i narod nema
oruzje kojim bi im pobijedio ve¢ im je jedino oruzje ljubav prema domovini, djedovini i nadasve
ljubav prema narodu svom. Danasnji janji¢ari svjesni su da su oni sinovi ove drzave, ali svejedno
okre¢u leda svojem narodu zbog svoje osobne koristi.*> Autor smatra da bi bolje bilo da je u
Hrvatskoj i dalje apsolutisti¢ka vladavina jer bi se onda mogli uzdati u pravednost kralja, a ovako
pred svijetom ispada da su sami krivi za svoju sudbinu. Danasnji janjiCari sebe smatraju velikim
Hrvatima, dok one koji se sr¢ano bore za svoju ,,otacbinu® nazivaju usijanim glavama te govore
da ju oni upropastavaju. Autor poziva mlade da se bore za svoju ,,otacbinu“ ,,Napried mladosti

hrvatska, oruZjem vruce ljubavi za narod!**®

U Politickoj kronici (Split, 7. srpnja 1897.) autor opisuje politicka dogadanja. Pise o tom da se
Ceka otvorenje zagrebaCkog sabora. Navodi da je biskup Strossmayer bio u Zagrebu. O razgovoru
nadbiskupa Posilovica i kralja nema nikakvih informacija. Neke novine zele nadbiskupa vidjeti u
politici 1 to zagovaraju. Domovinasi 1 Obzoras$i osnovali su parlamentarni savez te ¢e €initi jedan

saborski klub s predsjednicima barunom Rukavinom i dr. Brestijenskim. Takoder navode se imena

43 Novi viek, 1897., br. 1.
4 Novi viek, 1897., br. 1.
4> Novi viek, 1897., br. 1.
46 Novi viek, 1897., br. 1.
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odabranih u odbor. Sto se ti¢e samog rada opozicije, autor se pita hode li opozicija drzati
opstrukciju koja je moderna u Becu i Pesti. Koalicija joS nije uspjela otrgnuti od vlade pravoslavne
vjernike, a kako autor navodi, nece jo$ ni uspjeti unatoc ,,najsrbofilskijem* pisanju. Svakako, kada
bi se to dogodilo vlada bi morala ili raspustiti sabor ili se udruziti s koalicijom. Podban Stankovié¢
dat ¢e demisiju, a na njegovo mjesto do¢i ¢e predstojnik Krajscovich.*” Sto se tice izbora za
pravoslavni crkveni sabor opozicija je pobijedila vladinu stranku. Nadalje, navodi da je Zagrebacki
sabor sazvan 29. srpnja na kratko zasjedanje na kojem ¢ée se raspravljati adresa za kralja te ¢e se
birati stipendisti za peStanski sabor. Zasjedanje sabora ocekuje se sa velikom napetoséu jer je
opozicija zadnji put ubacila mnoge svoje zastupnike za koje se smatra da bi mogli vladi zadati
mnoge probleme.*® Autor, dalje opisuje izbore u Makarskoj na kojima su po¢injene nezakonitosti.
Nije bilo nemira, medutim Vukoviéeva stranka je pobijedila za 3 glasa pravase kojima je oduzeto
48 zakonitih pravaskih glasova. Zbog ovih izbora doslo je do previranja izmedu Stranke prava i
Narodne stranke te se Cak predvida njihov razdor. Takoder mogao bi se raspasti i KrS¢ansko-
slovenski klub. Ovi izbori su jako vazni jer Makarska odlucuje o dva mandata za dalmatinski sabor
te dva mandata za carevinsko vijece. Nakon izbora u Makarskoj slijede oni u Splitu i za ocekivati
je da ¢e Stranka prava biti opreznija. Administrativno srediste u Becu naredilo je da se u Splitu

mora otvoriti talijanska $kola.*®

Nadalje, u Politickoj kronici navode se vijesti iz svijeta pa tako pise da se u Ceskoj stalno pise o
nagodbi s Nijemcima za koju je tesko re¢i kakvo ¢e biti rjeSenje. Autor komentira situaciju u
Cislajtaniji®® za koju tvrdi da je veoma napeta te da nitko ne moZe znati $to ¢e se dogoditi. Jer
Madari ne zele i nece popustiti. Kada bi Madari popustili u kvotnom pitanju vlada bi pala. Misli
se da ¢e se u Austriji ukinuti ustav zbog svih dogadaja u vezi nagodbe, a ako se to dogodi onda ¢e
se 1 u Madarskoj morati ukinuti ustav jer ni tu ne vladaju bolji odnosi. U Galicij i Ugarskoj na
tisue seljaka Strajka i pocinje prevladavati socijalizam. Grei su se pokazali kao kukavice pred
turskom vojskom i samim time izgubili simpatije Europe. Europa im pak iz samilosti pomaze i
pretpostavka je da Grci nece niSta morati platiti dok ¢e Turci morati praznih ruku napustiti gréki

teritorij. Guverner Krete bit e ili princ Napoleon ili §vicarski politi¢ar Numa Droz (za njega se

47 Novi viek, 1897., br. 1.
48 Novi viek, 1897., br. 1.
4 Novi viek, 1897., br. 1.
50 Zemlje s desne strane rijeke Leithe, austrijski dio monarhije.
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polazu velike nade da ¢e preporoditi otok). Kubanci se spremaju prihvatiti date reforme od
Spanjolaca. U Maroku su ustase pobijedile carske &ete te ubili sve zarobljenike. Republike srednje
Amerike ujedinile su se da bi se lakSe branili od Engleza. Englezi slave kralji¢in zlatni pir te ne
mare za lIrce koji protestiraju raznim demonstracijama. Englezi ne mare o evakuaciji Egipta vec¢
smisljaju kako bi joS mogli zabaviti Europu jer im nije poslo za rukom zamesti metez na istoku
(huskanjem Grcke na ustanak). Italija se sve viSe priblizava Francuskoj te je Trojni savez samim
time u nepovoljnoj situaciji. Francuska zeli obnoviti prijateljske odnose sa Rusijom posjetom
predsjednika Faurea u Petrograd dok pak Rusiji je stalo samo do vlastitih interesa ne mareci za
simpatije drugih. U Njemackoj se tokom parnice L{itzov-Tausch saznalo za korupciju u unutarnjoj
policijskoj upravi te je doSlo do smjene ministra vanjskih poslova Marschalla. Na njegovo mjesto
¢e doc¢i Bllov. Takoder i drzavni tajnik Boticher bio je prisiljen dati ostavku, a na njegovo mjesto

dosao je grof Posadorski. Govori se da je i polozaj drzavnog kancelara Hohenloca u opasnosti.>

5.2 Drugi broj lista Novi viek

U novom izdanju lista Novi viek u ¢lanku pod nazivom /ztocno pitanje A. Petrasov analizira Tursku
i njen raspad. Turska je prestala napredovati za vrijeme Selima Il. Autor navodi da su Turci zauzeli
viSe zemalja i naroda nego li mogu vladati. Za primjer spominje i Rimljane i Makedonce. Takoder
otkad drzava ne napreduje poceli su i unutarnji nemiri. Europske drzave smatrale su je izvan
europskog javnog prava sve do pariskih ugovora (1856. godine). Onaj teritorij koji Turska jednom
izgubi, vise vratiti ne moze. Europske drzave pobrinule su se da se svede na ondasnje granice.
Kada su ve¢ mislili da je Turska gotova, tj. da ¢e propasti doslo je do gréko-turskog rata u kojem
je Turska pokazala svoju snagu. Murad beg®? je rekao da je to borba za opstanak islama.>® U ¢lanku
se hvale pravovjerni Tur€ini jer oni drze do svoje vjere i spremni su sve podnijeti za nju. Navodi
da je najveca nesreca turskoga naroda u tome S$to jedni vide napredak samo u pravovjernoj
,muhamedovstini*, dok drugi napredak vide u razvoju znanosti. Petrasov smatra da Hrvate treba

zanimati Isto¢no pitanje jer smo mi dio Balkana koji predstavlja most izmedu zapada 1 istoka.

51 Novi viek, 1897., br. 1.
52 Autor spisa Snaga i slaboéa Turske.
53 Novi viek, 1897., br. 1.

15



Francuska, Rusija, Austrija i Engleska se natjeCu u vezi rjeSenja IstoCnog pitanja, a zbog svega
toga najviSe pati narod koji tu zivi jer ne moze napredovati. Turska se njima ne moze oduprijeti,
medutim moze se obraniti od ustanka kr§¢ana koji zive unutar turske drzave. Takoder upozorava
Hrvate da se moraju drzati sami te s nijednom drzavom ulaziti u savez jer bi to samo napravilo
vecu Stetu jer bi na taj naéin sebi stvorili nove neprijatelje. ,,Nu za sada Hrvati valja da rade za

sebe, za svoju srecu i svoje jedinstvo.“>*

U ovom broju lista Novi viek nije bilo Politicke kronake jer nije bilo velikih dogadaja u svijetu, a
1 ve¢ je dovoljno materijala bilo skupljeno za ovaj broj stoga se urednici ispri¢avaju svojim

Sitateljima.>

5.3 Tre¢i broj lista Novi viek

Novi broj lista Novi viek donio je i novi nastavak Rana otachine u kojem autor progovara o raspadu
Stranke prava. Njoj je pristupilo puno ljudi, a pocela je vladati osobna korist i tastina. ,,Gledalo
se je u svemu vise na formu nego na sadrzaj. Ona uzvisena ljubav i duboko cuvstvo za pravdu i
otachinu, iz kojih je nikla stranka prava, pretvorila se je u tasto diplomatizovanje.“>® Nakon smrti
Ante Starcevica stranka se na neki nacin raspala, tj. podijelila se na dvije struje. Problem kod tih
struja je taj Sto se oni medusobno prepiru te zbog toga narod ne zna koga bi podrzavao. Autor
upozorava da medusobni sukobi moraju prestati jer se obje stranke sastoje od odli¢nih patriota te
da i jedna 1 druga stranka nalaze pristaSe samo u onim najpostenijim dijelovima naroda. Treba
ujedinjeno i slozno braniti ,,otaCbinu‘ te se zajedno boriti protiv danasnjih ,,janji¢ara®. Najgore §to
se dogodilo je to Sto je mladost ostala razoCarana ovom situacijom. Zbog toga su se neki mladi
odvojili 1 okrenuli trecoj strani. Tu se spominje g. Radi¢ (Stjepan Radi¢) koji je sa nekoliko

prijatelja osnovao u Pragu Hrvatsku misao koja je bila glasilo novih ideja.>’

Radi¢ zagovara ideju da mladi u Zivot moraju donijeti neSto novo jer inace je njihov zivot suviSan.

Autor ovog ¢lanka smatra da oni na taj nacin preziru sve $to je staro i da ne drze do rada starijih

54 Novi viek, 1897., br. 2.
55 Novi viek, 1897., br. 2.
56 Novi viek, 1897., br. 3.
57 Novi viek, 1897., br. 3.
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ljudi. Takoder, u Zagrebu dolazi do izdavanja jo$ jednog lista pod nazivom Narodne misli. | kod
jednih i kod drugih rodila se je ista misao i vrijeme ¢e pokazati jesu li to ideje genija. Smatra da je
od svih Radi¢ najsposobniji jer za ostale misli da ako bude trebalo odgovarati za svoje rijeci i ako
bude trebalo braniti svoja nacela on ¢e to uciniti dok ¢e pak drugi pobjeci. Radi¢ se za svoje ideje
i nacela bori. Ideje koje Radi¢ zagovara su: ,,Prva je: treba se odreci hrvatskoga drzavnoga prava,
da postignemo slogu i jedinstvo sa Srbima; Srbi bo i Hrvati jedan su narod, i po tome moraju imati
Jjednu drzavu. Mjesto da Bosna bude kamen smutnje izmedju Srba i Hrvata, ona mora biti uporiste
sa kojega ce se Srbi i Hrvati sbratiti i sjediniti. Druga je: ne valja proucavati povjest, jer c¢e biti
uzrokom razmirica i prepiraka, a najmanje pozivati se na hrvatsko historicno pravo, koje je kamen
smutnje; nego valja gledati samo na sadasnjost i na buducnost. Treca je: starcevicanska ideja o
hrvatskoj drzavi preuzka je i natraznjacka, za to treba da stvorimo juznoslavensku srbsko-hrvatsku
drzavu posto su Srbi i Hrvati jedan narod, jer imadu jedan jezik. “*® Autor smatra da ove ideje nisu
provedive te da bi ¢ak mogle 1 zaprijeciti razvitak naroda jer priguSuju hrvatsku svijest. Za kraj,
daje osvrt na prvo izdanje lista Hrvatska misao te smatra da nigdje ne govore na koji nacin bi oni
izgladili spor izmedu Hrvata i Srba te kako bi uopée stvorili zajedni¢ku drzavu. Navodi da im je
program maglovit te da ima nedovr$enih misli. U sljede¢em izdanju lista Novi Viek nastavit ¢e se

i ovaj ¢lanak.*®

U novom ¢lanku Politicka kronaka (Split, 7. kolovoza 1897.) autor obavjestava da je se prema
kraljevom nalogu sastao Sabor kraljevine Dalmacije, Hrvatske i Slavonije. Nije poznat program
niti buduéi rad kojim ée se baviti njegovi predstavnici. Spominje se izbor regnikolarne deputacije®
kako bi se obnovila nagodba sa Ugarskom te izbor ¢lanova zajednickog sabora. Zanimljivo je to
Sto na kraljevom reskriptu stoji supotpis grofa Khuena i ministra ,,za Hrvatsku* u zajednickom
ministarstvu grofa Jozipovica, a prije toga je grof Jozipovi¢ bio supotpisan od predsjednika
Banfya. Zbog toga se misli da dolazi do preokreta tj. uvaZavanja hrvatskih prava. Prva im je zadaca
okupiti se, odobriti izbore te izabrati predsjednicki ured. Ve¢ su tu pocele prve prepirke izmedu
opozicije i vlade. Prema opoziciji ovaj skup, prema istom zakonu iz kojeg je nastao, ne moze se
konstituirati jer je manjkav (fale dva zastupnika iz Bo§njaka i Sv. Ivana Zabno, jo§ nisu izabrani).

Medutim, taj skup nikada nije bio potpun (od njegova postanka do danas su falila dva zastupnika).

8 Novi viek, 1897., br. 3.
5% Novi viek, 1897., br. 3.
60 Jzaslanstvo.
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Autor upozorava da to ,,gospoda“ iz opozicije znaju.?! Takoder, sabor ionako ne mari za miljenje
opozicije te je se konstituirao i izabrao u predsjedniStvo samo svoje pristase. Predsjednikom je
izabran Danilo Stankovi¢. U saboru postoji viSe vrsta opozicija, Koaliranu opoziciju, Ciste pravase,
baruna Pavla Raucha i grofa L. Pejacevi¢a. Koalirana opozicija je slozena 0d Obzorasa, dio pristasa
koji se okupljaju oko Hrvatske domovine i bivSeg unionista tajnika pok. Bana Raucha te dr.
Aleksandra pl. Brestienskoga. Ta je koalicija bila pod pokroviteljstvom Strossmayera. Navodi se
da obzoras$i i domovinasi imaju zajednicki program koji se ti¢e sjedinjenja opozicije. To nije
potpisao barun Rukavina koji je predsjednik saborske opozicije, ali njegov kolega u predsjednistvu
Brestienski je. Stoga moZe se re¢i da domovinasi (osim baruna), obzorasi 1 dr. Brestienski imaju

jedan program. Taj program imaju i &isti pravasi.®?

Autor se pita za$to ako domovinasi i obzorasi imaju isti program te ak i Cista stranka prava, zasto

se nisu ujedinili u jednu frakciju. Pita se zasto postoje razlike u naéelima kad su programi isti.%®

Slovenski i hrvatski zastupnici iz Kranjske, Stajerske, Istre te jedan iz Dalmacije odrzali su u
Ljubljani sastanak na kojem su pricali o poloZaju. Zakljucak tog sastanka bio je taj da ¢e ostati uz
vecéinu sve dok se oni budu pridrzavali federativnih nacela koja su izraZzena u nacrtu adrese vecine.
wZazirati od svake vlade koja ne bi rieSila povoljno i posredno celjsko pitanje i uvela snosljivije

odnosaje za Slovence i Hrvate u Primorju.*<%*

U Banovini je odrzan crkveni kongres pravoslavnog pucanstva Koji je neocekivano zakljucen od
strane kraljevog povjerenika Nikoli¢a te su se oduprli Madarima 1 njihovoj teznji da stave crkvu
pod svoju vlast. Medutim, neki ¢lanovi su otisli iz Karlovca u Zagreb kako bi poduprli Madare. U
Splitu je odrzan sastanak srpske stranke da bi se rijesili neki nesporazumi. Vecina je odlucila drzati
se kompromisa sa Narodnom strankom. Mnogi su mislili i nadali se da ¢e se govoriti i podrzati
sjedinjenje sa Hrvatskom, no o tome nije bilo govora. U Splitu, 1. rujna bit ¢e odrzan sastanak
Stranke prava stoga autor ovog ¢lanka poziva ,,otacbenike* da iznesu ,,plod svojih razmisljanja“

pred skupstinu.%®

1 Novi viek, 1897., br.
2 Novi viek, 1897., br.
63 Novi viek, 1897., br.
84 Novi viek, 1897., br.
85 Novi viek, 1897., br.
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U Ugarskom saboru opstrukcija je stala. Time je Banfy dao do znanja da nekad treba i opoziciji
popustiti te da valja s njima dogovarati. Tijekom gréko-turskog rata Franjo Josip I. otputovao je
na petrogradski dvor i to je dalo sumnje raznim novinama da je se Austrija priblizila Rusiji te da
je time Trojni savez uzdrman. Takoder 1 Felix Fauer uputio se u Petrograd, no prije toga kod njega
je bio austrijski ministar vanjskih poslova Glouchovski. Samim time moze se zakljuciti da je
priblizavanje Austrije Rusiji dovelo 1 do priblizavanja Austrije Francuskoj te je Njemacka ostala
sama. Engleska je objavila trgovacki rat Njemackoj na nacin da je otkazala trgovacke ugovore
kako bi sklopila povoljnije sa Kanadom. Na taj nacin postavila je temelj carinskoj vezi engleskih
posjeda. Francuzi su zbog toga sretni jer misle da ¢e na taj nacin lakSe plasirati svoje proizvode.
Za ocekivati je da ¢e 1 ovaj trgovacki rat sa sobom donijeti 1 politi¢ke posljedice. Svi njemacki
listovi, a i poneki francuski prori¢u pobjedu Njemackoj. Prica se i da car Vilim II. takoder planira
put u Petrograd te se samim time govori o novom Trojnom savezu izmedu Rusije, Francuske 1
Njemacke kojima bi pristupila i Austrija protiv Engleske. Rusija bi tako dobila Bospor i Dardanele,
Njemacka Nizozemsku i pretpostavlja se Belgiju. Medutim to su samo puka nagadanja bez pravog
temelja. Pregovori izmedu Grcke i Turske primicu se kraju. Najvaznije je osigurati Turskoj ratnu
odstetu te Grckoj osigurati integralnost. Europske vlasti zele staviti gréke financije pod svoj nadzor

kako bi se osiguralo placanje ratne odstete.®®

U ¢lanku pod nazivom Na odgovor autor se izja$njava o radu lista te govori kako se svi zele uplitati
u rad lista te im ¢ak neki sugeriraju da o politici ne pisu, neki im porucuju da se ne mijesaju u
razmirice izmedu cCistih 1 necistih, a neki Zele da hvale narodnjake i madarone. Autor u ovom
¢lanku daje odgovor svima onima koji bi htjeli se umijesati u rad lista porucujuéi im sljedece:
»INovi Viek je radikalan i pravaski list, koji gledajuci postignuti idealnu visinu otacbenistva stare
stranke prava, stoji izvan danasnjih stranaka. Ona stranka, koja bude vise radila u njegovom duhu,
bit ¢e mu bliza,; nu on ce gledati da bude najblizi nacelima pravastva, a nitko sretniji od njega,
ako ga i jedni i drugi u ljubavi i radu preteku. Mrznju piriti nece, a izmirenje, ako bude moguce,
uviek ¢e propoviedati. U ostalom svak ¢e moci i sam suditi o neporocnom patrijotizmu Novoga
Vieka. Smiesni i kukavi nam se c¢ine oni, koji nam svjetuju da se radi materijalne Koristi okanimo
politike. Mi nismo utemeljili Novi Viek da obogacujemo sebe novcem, nego narod sviescéu i

ljubavlju za otacbinu. Bez toga cilja Novi Viek ne bi imao smisla, i taj ¢e nam cilj biti uviek pred

6 Novi viek, 1897., br. 3.
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ocima, pa makar Novi Viek radi toga i propao. Kada javismo da ée Novi Viek biti nad strankama,
i prama svakoj posve objektivan; imadosmo na umu, opozicijonalne stranke, a ne one, koje
podrzavaju sistem; te bo ne smatramo strankama nego janjicarima. Suvisno je dakle da nam itko
daje svjeta i da nas opominje. To nas vriedja. Nas vodi ¢vrsto osvjedocenje i ljubav za narod: to
Jje nas jedini savjetnik, koji nas je svjetovao na izdavanje lista, i kojega ¢emo poslusati dok budemo
Zivi. Ne mislimo time reci da smo nepogriesivi ,, humanum est errare*’; nu mislimo da imademo
Jjedno uzviseno svojstvo, koje Zaliboze danasnjim strankama fali, a to je da cemo bit uviek spremni
pogriesku izpovjediti i izpraviti, a necemo ustrajat okojelo u griehu. Hladnoéa kojom je hrvatsko
novinarstvo primilo Novi Viek ni najmanje nas ne plasi. To je za nas samo Skola, iz koje smo opet
nesto naucili. Medjutim uzprkos toj hladnoci, uzprkos dubokom mukom opozicijonalnih novina, i

prostackim napadajima jednog placenika Novi Viek buji i cvjeta, jer mu pomazu Bog i Hrvati “®

5.4 Cetvrti broj lista Novi viek

U cCetvrtom broju lista Novi viek dr. Ivan Majstorovi¢ napisao je ¢lanak pod nazivom Politicka
paljetkovanja. On iskazuje zabrinutost na razvoj javnih prilika u Dalmaciji. Ta se zabrinutost
mogla ocitati na sprovodu Mihovila Pavlinovi¢a kada se je trazio covjek kojem ¢e se predati
zastava koju je Pavlinovi¢ neokaljanu odloZio pokraj svoga groba. Pavlinovi¢ ¢e u povijesti ostati
zapamcen kao ¢ovjek koji je bio iz naroda, narodan u misli, radu i1 dusi. Bio je velikan u povijesti
naSeg preporoda. Majstorovi¢ je uvjeren da ¢e se Pavlinovi¢ slaviti ¢asno 1 u buduc¢nosti. U pocetku
te narodne borbe, narodnim vodama pridruzili su se svi oni koji su htjeli i zbog toga su redovi te
narodne vojske vise izgledali kao ustaska Ceta. Nisu se svi pridruzili narodnoj €eti iz ljubavi prema
,harodnoj stvari®. Bilo je raznoraznih razloga, a nazalost najvise je bilo onih koji su u tom vidjeli

svoju korist jer su predvidali i prognozirali pobjedu narodne misli.®®

Autor navodi da Strossmayerovo jugoslavenstvo sacinjavaju sanjari, odnosno ljudi lijepog uma
koji nemaju nikakve poroke. Oni se nalaze na svojim imanjima pisarnicama ili su pak otisli u

¢inovnike 1 sa tim svojim odstupom oni su se manje ogrijesili o narod nego li pak oni koji su jo§

87 Novi viek, 1897., br. 3.
8 Novi viek, 1897., br. 4.
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ostali. Moze se re¢i da su u tom narodnom pokretu ostali samo oni koji u tom vide svoju korist.
Stari vojnici su postali zastupnici, nacelnici, i1 slicno i na taj nacin se oformilo najnovije razdoblje
politi¢kog Zivota. Naravno, hrvatski narodni pokret ne treba usporedivati sa velikim borbama za
nezavisnost kod drugih naroda. Medutim i hrvatski pokret kostao je mnogo suza i mnogo znoja jer
u manjim borbama potrebno je viSe energije i postojanosti. Ostali su imali pomo¢ drugih naroda

Europe dok Hrvatima nitko u borbi nije pomogao.®°

Autor upozorava da ako je itko i obratio pozornost na Hrvatsku tada to nije bilo da joj pomogne
ve¢ samo da odmogne. Preporod se ne treba nazivati borbom jer tek sad slijedi prava borba.
Hrvatske vode nikada nisu podrzale odusevljenje u narodu ve¢ su se trudili da to odusevljenje na
neki nacin uklone te narodu prikazu da ih je Bog stvorio i doveo do tu gdje su sada samo da bi oni
mogli biti njihove vode. Kada je narod napokon uvidio da bez ujedinjenja hrvatskih zemalja nema
spasa poceo se buditi. Tada su do izrazaja dosli ljudi poput Pavlinovica koji je bio na ¢elu narodnog
pokreta u Dalmaciji. 1z tadasnjih novina, brosura te knjizevnih djela moze se is¢itati da je se
zagovaralo sjedinjenje. Sada se, nasuprot tomu sjedinjene smatra lazju te se koristi samo da bi se
narod obmanuo prije izbora. Kada pri¢aju sa narodom u vezi sjedinjenja izjasnjavaju se da to ne
ovisi 0 njima niti ovisi 0 narodu. Narodna pitanja pretvorena su u prakti¢na pitanja mandata.
Svatko tezi tomu da bude nagraden i ako je neSto narodu dao o¢ekuje da mu se vrati uz visoke
kamate. U zadnje vrijeme to se pogotovo rasirilo, a ponajvise zbog trulez i koristoljublja u javnom
zivotu. Doslo je do toga da skoro pa 1 ne postoji op¢ina kojoj se nema Sto prigovoriti. ,,Nase su
obcine respiratorni organi javnoga Zivota, niti ¢e kod nas stvari krenuti na bolje dokle god

nebudemo imali postenih i rodoljubnih vodja, kao i §to postenih i rodoljubnih obéinskih uprava.*™

U novom nastavku Rana otacbine autor nam donosi dva podnaslova. Prvi je Jedan dio mladosti
ne shvaca buducnost Hrvatske, a drugi Hrvatsko drzavno pravo i Srbsko-hrvatsko pitanje. Odmah
na pocetku Tresi¢ Pavi¢i¢ objaSnjava S§to za njega znace pojmovi narod, domovina, drzava i
,otacbina* te kritizira Radica jer on te pojmove brka 1 tvrdi da im je znacenje isto. Radi¢ navodi
da su Hrvati 1 Srbi jedan narod, da diSu jednom narodno duSsom. Medutim autor ovog ¢lanka tvrdi
slijedece: ,,Narod je skup ljudi iste krvi, istoga jezika i istih teznja. Domovina je ona zemlja gdje

taj narod prebiva. Drzava, je druztveni ustroj toga naroda u doticnoj domovini, ravnan zakonima.

89 Novi viek, 1897., br. 4.
70 Novi viek, 1897., br. 4.
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Otacbina je pak za nas sve to skupa, ona obuhvaca sve te pojmove u jedan veliki, Siroki i uzviseni

pOjam.“71

Tvrdi da pisci Hrvatske Misli ne znaju za pojam ,,otacbina“. Tvrde da u narodu postoji jedna
narodna duSa, a zatim tvrde da su Srbi i Hrvati jedan narod Sto je pak onda nemoguce. Tresi¢
Pavici¢ trudi se prvo objasniti pojam ,,otacbine* kako bi ga svi mogli bolje razumjeti. Vazno je
naglasiti da veliki dio pojma ,,otacbina* ¢ini narodna proslost. To znaci da Hrvatska ne bi bilo
Hrvatska (pa tako i nijedna druga drzava na svijetu) bez svoje povijesti. Povijest je potrebno
poznavati da bi se neSto korisno naucilo te kako bi se stvorila §to bolja buduénost. Zato se za
povijest kaze da je uciteljica zivota. Tresi¢ Pavi¢i¢ se zali jer se stranku prava optuzuje da je za
njih pojam ,,otacbina“ slican kao i kod Madara tj. da je bitna samo teritorijalna veli¢ina buduce
hrvatske drzave.’”” Tresi¢ navodi slijedece: ,.Stranci prava je najsvetije nacelo i prvi cilj
prosvjetljivati neuki puk i poducavati ga u hrvatskoj ideji.“ Autor se pita koji to teritorij stranka
prava svojata, a da na njemu ne zivi ili samo ili ve¢ina Hrvata. Navodi da se kod Radi¢a i njegovih
kolega pojavljuju ideje ilirstva, jugoslavenstva, srbohrvatstva,.. koje su bile protivne hrvatskom
imenu i Stetile su ozivotvorenju hrvatskih teznji. U sljede¢em nastavku Tresi¢ Pavici¢ najavljuje

da ¢e se vise pozabaviti temom Hrvata i Srba.”

U ¢lanku pod nazivom Politicka Pobjedonoscevljeva oporuka autor govori o Konstantinu
Petrovi¢u Pobjedonoscevljevu, koji je opéi Prokurator Svete Sinode u Petrogradu, i njegovom
djelu Moskowsky Sbornik. Taj zbornik sastoji se od dvadesetak poglavlja koji su politickog i
religioznog sadrzaja. To djelo je od velike vaznosti za Rusiju zato $to daje samoobranu unutarnjoj
politici Rusije, a protiv nje se je podigla jaka opozicijska struja.”* U prvom poglavlju govori o
pitanju vjerske snosljivosti. Njegova uloga kao Prokuratora Svete Sinode je da upravlja vjerskim
poslovima u suglasno$¢u s drZzavnim interesom, on je predstavnik vjerske drzavne politike. U
drugom djelu knjige progovara o radu zapadne Europe, tj. pokazuje prezir prema tamoSnjim
politickim 1 socijalnim idejama. Smatra da ¢e zapadna Europa s Francuskom na ¢elu propasti zbog
teorija parlamentarizma. Smatra da je parlamentarizam nastao zbog Francuske revolucije.

Francusku prikazuje kao primjer pokvarenosti. ,,Po teoriji parlamentarizma morala bi vladati

7 Novi viek, 1897., br. 4.
72 Novi viek, 1897., br. 4.
73 Novi viek, 1897., br. 4.
74 Novi viek, 1897., br. 4.
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inteligentna vecina; al u praksi pak gospoduje petero ili Sestero lukavijih vodja, koji se izmjenjuju
u vlasti. Po teoriji je parlamentarnim razpravama cilj stvarati zakljucke okriepljene zdravim
razlozima, u praksi pak, pod izlikom sveobce dobrobiti, zastupnici rade za svoj boljak i onaj svojih
prijatelja. Po teoriji zastupnici naroda morali bi biti odabrani izmedju cvieta inteligencije; docim
se u praksi cesto dovinu tih stolica slabi i naduti ljudi. Po teoriji pokretne sile parlamenta morale
bi biti izkustvo, zdrav razum i nesebicnost, u praksi prevladjuju odlucnost, egoizam i riecitost. Eto
vjerne slike one institucije koju nam pruzaju kao cilj i krunu svih politickih ustanova.“™ Na ovo
njegovo razmis$ljanje Pobjednoscev je naisao na kritiku od strane Viestnika Europy. U svomu djelu
najvise se je obrusio na novinarstvo zato Sto se boji novinarstva jer su oni pak najostrije orude
protiv njegovih nacela. Posljednjih dvanaest poglavlja imaju zajednicki naziv Zaraze naseg vieka.
Prema njemu zaraze su nehajstvo drustva naspram sudbine ljudske dusSe, smatra da je drustvo
izgubilo pojam realnih vrijednosti, smatra da je covjek poceo misliti da je on u sredi$tu svemira i
da je tako nastao subjektivizam koji je protiv Boga,... Prema Pobjednoscevljevu cijela Europa
prepuna je otrova i prijeti Rusiji ,,koja na svoju zalost vidi citave Cete svojih bezumnih sinova, koji

raztvaraju Sirom vrata eda demon zapada zarazi svetu zemlju pravoslavja.*™®

U Politickoj kronaci (Split, 23. kolovoza 1897.) vidimo da je se u zagrebackom saboru vodila
Zustra rasprava. Dr. Marijan Derenc¢in sa svojim kolegama iz opozicije predlozio je da se posalje
saborsko povjerenstvo zbog krvavih dogadaja u Bosnjacima koji su se dogodili prilikom izbora.
Medutim, vladina stranka za ovo optuzuje udruzenu opoziciju, dok opozicija optuzuje vladinu
stranku. Dr. Frank kao glas Ciste stranke prava smatra da bi se trebalo poslati saborsko
povjerenstvo kako bi se utvrdilo ¢ija je krivnja obzirom da se 1 jedni 1 drugi medusobno optuzuju.
U interesu hrvatskog naroda je da se provede istraga. Nadodao je da povjerenstvo uzme sudacku
vlast kako bi moglo uspjes$no raditi. Poneki zastupnici se pitaju zaSto se progoni narod, tj. je li to
zato Sto se glasalo protiv vladinih kandidata. Takoder, prijedlog dr. Franka za tiskovnu reformu
jednoglasno je upuden na pravosudni odbor.”” Izbori sedmorice koaliranih zastupnika Derenéina,
Vrbanic¢a, Bedekovica, Pasaric¢a, Brli¢a, Ruzi¢a i Rancingera predani su na verifikaciju. Odlu¢eno
je da se izbor Marijana Derencina ostavi, a da se ostalu Sestoricu iskljuci. Ta rasprava bila je teska

te se je najmanje govorilo o zakonitosti izbornog ¢ina. Novi zastupnici dosli su do izrazaja. U toj
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raspravi udruzena opozicija je kritizirala vladinu stranku jer je zloporabila svoju vlast protiv
zakona, tj. §to se je postavila iznad zakona. Cista stranka prava je izjavila da je osjetila posljedice
njihova sukoba te je dobila samo dva mandata. Prethodno navedena Sestorica zastupnika, koji su
zakonito izabrani, nece biti ovjerovljeni. Hrvatske ,,otacbenike* zanimaju izjave pojedinih
Clanova. ,,Dr. Vrbanié¢ govori najvecim poticanjem o nagodbi uz pljeskanje i Cestitanje svojih
drugova, sam dr. Mile Starcevi¢ prosvjeduje — Pasaricu je geslo: sve za vjeru i za domovinu isto
Sto i Bog i Hrvati — dr. Potocnjak i David Starcevi¢ zovu hrvatski narod ili ako hocete srbskil! Iz
kola koaliraca je govorio odusevijeno, pravaski zastupnik Hegedi¢, a isto tako i dr. Zerjavié. Dr.
Mile Starcevic¢ i dr. FrankZestoko su branili i s lieve i s desne stanoviste Ciste stranke prava i
nezaboravnoga prvaka dr. A. Starcevica.” Dalje se navodi da ¢e najvaznija rasprava ipak biti ona
o adresi. No, §to se ti¢e koaliraca pitanje je hoce li se oni sloziti jer kod njih ,,svaka glava razlicito

misli<.’®

Sto se ti¢e Ceha i Nijemaca, o¢ekuje se njihov sastanak 26. kolovoza na kojem ¢e se raspravljati 0
provincijalnom zakonu o upotrebi obaju jezika kod autonomnih oblasti, o promjeni izbornog
zakona za pokrajinski sabor te o zakonu koji bi §titio manjine. Autora ¢udi to kako se ¢eski narod
da uvuéi u rasprave jer kada bi se sva ova pitanja razrijesila Cesi bi imali samo slobodnu uporabu
jezika. U Rusiji se ovih dana slavi u ¢ast sveopceg mira, a i njemacki car je obe¢ao pomo¢i Rusiji
ocuvati taj mir. Medutim kada se taj mir slavi te da bi se on 1 o¢uvao, predstavnici vlade uvode
nove poreze krvi i novca kako bi se mir o¢uvao. U taj mir svi se kunu, ali bas$ i ne vjeruju da se on
moze odrzati. ,,Dok viada rat na cieloj liniji, njemacki se car kune da ce uloziti sve svoje sile za
ocuvanje mira, to jest za ocuvanje danasnjeg stanja; a to znaci vjecni rat.” ,,A Sto znaci nego rat
ovo silovito nametanje sve teZih tereta pojedinim narodima, pod kojim teretima stenju, a kadkada
se i otimlju? A Sto znaci nego rat ovo podjarmljenje manjih naroda visima, ova robska
podredjenost raznih plemena, koja vapi osvetu pred Bogom i svietom, ovo ocito gazenje javnog
prava, javnih ugovora? Sto znaci drugo nego rat ova borba naroda za slobodu u Rusiju u
Njemackoj, u Austriji-Magjariji? A Sto je drugo nego rat ovo takmenje velikih viasti na Iztoku za
prevlast? Podrzavanje toga sistema danas se zove ocuvanje mira! Kao da mir moZe obstojati

daleko od prava, a pravo daleko od istine!*"®
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Medunarodna borba nece se rijesiti nikako drugacije osim pravednim rjeSavanjem drzavnih
pitanja. Medutim sve C¢eSca 1 jaCa je borba nezadovoljnika koji se bore protiv drustva. Europu je
potresla vijest o Canovasovoj®® smrti i to bas kada se je slavilo o¢uvanje mira u Rusiji. Canovas je
ubijen navodno iz osvete. U anarhi¢nim krugovima pocela se je $iriti vijest da su njegove ubojice
okrutno zlostavljane (no to je opovrgnuto jer Canovas nije bio ¢ovjek koji bi takvo nesto napravio)
te je to objasnjenje zapravo samo izlika za ubojstvo. Autor se pita jesu li oni slijepo orude posSasti
koja se naziva anarhija. Canovasova smrt za Spanjolsku je zapravo tezak udarac jer je on bio roden
da bude drzavnik. Na prijestolje je pozvao Alfonsa XII.. te se moze reéi da je zasluzan za dinastiju.
Dva puta ugusio je ustanak na Kubi, htio je zatrti silu ustaSa te je Zelio odrzati Spanjolske posjede
na Filipinima i Kubi. Nakon njegove smrti, sve stranke odlucile su poduprijeti vladu u ovim za
Spanjolsku teskim trenutcima. Pitanje je hoce li Canovasova stranka i nacela podleéi te predati
vladu drugima. Autor smatra da bi to znacilo da oni onda popustaju anarhiji. General Azcarraga
preuzeo je privremeno predsjedniStvo ministarstvom. Autor misli da ¢e Karlisticka stranka
prouzrociti nerede u drzavi kako bi izazvala gradanski rat. Navodi da je general Azcarraga otiSao
kod kraljice u San Sebastiano kako bi se s njom o svemu posavjetovao. Cak i Bismarck pise da je
Canovasova smrt bacila Spanjolsku u oéaj jer se veé pripremaju novi ustanci i novi sukobi. Iako
Spanjolci pobjeduju protiv ustanika te pobjede su kobne. Nijemci su, iz bojazni, predlozili svim
velikim vlastima da se uvede medunarodno redarstvo koje bi se bavilo nadzorom anarhista.
Francuzi smatraju da je to neizvedivo, a nijedna vlada jo$ nista konkretno o ovom prijedlogu nije
rekla. Autor je uvjeren da nijedno redarstvo pa tako ni nikakav nadzor nece sprijeciti anarhiste u
njihovom naumu.8! Sto se pak ti¢e sukoba izmedu Austro-Ugarske te Bugarske to je ve¢ godinama
bilo neizbjezno. Bugarski knez Ferdinand odlucio je zamijeniti vladu koja je bila naklonjena
Austriji, a protiv Rusije onom vladom s kojom ¢e se vise pribliziti Rusiji. To je napravio jer je
shvatio da se nije lako ustoli¢iti na prijestolju protiv volje Rusije. Ferdinandova teznja bila je,
tokom proslave desete godisnjice vladanja, proglasiti neovisnost Bugarske i dati sebi naslov kralja.
Ta njegova teznja nije bas imala odjeka u Europi. Madarske 1 austrijske novine objavile su vijest

o ubojstvu pjevacdice Ane Simone jer je glavni okrivljenik kneZzev pomoc¢nik, a nisu Stedjeli ni

80 Antonio Cénovas del Castillo $panjolski je politi¢ar i povjesni¢ar. Imao je kljuénu ulogu u restauraciji Burbonaca,
Sest puta bio je izabran za predsjednika vlade, donio je ustav, uveo opce pravo glasa te je nastojao ograniciti utjecaj
vojnih krugova na vlast. Ugusio je ustanke na Kubi i Filipinima.

Preuzeto sa: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=10670
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kneginju Luizu. Bugari su im odgovorili da ,,metu ispred svoje kuce* te izjavili ,,neka radje
izpitivaju dogadjaje na njihovom dvoru, gdje je tragicno svrsio prestolja Nasljednik a da se ne zna
kako. Bugarska ne ce okriviti cielo magjarsko plemstvo, za to Sto je grof Nopcsa bio obiedjen s
tezkih osvada! A oni s bog Boiceva okrivijuju cielu Bugarsku i sam Dvor!“®? Zbog ovih rijeci
Austrijanci su se naljutili. Austrijski poslanik napustio je Sofiju te se je pitanje izmedu njih
zaostrilo. Primjetno je da je knez Ferdinand htio izazvati svadu. Nakon ovih dogadaja otisao je

kod sultana jer ,,bolje je poljubiti ruku Sultanu, nego plaziti pred ostalom Europom.«.8

Na istoku se oCekuje proglasenje mira. Njemacka se odrekla proturuske politike, a u rusku
prijestolnicu dolazi francuski predsjednik. Pretpostavka je da ée francuskog predsjednika docekati
ruski narod, dok je cara Vilima do¢ekao dvor i diplomacija (a to puno govori). Protiv Engleza su
se pobunili Muhamedanci u Indiji. Neki misle da se Njemacka tomu bas veseli, dok neki pak misle
da su za taj ustanak krivi Rusija i Francuska jer su na svoju ruku htjeli rijesiti tu pitanja. Sada se
za Englesku govori da ju oekuju bune i u Europi te se je Engleska na taj nacin izvukla iz sklada.
Neki pak misle da su se Muhamedanci ustali iz osvete zbog politike Engleza prema Turcima u
Carigradu. U Carigradu Armenci su na sve poslanike Vlasti bacali praskavice jer turska vlada nije
izvela obecane reforme, a Armencima je dosada$nje Zivljenje postalo neizdrzljivo. Opce je poznato

da tim pokretom upravljaju Englezi.*

U ovom broju u ¢lanku pod nazivom Listak stoji poziv da ¢e se u Splitu 1. rujna u 9 sati ujutro
odrzati skupstina stranke prava u Dalmaciji. Dnevni red skupstine sastoji se od izvje$¢a o radu
stranke prava u Dalmaciji, prijedloga o boljem ustrojstvu stranke, stajaliSta o drugim

strankama, ...

U nastavku ¢lanka Na odgovor autor govori da im nije u planu stvarati novu stranku iako su to
neki Citatelji pretpostavili u proSlom broju. Navodi se dalje da u Hrvatskoj ionako ima previse
stranki te da je njihov cilj da se iz mladih iskorijeni ideja o hrvatsko-srpskom ujedinjenu. Zele
odrzati ideje stranke prava. Bit ¢e nepristrani prema radu svih stranaka pa ¢ak 1 prema stranci prava

(iako su njene pristase) jer novine ne smiju biti stranacki organi.®
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5.5 Peti broj lista Novi viek

U petom broju lista Novi viek dolazi nastavak ¢lanka Politicka paljetkovanja. Pravastvo u
Dalmaciji ustalilo se narodnim pokretom. Pavlinovi¢ je zagovarao Cisto hrvatstvo bez srpske
primjese (ili bilo ¢ije) te je zagovarao nacelo jedinstva, slobode i cjelokupnosti domovine. Autor
smatra da je Hrvatska na raskrS¢u. Pitanje je hoce li se ujediniti i onda kao narod dijeliti sudbinu
ostalih manjih naroda ili ¢e i1 dalje biti sa strane zbog tude pohlepe kao skup raznih Copora bez

imena i bez buduénosti.?’

U ¢lanku Mlada Europa autor piSe o Bismarcku. On se Pruskoj nametnuo svojom napadackom
politikom. Pruska bi bila znatno drugacija drzava da nije bilo njega, vjerojatno bi pokusavala
unaprijediti obrt i trgovinu te obnoviti feudalni politicki ustav. Bismarck se moze usporediti sa
Aleksandrom Velikim, Karlom Velikim i Napoleonom jer su i oni bili vrsni politi¢ari sa aktivnim

vojni¢kim vrlinama.%®

U nastavku Rana otacbine koje nose podnaslov Jedan dio mladosti ne shvaé¢a buducnost Hrvatske,
Hrvatsko drzavno pravo i Srbsko-hrvatsko pitanje autor navodi da je najveci problem Hrvatske §to
je narod u njoj idealist te mu to uzrokuje najvece probleme. Autor navodi da je ideja panslavizma
zaCeta upravo kod nas jer jedino mi propovijedamo panslavizam, jugoslavenstvo, balkanstvo,.. a
svi ostali zele biti upravo ono §to oni i jesu, s tim da Srbi Zele biti samo Srbi, a ujediniti se Zele

jedino pod srpskim imenom.®

»Kada c¢e vec jednom hrvatski narod progledati, kada ¢e prestati mogucnost, da se po njemu Sire
tako pogibeljne gluposti? Poslie svega onoga sto napisase Starcevi¢ i Kvaternik, Sto moZemo jos
napisati da ohladimo glave don Kihota, da razbistrimo mracnjaka, da oparimo nadutost
megalomana? Kakve je ikada koristi hrvatski narod imao od svoje brace Slavena? Nije li ih on
uviek najidealnije ljubio, nije li on najjace osjec¢ao spone srodnosti i porietla? Pa §to mu je to

pomoglo? Nije stekao simpatije kod nijednoga slovenskoga plemena a kamoli da je nasao pomoci!
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Oni za to pisu da nas je Austrija stvorila; i omalovazuju sve Sto je hrvatsko. Komu nisu poznate
gadne pisanije Majkova, Pipina, Mescerskoga i Beksica? Nismo li mi uviek simpatizovali za
Poljake? Oni ipak iz svoje koristi prepustaju nas nemilosti Niemaca. Ne pisemo i mi uviek sa
najvecom simpatijom o Cesima, ne pozdravljamo li uzhitom zanosa svaki njihov napredak, svaku
njihovu pobjedu? A §to oni o nama pisu u njihovom najvec¢em i najuvazenijem organu? Sto nismo
ucinili da zaprijecimo gadnu pisaniju Narodnih listu, i putem novinarske polemike i zastupnickog
posredovanja, pak jesu li prestali sipati klevete na nas i omalovazivati nas i nasu politiku i nasu
povjest i posrbljivati nas? Mi smo dosta ljubili bracu, dosta smo mislili za Slovene; treba vec
Jjednom da pocnemo misliti za nas, da ljubimo sebe. Sto znaci slavenska uzajamnost? Da svi
slavenski narodi rade jedni za druge. Mi naprotiv vidimo da svi Slaveni rade jedni protiva
drugima, a najvise protiva nama, koji jedini u svojoj naivnosti tu uzajamnost osbiljno shvacamo.

Zasto ne bismo i mi ve¢ jednom poceli raditi za se*®

otme$ ime ubio si ga. Ime je najjace obiljezje naroda jer je u njemu sadrzan njegov karakter,
veli¢ina 1 njegova dusa. Oni koji misle da ¢e pridobiti Srbe za hrvatsku stvar u zabludi su i moze
se re¢i da su politi¢ki nezreli. Autor smatra da Srbi vide Srbiju od Timoka do Triglava, od
Egejskoga do Jadranskoga mora te za njih Hrvata nema. Ta ideja je uvrijeZena u srpskom narodu
da oni ne vide razloga zasto se to ne bi ispunilo. Oni u §koli ne uce o geografskoj veli¢ini Hrvatske
niti o0 povijesti Hrvatske i zato ju smatraju malim geografskim prostorom. Uvjereni su da Hrvati
nisu narod ve¢ da ih je kao narod Austrija stvorila te ¢e to hrvatstvo nestati kada se stvori Velika
Srbija koja ¢e biti tri puta veca negoli je bila pod DuSanom. Srbi smatraju da ¢e Rusija slomiti
Austriju 1 onda Srbiji pripojiti sve od Mure do Marice. U njihovim Skolama jezik se naziva srpski
dok u hrvatskim $kolama inzistiraju da se jezik naziva srpsko-hrvatski $to je Sabor sankcionirano
na §to su se oni tuzili. U Banovini su se udruzili sa madaronima, a u Dalmaciji s Talijanima samo
kako bi bili protiv Hrvata. Svjesni su da kada se Dalmacija spoji s ostatkom Hrvatske i kada se
ostvari hrvatsko drZavno pravo da od Velike Srbije nema niSta 1 zato je svako oslabljivanje

hrvatstva, jadanje srpstva.®
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U Politickoj kronici (Split, 8. rujna 1897.) Zupan Jagi¢, koji je postao dio vlade, nakon posjeta
Rusiji tvrdi da Rusija nas ne pozna, ali bi nas mogla bolje upoznati preko nagodbenog rada. Samim

time on priznaje da vlada radi malo posla, ali i obe¢ava da ¢e se to u buduénosti promijeniti.®?

Odbor je predlozio svoju verziju adrese koja odgovara vecini. Adresa je kratka kao i kraljev
reskript na koji se odnosi. U njoj se nalaze hvalospjevi vladi i sistemu koji vlada, u njoj ne postoji
stalni program ve¢ je to parafraza kraljeva reskripta. Takoder, dr. Brestijenski predlozio je adresu
koaliraca, a dr. Frank adresu Ciste stranke prava. Rasprava koja se tice adrese je jako zanimljiva.
Vazno je naglasiti i da su koalirci u svojoj adresi naveli da traze sjedinjenje hrvatskih zemalja te e
adresa zasnovana na hrvatskom drzavnom pravu, zahtijevaju i ravnopravnost sa Ugarskom.
Predstavnik veéine, dr. Tomasié¢ je otvorio raspravu o tome. Sto se ti¢e sjedinjenja Hrvatske sa
Medimurjem smatra da je za to kasno jer kad su Madari to trebali uéiniti nisu marili za to. Sto se
tice Rijeke, tu treba privola i Hrvatske i Madarske i Rijeke. Bosna barem nekim dijelom pripada
Hrvatskoj, ali to pitanje nije bilo rijeSeno ni za monarhije. Takoder smatraju da nije ni pravo
vrijeme govoriti 0 sjedinjenju sa Dalmacijom. Suprotno njemu, Pavao Rauch zagovarao je
sjedinjenje sa Dalmacijom. Zastupnik Smiciklas govorio je pak o povredi nagodbe. Grof Khuen
istaknuo je da je se smjenama vlade sustav unaprjedivao, odnosno da ono §to jedna vlada nije
napravila druga bi i tako bi se one izmjenjivale. Takoder, ako ocito je da se u Zagrebu provodi
volja Madara jer ono $to ne bi netko iz vlade uciniti zbog kojekakvih razloga, oni bi nasli nekoga
drugog u Banovini da to obavi za njih. Dr. Frank kritizirao je adrese drugih i zagovarao adresu
Ciste stranke prava. Zastupnik Gjurgevi¢ smatra da je koalicija sa Srbima susretljiva. Njegova
stranka podrzati ¢e bana koji je ucinio puno za Srbe. Govor dr. Poto¢njaka bio je Zustar. On se
slaZe sa zajedniCkim teZnjama sa Srbima dok za nijednu adresu nije. Dr. Mazzura smatra da je
adresa koalicije izraz programa obzoraSa zajedno sa strankom prava. Dr. Brestyenski brani svoju
adresu jer su se svi u njoj slozili da su protiv sustava, a ne protiv poloZaja Ugarske ili Monarhije.

Na glasovanje je primljena adresa vecine.%

Izbrani su 1 stipendisti. U Rijeci je pocetkom godine bila borba za ouvanjem autonomije. Dr.
Maylander postao je nacelnik pobjedom autonomne Stranke s potporom rijeckih Hrvata. Donesen

je novi kazneni zakon o novinama koji se tice i Rijeke pa se na neki nacin dira u njenu sudbenu
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autonomiju.®® Nijemci su odbili sastati se na skupstini sa Cesima te je skupitina odgodena.
Predsjednik Francuske docekan je u Rusiji od strane ruskog naroda sa velikim oduSevljenjem.
Ruski car Nikolaj II. Otisao je u Poljsku kako bi se izmirio sa Poljacima. Poljaci su i skloni

pomirenju jer od zapadne Europe ne o¢ekuju nista dobro.%

U ovom broju po prvi puta pocinje izlazili Mali viestnik u kojem ¢e se objavljivati vijesti o radu
stranke prava na zahtjev mnogih ¢itatelja. U Splitu je bila skupstina stranke prava koja je trajala
dva dana. Tom skups$tinom predsjedao je A. Trumbié. Izabrani su ¢lanovi izvrSnog odbora te
¢lanovi vrhovnog izbornog odbora. Osudili su domovinase jer su oni priznali srpsku narodnost
(osim hrvatske) u hrvatskim zemljama. Takoder, skupstina stranke prava prosvjeduje protiv
dogadaja u koje je bila upletena narodno-hrvatska stranka na Visu, u Makarskoj i drugdje, osuduju
petljanje sa Talijanima i Srbima na Stetu Hrvatske. Izjavili su da ¢e se boriti protiv svih onih koji

budu protiv slobode i jedinstva hrvatskog naroda.®®

5.6 Sesti broj lista Novi viek

Sesti broj lista Novi viek donosi nastavak Rana otachine (Jedan dio mladosti ne shvaca buducnost
Hrvatske, Hrvatsko drzavno pravo i Srbsko-hrvatsko pitanje). U njemu autor upozorava da je nasa
duznost proucavati svaki korak koji Srbi rade. Smatra da goreg neprijatelja od Srba nema te da
njih nema lakSe bi se obracunali s Nijemcima, Talijanima 1 Madarima. Poziva Hrvate da moraju
braniti svoja prava jer to je jedini nacin da pozovu Srbe na slogu. Srbi se trebaju odrec¢i ideje
,postbljenja*“ Hrvata. ,Mir, sloga, jedinstvo Srba i Hrvata, danas nisu nego izdajnicke rieci.*®’
Jedan dio mladosti se okuplja oko Hrvatske i oko Narodne misli i oni ne shvacéaju spor koji postoji
izmedu Srba 1 Hrvata. Oni misle da se treba odre¢i hrvatskog drzavnog prava zbog volje prema
Srbima. Autor to objaSnjava na nacin da se mi moramo odreci Zelje da Hrvatska bude slobodna i

ujedinjena jer to smeta Srbima te se pita Sto ¢e biti od hrvatskog naroda i zemlje ako se odreknemo

hrvatskog drzavnog prava. Smatra da postoje samo dva rjeSenja, da budemo 1 dalje njemacki 1

%4 Novi viek, 1897., br. 5.
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madarski robovi ili da umjesto hrvatskog drzavnog prava bude srpsko te da postanemo srpskim
narodom. Mozemo biti madarski i njemacki plijen ili se posrbiti. Trazi od mladih da mu oni objasne
koji izlazi osim ova dva postoje. Misli da se u $kolama mladost odgaja u ropstvu, da se ubija svaki
pokusaj slobodne i samostalne misli. Smatra da je i vjerski i moralni odgoj mladosti slab i nizak te
da u Skolama se radi na tom da se stopira patriotizam 1 nagon za vjerskim pitanjima, a to dvoje
moze stvoriti hrvatsku drzavu. U Citankama, ali i u drugim knjigama hrvatsko ime 1 povijest su

zapostavljeni.®

U Politickoj kronaci (Split, 23. rujna 1897.) autor nas izvjeStava da se je zasjedanje osam Zupanija
odgodilo te da je rasprava o adresi samo tuzna slika drustvenih i politi¢ckih odnosa. Misli da Rijeku
¢eka sudbina Medimurja iako se neki ,,otacbenici® trude zadrzati ju u ,,naru¢ju majke Hrvatske®.
,»Otacbenici® su odrzali skupstinu na kojoj se je autor nadao da ¢e ta skupstina svojim zastupnicima
narediti da naglase zahtjev da se Dalmacija ujedini sa Hrvatskom, zbog nereda u Cislajtaniji, jer
pravog rjeSenja narodnih pitanja u ovoj polovici Monarhije nema bez sjedinjenja. Najbolje narodne
sile istroSene su u borbi za sjedinjenjem, ali jo$ nisu imale nikakva uspjeha. Sprema se i nova
zamka protiv jedinstva Hrvatske protuhrvatskim rjeSenjem bosanskog pitanja. Ako bi se 1898.
godine zapadna Bosnha i Hercegovina s desne obale Neretve pripojila Dalmaciji i Cislajtaniji, a
ostali dio Bosne 1 Hercegovine sa juznom Dalmacijom ispod Neretve Translajtaniji to bi za
Hrvatsku bio najtezi moguci udarac od strane njenih dusmana. ,,Tada bi morali bolno uzkliknuti:

finis Croatiae!“®®

Autor smatra da je sada pravo vrijeme da se i sam narod, ne samo predstavnici naroda, bore za
sjedinjenjem. Mnogi pak smatraju da taj pokret ne bi imao uspjeha jer ne bi kod odlucujucih
faktora nasao odaziv. Ako bi se bosansko pitanje rijesilo preko ,,naSe glave* i ako bi se Bosna 1
Hercegovina razdijelila tada bi Hrvati, ali i katolici postali manjina. Autor misli da postoji
tendencija da se ovdje podupire vjerska mrznja i da nas se dijeli na tri dijela kako bi se medu
sobom poubijali. U Ljubljani je odrzan sastanak koji nosi naziv sveslovenski i istarsko-hrvatski na
kojem je donijet veci broj rezolucija. Narodni zastupnici iz Zagreba barun Rukavina, David
StarCevi¢ i dr. Poto¢njak te vitez Vukovi¢ iz Dalmacije smatrani su gostima. Rezolucije se ti¢u

neprilika u Istri i slovenskim zemljama. Istaknuta je i jaka solidarnost juznih Slavena sa sjevernom

%8 Novi viek, 1897., br. 6.
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bra¢om, Cesima i Rusima. Dosta stvari bilo je protiv hegemonije Nijemaca i Madara ali ipak niti
jedna rezolucija nije bila protiv ruSenja tog dualisti¢kog sustava. Gosti iz Banovine su izjavili da
njima nije bitno kako ¢e se zvati drzava stvorena na slavenskom jugu, Slovenija ili Hrvatska, samo
da se ozivotvori. S ovim pripravama Slovenci i dalmatinski Hrvati idu u Carevinsko vijece.
Delegati desnice zajedno s Vladom Zele unistiti opstrukciju manjine, ali ne zna Se jo§ kojim
sredstvima. Postoji opasnost da tim istim sredstvom kojim ve¢ina unisti manjinu, austrijska vlada
iskoristi protiv veéine i njih pretvori u manjinu u bilo kojem trenutku. Autor upozorava da i dalje
zive u tradicionalnoj Austriji u kojoj vladaju Nijemci i vladat ¢e dok ustraje ovaj ustav. Protiv
ustava se treba boriti 1 njega srusiti i tek onda ve¢ina mozZe biti sigurna da ¢e 1 veinom ostati. On
smatra da ovo zastupniS$tvo nece jo§ dugo trajati te se pita kako austrijski drzavnici, raspustanjem

Carevinskog vijeéa, misle rijesiti sva pitanja oko kojih se vijekovima spore.1%

U Ateni je potpisan mir izmedu Grcke 1 Turske. Takoder, Engleska 1 Njemacka su se sporazumjele
da se imenuje europsko povjerenstvo koje ¢e kontrolirati gréke financije kako bi imali jamstvo da
¢e Grcka ispuniti svoje obveze prema vjerovnicima na $to je i sama Grcka pristala. Ipak, ovim
mirom nisu rijeSeni sukobi na Istoku. Europa jos uvijek nije ispunila svoje obeéanje dano Kreti, a
ti¢e se autonomije. Europski brodovi su i dalje tu, a otok i dalje strada iako nije u potpunoj anarhiji.
Medutim, ne bi bilo iznenadenje da opet krenu nemiri, a krivci za to bile bi europske vlasti jer ne
postuju volju naroda na Kreti. Nametnuli su im svoju volju dok su im nudili blagodati autonomije
koju jos§ uvijek nisu dobili. Na Kubi je Spanjolcima otet grad Victoria od strane ustasa. Spanjolski
general Veyler omalovazava taj uspjeh iako se je on dogodio bas onda kad su Spanjolci javili da
je ustanak ugusen. To je dalo dodatni vjetar u leda ustaSama na Kubi i na Filipinima te daje povoda
Ameri¢kom sjevernom savezu da se zauzme za Antile. Posljedice ¢e se ubrzo pokazati, a
Spanjolsku &ekaju velike ku$nje bez obzira §to su obeéali reforme na Kubi. Spanjolska je ve¢ sada
financijski iscrpljenja jer svaki dan trosi veliku koli¢inu novaca (milijun i pol maraka) zbog ratnog
stanja na otoku. Autor misli da bi za Spanjolsku bolje bilo kada bi prepustila otok samom sebi i
svojoj sudbini. Tokom boravka francuskog predsjednika u Petrogradu, talijanski kralj se najavio
njemackom caru. Medutim talijanske novine i dalje piSu protiv Njemacke, a isti¢u simpatije prema

Francuskoj. Vilim Il. dolazi u Austro-Ugarsku Monarhiju zbog vojnih vjezbi u Totisu te onda ide
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u Slavoniju na lov (to je ve¢ odavno obi¢aj kod saveznih dvorova). Moze se re¢i da su odnosi

izmedu vladara triju saveznih Monarhija najbolji.*%*

Mali viestnik (Organizacija stranke prava) donosi nam izvjestaj iz Splita sa skupstine stranke prava
na kojoj je zaklju¢eno da se ,,uredba rada“ mora mijenjati. Skupstina je odlucila da Biankini,
Krstelj, Prodan, Tresi¢ i Trumbi¢ naprave novu, kracu i detaljniju te su ju predlozili skupstini na
odobrenje i na kraju je odobrena. Iza toga biran je izvr$ni odbor i izborni odbor. ,,Za predsjednika
je izabran Juraj Biankini za podpredsjednika dr. Trumbié, a za tajnika dr. Tresi¢ Pavici¢. Posto
Jje sjediste eksekutivnog odbora u Splitu, a tu se e nalaze nego dva prava njegova clana, bi izabran
za privremenog blagajnika c¢lan zamjenika g. Mate Jankov.“ Izvr$ni odbor imao je zadacu

organizacije stranke prava.'? Nova uredba glasila je:

.Clanak 1. : Cilj stranke prava u Dalmaciji jest oZivotvorenje drzavne samostalnosti i jedinstva
cjelokupne hrvatske kraljevine. Clanak 2. : Vrhovna oblast stranke prava jest ob¢a skupstina, koja
se ima sastati barem jedan put na godinu u jednom mjestu Dalmacije, koje ce opredieliti
eksekutivni odbor. Clanak 3. : Obca skupstina bira eksekutivni odbor od godine do godine.
Eksekutivni odbor odgovara za svoj rad obcoj skupstini. Clanak IV. : Eksekutivni odbor sastoji se
od sedan clanova, koji biraju izmedju sebe predsjednika, podpredsjednika, tajnika i blagajnika.
Osim pravih clanova skupstina imenuje Cetiri zamjenika, koji do potrebe zamjenjuju prave
clanove. Odbor pravovaljano odlucuje ako je na sjednici najmanje pet ¢lanova. Clanak V. :
Glavna zadaca eksekutivnog odbora jest cuvati program stranke, poticati njezin rad, obavljati sve
poslove, koji zasiecaju u interese stranke; provadjati zakljucke skupstine, nastojati o ustrojenju
mjestnih shorova i bditi nad njihovim radom. Clanak VI. : PristaSe stranke prava moraju u
svakome mjestu ustrojiti svoj mjestni odbor. Zadaca je mjestnih sborova Siriti nacela stranke
prava, drzati imenik ocevidnosti svih clanova stranke prava u doticnome mjestu i okolici, od
kojega ¢e jedan prijepis svake godine koncem siecnja priobciti eksekutivnome odoboru. Mjestni
sbor bira svoj odbor koji imade u svome djelokrugu iste duznosti kao i eksekutivni odbor, kojemu
je za svoj rad odgovoran. Clanak VII. : Svaki ¢lan stranke prava duzan je placati blagajniku
mjestnoga odbora clanarinu od najmanje 10 novcica na mjesec, za zakladu stranke prava.

Skupstinu imenuje svake godine tri pregledaca, koji izvjescuju o racunima eksekutivnog odbora.
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Svaki ¢lan koji je unesen u imenik ocevidnosti i placa redovito clanarinu imade pravo pristupa i
glasa na skupstini. Clanak VIII. : Obéa skupstina stranke prava bira svake godine posebni odbor
od 10 lica, kojemu nema pripadati nijedan zastupnik i koji u slucaju politickih izbora, saslusavsi
zanimane cimbenike, osobito mjestne odbore, neopozivo odlucuje o svim izbornim poslovima i
postavija kandidate. Odbor pravovaljano odlucuje, ako je prisutna veéina clanova. Kad se ovaj

odbor ne bi mogao sastati zamjenjuje ga eksekutivni odbor <%

Tresi¢ PaviCi¢ poziva sve pristase stranke da Sto prije ustroje mjesne odbore kako bi se stranka Sto

prije organizirala jer je doslo takvo vrijeme da ne znaju $to se ve¢ sutra moze dogoditi.1%*

5.7 Sedmi broj lista Novi viek

U sedmom broju lista Novi viek izlazi novi nastavak Rana otacbine u kojem autor govori o svetom
povijesnom pravu. Povijesno pravo temelji se na neprekinutoj samostalnosti neke drzave. To pravo
su imale samostalne kraljevine i ono je najstarije u Europi. Mnogi narodi ga nemaju jer oni nisu
povijesni narodi, tj. u povijesti nisu igrali nikakvu ulogu. Drzavno pravo pak imaju svi narodi, a
kod nas se ta dva prava sudaraju i ho¢e slobodnu i ujedinjenu drZzavu Hrvatsku. Ako se povijesno
drzavno pravo osniva na otimacini, ono ne vrijedi. Ova prava ne mogu se unistiti, 0Sim ako se
narod izbriSe sa zemlje. U povijesti hrvatski narod nije tlacio nijedan narod te se nije oceSao o

ni¢ije drzavno pravo.®

Politicka Kronaka (Split, 8. listopada 1897.) izvjesStava o straSnom dogadaju u mjestu Sjenicak.
Ondasnji stanovnici uplasili su se da im ne bi madarsku zastavu izvjesili na crkvu. Cinovnici
Brozovi¢, Cvijanovi¢ i Damjaki¢ su dosli zbog sluzbenih poslova. Seljaci su mislili da su dosli
izvjesiti zastavu te su ih pretukli na smrt, a zatim je doSla vojska i oruZjem osigurala mir. To
razbojnistvo dalo je povoda vladi u Zagrebu da proglasi kazneni sud u dvanaest kotara. Razlog
tomu je taj Sto su se svugdje u to vrijeme javljali nemiri. Zbog politickog obiljezja ovog zlo¢ina za

pretpostaviti je da ¢e biti teskih posljedica. Stoji pitanje, tko je seljacima rekao da ¢e im vjeSati
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zastavu na crkvu.®® Mnogi misle da ¢e buna uspjeti ako se dogodi, no povijest nas je poucila da
nije tako ve¢ kad se buna dogodi obi¢no se tiranija pojaca. Jedino mjesto gdje bi bune mogle uspjeti

je Istok jer te bune podrzava Europa zbog svoje koristi. 1%’

Autor nadalje smatra da sve mjere koje zagrebacka vlada poduzima samo skode njoj samoj, a nisu
ni od Kkoristi hrvatskom narodu. Zbog ovog dogadaja ugled grofa Khuena Hedervarya ¢e se
vjerojatno poljuljati kod Madara jer Hrvati mrze i njih i njihovu zastavu te on zapravo nije uspio
u svojem poslu. Zbog toga bi Madari mogli na njegovo mjesto staviti covjeka za kojega misle da
¢e bolje odraditi posao. To Hrvatskoj ne bi koristilo. Kada bi na primjer uvjeravanje hrvatskih
zastupnika u pestanskom saboru o radu Hedervarya njemu i pomoglo on bi morao, da odrzi svoje

mjesto, ostvariti uspjesnije ostvarenje madarske drzavne ideje u Hrvatskoj.1%

U pestanskom gradskom zastupniStvu raspravljalo se je o do¢eku njemackog cara. Zastupnik Kasi¢
ustao je i govorio protiv svecanosti koja bi se trebala njemu prirediti jer smatra da je dosta vise da
budu njemacko orude protiv ,,Slavenske bra¢e®. Smatra da im je buduénost spojena te da se trebaju
s njima izmirit. Ipak on je jedini bio protiv sve¢anosti. Docek je bio velicanstven jer su se Madari
vodili time da je ta sveanost posveéena njima samima, a ne svom Kralju. Ipak ne zna se ima li u
Madarskoj ljudi koji misle isto kao i Kasi¢. Njemacki car je u Budimpesti odrzao svoju poznatu
zdravicu kojom su oni bili oduSevljeni i istaknuo je kako su Madari spremni umrijeti za svoga
kralja. U zdravici je spomenuo svoje poznavanje madarske povijesti. Car je pak htio odusSeviti, ne

Madare, veé Trojni savez, a bez madarske potpore Trojni savez ne bi mogao opstati. %

Takoder, rumunjski kralj Karol dolazi u posjetu u Budimpestu zajedno sa svojom kraljicom. Ovim
posjetom kralj Zeli pokazati potporu Trojnom savezu i potporu madarsko-njemackoj politici.
Ostaje nam saznati hoce li taj posjet poboljsati Zivotne uvjete tri milijuna Rumunja Sto Zive u
Ugarskoj ili ¢e ih pak pogorsati. Madare pak treba pripraviti da budu odani, a na Slavene | ime

narodnosti se ionako malo obaziru.°

Engleska vlada ostavila je svoje povlastice u Tunisu gdje vlada Francuska, isto kao §to u Egiptu

vlada Engleska. Ova popustljivost Engleske prema Francuskoj smatra se prvim korakom
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pomirenja odnosno zblizavanja Engleske i Francuske, a samim time i Rusije. Ipak, mnogi su
misljenja da ¢e trebati joS vremena da se napetosti izmedu Engleske i1 Francuske smanje zbog
engleskog zaposjedanja Egipta. Samim time Engleska ¢e jo§ neko vrijeme ostati sama izmedu
dvije skupine saveznika. Sto se ti¢e poloZaja Anglo-Indijanca na Afganistanskoj granici, bio je
tezak dok je trajala defenziva, ali otkad traje ofenziva polozaj im se je promijenio. Generali Elles
1 Bload su zauzeli tvrdavu Lockart. Zbog ovih pobjeda pokret u Indiji nece tako lako zavrsiti zbog
samih razloga koji su ga i pokrenuli. Englezi imaju neke poruke o ovom pokretu. Kazu da je ovaj
pokret poceo jer je se u Muhamedancima probudilo vjersko ¢uvstvo zbog propagande iz Turske.
Svi Muhamedanci u svijetu istiéu odanost Carigradskom sultanu te priznaju njegovu vrhovnu
vjersku vlast nad svim sljedbenicima islama. Cilj ovog pokreta je sjediniti sve Muhamedance pod
jednom upravom, upravom Kalifa iz Carigrada. Utemeljitelji islama su bili Arapi, a Turci su
tatarski narod koji je doSao na ove prostore iz viso¢ja Azije. Postojale su Cetiri poglavice
pravovjernih Muhamedanaca, a to su carigradski sultan, car Maroka, Serif u Meki i emir u Bokari.
Svaki od njih zastupao je razlicita vjerska i1 politicka naela. Danas je pak Serif u Meki ¢inovnik
carigradskog sultana, emir u Bokari podanik je Rusije, car u Maroku jedva se odrzava zbog
unutarnjih borbi i neprijatelja Francuza i Spanjolaca, a carigradski sultan je zadobio sada vise
ugleda nakon zavrSetka rata sa Grckom te se on smatra glavom Muhamedanske vjere.
Muhamedanci se danas Zele ujediniti i ograditi se od nevjernika. Zbog toga ovaj vjerski pokret koji

se rada nosit ¢e sa sobom velike politi¢ke posljedice i u Europi.!'!

Mali Viestnik donosi ocjenu Novog vieka koju je u 75. broju Katolicke Dalmacije napisao A.
Milicevi¢, nadpop NereZis¢a. ,,Nijedan jos list barem u nasoj Pokrajini, Zto znam, nije se obsirnije
bavio Novim Viekom, koji evo brzo dovrsnje treéi mjesec svoga obstanka. Novi Viek ugledao je
bozje svjetlo pod prilicno losim i nepovoljnim auspicijima, barem izvanjski. Nasi su ga listovi u
istinu preporucili, nu onim obicnim riecima, kojim se kod nas slicni pojavi bez razlika preporucuju.
Novi Viek po mojem mnenju, ve¢ i u samom pocetku zasluzio je njesto vise. Nosio je bo izvanjsku
oznaku, koja ga silno preporucivala, biva imena njegova urednika i glavnoga mu suradnika:
Tresic¢a i Segvica... Ja izpoviedam, da, ¢im sam doznao za glavne utemeljitelje Novog Vieka sa

knjizevne njegove strane, tj. za Tresic¢a i Segvica, bio sam na Cistu o podpunom uspjehu lista. . .“'*?

111 Novi viek, 1897., br. 7.
112 Novi viek, 1897., br. 7.

36



5.8 Osmi broj lista Novi viek

Osmi broj lista donosi novi nastavak Rana otachine u kojem Tresi¢ Pavici¢ progovara o pitanju
Istre koju smatra integralnim dijelom Hrvatske. Iako u Istri zivi jedna tre¢ina Talijana, to nije
krivica Hrvata. Stranka prava nigdje nije navela ili pak izjavila da ¢e Talijane muciti kao Sto oni
nas muce. Hrvati nikada nisu u tude dirali, dok u Dalmaciji u uredima jo$ uvijek se koristi talijanski
jezik, a u Istri ¢ak i ubijaju one koji zapjevaju hrvatsku pjesmu. Sto se ti¢e slovenskih zemalja,
Stranka prava ih ne svojata ve¢ ih dobrovoljno poziva ako zele da se pridruze Hrvatskoj.
Medimurje, Rijeka i prekodravske hrvatske zemlje ni ,,omladinnci ne bi dali Madarima. Stranka
prava jedino jo§ Bosnu i Hercegovinu ima u svojem programu, a obzorasi pa i neki domovinasi ne
traze ju za Hrvatsku.'*® Autor zatim objasnjava kako Bosna i Hercegovina pripadaju Hrvatskoj te
govori o povijesnom pravu Bosne 1 Hercegovine. Takoder napominje da ondje ima i pravoslavaca
koji se poistovjecuju sa Srbima. Na kraju zakljucuje slijedece: ,,Najbolje bi bilo, kad bi se moglo
dati Srbom Sto je srbsko, a Hrvatskoj $to je hrvatsko. Na to bi svaki posten Hrvat rado pristao, ali
kako? Kako da se to izvede, kada nije moguce opredieliti teritorijalne granice izmedju Srba i
Hrvata, posto su Srbi razasijani na sve strane isto tako kao i Hrvati obiju vjera? Zar da u Sarajevu
vlada jedna srbska a druga hrvatska vlada; i tako u svakomu i najmanjemu selu? To je

nemogudée!* 4

Politicka Kronaka (Split, 23. listopada 1897.) govori nam o dogadajima u Banovini koji su smeli
politicke krugove. Nakon ubojstva u Sjeni¢aku i u drugim mjestima izbili su neredi. MrZnja koja
je uperena protiv Madara je ocita te neredi izbijaju u mjestima u kojima je vec¢ina ljudi kr§¢ana.
Pitanje je zasto se puk huska na bune i na nerede. Autora zanima je li to zbog slobode, zbog vijere

i jedinstva tj. za , krst Gastni i slobodu zlatnu“?%®

Na puk se poti¢e mrznja prema javnim nametima koji su temelj drzavnog opstanka. Puk vidi da
njihov novac ide drugome, a ne vidi od toga nikakvu korist. Medutim, kada se kod puka stvara i

poti¢e mrznja prema nametima time se onemogucava i uc¢vrs¢ivanje svakoga drzavnog organa, a
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bez javnih nameta, bez poreza drzava postojati ne moze. Danas je ta mrznja usmjerena protiv vlade
grofa Khuena Hedervarya, a ve¢ sutra to moze biti protiv vlade Stranke prava. Zato nije bas
pametno kod puka potpirivati mrznju prema porezima. Na taj nacin svaka vlada bi mogla biti
srusena ako netko obec¢a ukinuc¢e nameta i poreza, a ve¢ je receno da bez poreza nema ni drzave

stoga nijedna vlada se ne bi mogla ni odrzati na vlasti.

Za vladu Khuena Hedervarya moze se slobodno re¢i da nije ¢vrsta te je po Zagrebu je primjetna
snuzdenost njenih pristaSa. Zbog toga se ve¢ razmislja o ozivotvorenju Clanka nagodbe o
sjedinjenu Dalmacije. To pitanje trebalo bi se smatrati glavnim i u Banovini i u Dalmaciji. Autor
smatra da je to uvjet kako bi se neki politiari mogli nazvati Hrvatima. Ona stranka koja uspije
provesti sjedinjenje Dalmacije sa Hrvatskom steci ¢e veliku popularnost. Kada bi Madari to izveli
i oni bi u o¢ima mnogih stekli simpatije. Samo u Becu su protiv sjedinjenja jer kazu: ,,Dalmacija
je sjegurnija dinastiji ostane li u svezi cizlitavskoj nego ako postane pokrajinom Krune svetoga

Stjepana‘.t’

Kruna je nagradila Madare za svoju lojalnost te ¢e im u Budimpesti izgraditi deset spomenika o
svom trosku. Otpor beckim krugovima Madari bi mogli slomiti, ali onda bi se moglo dogoditi da
se poveca broj ,,reakcijonaraca“!!® i oni u tome vide propast svog povlastenog polozaja. Ipak oni
ove razloge ne Zele priznati ve¢ navode da je Dalmacija pasivna i samo bi opteretila njihov
proracun. Madari ne bi trebali placati deficit za Dalmaciju, a i kada bi se dogodilo da moraju placati
deficit on bi prestao nakon par godina kada bi napredna uprava unijela blagostanje. U beckom
parlamentu se ve¢ neko vrijeme odigrava ,,predstava* koja ¢e loSe zavrsiti za Hrvate. Autor ne
razumije zaSto zastupnici hrvatskog naroda podrazumijevaju pod izrazom ,zgodan Cas za
sjedinjenje” jer prema autoru taj ¢as je sada. Nijemci su i sami svjesni da Hrvati ne pripadaju njima
te oni sami rjeSavaju veze sa Cislajtanijom. Narodni List o tom ni ne pise dok Jedinstvo u jednom
od zadnjih brojeva isti¢e da su nasi zastupnici spremni podnijeti Zrtvu za ljubav ostalim Slovenima

u parlamentu. Hrvati ne znaju koje su to zrtve koje bi se mogle dogoditi s njihove strane osim da

se odreknu teznje da se Dalmacija i Hrvatska sjedine. Ako bi to bila ta zrtva to bi ujedno bila i
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veleizdaja naroda. Slavenska solidarnost ne bi smjela biti na Stetu Hrvata. Ipak autor se ne nada

povoljnom rjesenju ovog pitanja jo§ nekoliko godina.'*®

Zanimljivo je to da je ve¢ trideset godina na vlasti stranka koja svoj rad zasniva na nagodbi, a i
dalje nije izvela najvazniji postulat te iste nagodbe. To nam govori da oni to ili nisu mogli ili nisu
htjeli izvesti. Svakako su izgubili razlog svog daljnjeg politickog rada te bi se trebali povuéi. Zato
se ni danas ne treba nadati dobru jer izvana su oko Hrvatske jaki protivnici, a Hrvatska je iznutra
razrovana. Kada bi se i danas moglo rijesiti to pitanje, opozicija ne bi bila ta koja ga je rijesila jer
bi Madari to radije prepustili onima koji su dokazali privrzenost Madarskoj. Ipak, autor smatra da
¢e drzeci se nacela Stranke prava do¢i trenutak kada ¢e zastupnici koji su izabrani od strane naroda
na temelju sveopceg izbornog prava rijesiti sami to pitanje bez utjecaja ikojeg naroda te dati

Hrvatskoj ustav.'?

U Monarhiji je predlozen Parlamentarni provizorij na godinu dana te ¢e se izraditi i raspraviti novi
nacrt financijske nagodbe izmedu Austrije i Madarske te zatim izmedu Madarske i Hrvatske jer se
do kraja ove godine ne moze sti¢i napraviti. Tada ¢e cijela Monarhija biti na provizornom temelju.
U Spanjolskoj je nova vlada dosla na vlast te se je voda liberalne stranke Sagasto odluéio na
promjene uprave glavnog grada. General Veyler je otisao iz Kube, a umjesto njega je dosao general
Blanco te je sa sobom poveo 20 tisuca vojnika sa osnovom autonomije Antila. Ta autonomija bi
trebala omoguciti razvoj otoka pod vrhovnim nadzorom Spanjolske. Ostaje pitanje hoée li to
Kubanci nakon dvije godine borbe prihvatiti. Autor pretpostavlja da ¢e kubanska vlada nastaviti
sa borbama. Pri¢a se da je osnova autonomije izradena prema uputama Sjedinjenih drzava te ako
ju Kubanci ne prime nece vi$e imati ni moralnu ni materijalnu potporu. Zbog toga se Spanjolska
moze nadati uspjehu. Ukoliko Amerikanci i dalje budu pomagali ustase, autonomija nece biti
,melem na rane otoka“. DovrSeni su pregovori izmedu Turske 1 Greke 1 s time su velike vlasti dale
izjavu da je njihova zadaca dovrSena. U Grckoj su poceli prosvjedi protiv europskog nadzora
njihovih financija te je Rallisovo ministarstvo zbog glasova nepovijerenja moralo dati ostavku.
Naslijedilo ga je Zaimisovo ministarstvo (u njemu je jedan Nijemac te jedan katolik) te su oni kada
su dobili glasove povjerenja odgodili skupstinu i raspravljali s predstavnicima vlasti o IL. i IV.

¢lanku ugovora koja se ticu financija 1 otpusta turskih ceta iz Tesalije. Ipak morat ¢e se podvréi

113 Novi viek, 1897., br. 8.
120 Novi viek, 1897., br. 8.

39



ovim toCkama ugovora. Pozornost velikih vlasti je zahvaljuju¢i gréko-turskim ratovima bila
odvrac¢ena od Krete (prvi razlog sukoba) te je sada Kreta u jo§ gorem stanju pred o¢ima Europe.
Zbog toga je Turska poslala dopis velikim vlastima da se to pitanje rijesi iako velike vlasti smatraju

da je to rijeseno kada su ponudili autonomiju stanovnicima Krete.?

U Malom viestniku mozemo vidjeti da jos nema velikog rada u Stranci prava te je zbog toga izvrsni
odbor poslao poziv svim ,,otacbenicima* da se po¢nu organizirati. Jedino se u Splitu pocelo raditi
te je za pretpostaviti da ¢e se u Splitu prvo pravasi sastati u organizirano tijelo te samim time i
prednjaciti pred drugima. Narodna pitanja pocela su se zaplitati, a kriza u Austriji je sve bliza.
Nijemci imaju u planu rijesiti se nekoliko pokrajina da bi mogli lakSe vladati, a zastupnik
Schonerer trazi da se Dalmacija pripoji Hrvatskoj. U ¢lanku se poziva na slijedece: ,,Organizujmo
se da nas svaka nepogoda nadje sjedinjene kao klisuru, spremne provesti tisucljetno zvanje i

zadacu Hrvatske!“1%?

5.9 Deveti broj lista Novi viek

Deveti broj lista Novi viek donosi predzadnji nastavak Rana otachine. U ¢lanku se usporeduju Srbi
1 Hrvati. Autor tvrdi da su Hrvati sno§ljivi jer omladince ne proglasavaju izdajicama domovine
koji siju ropstvo, suzanjstvo i smrt po hrvatskom narodu, one koji Zele paralizirati Hrvate da ne
misle svojom glavom dok ih ,srbska hazdaja proguta“.}?® Srbi naspram Hrvata nisu snosljivi,
takoder Hrvati su napredniji kulturno te su ¢ak 1 sposobniji od Srba baratati drzavnim poslovima.
Nadalje, geografski poloZaj nam pokazuje da Dalmacija i Hrvatska trebaju i moraju biti jedno.
Bosna isto ne moze biti niSta bez Dalmacije 1 obratno. Prema drzavnom ustroju Monarhije, u kojoj
su sve hrvatske zemlje, pokazuje nam da ¢e u Bosni prije prevladati hrvatska ideja nego srpska.
Borba izmedu Srba i Hrvata ne moze odjednom nestati kao Sto bi omladinci htjeli te se samim time
ne moze od njih stvoriti jedan narod i jedna drzava. Za Bosnu 1 Hercegovinu moze se rec¢i da se

nalaze pod vlas¢u Monarhije, a vladar Monarhije je 1 kralj Hrvatske, a kao kralj Hrvatske on ima
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pravo na Bosnu i Hercegovinu. Vazno je naglasiti da je se pri preuzimanju Hrvatske on zakleo da

ée Hrvatskoj kraljevini vratiti sve njezine bivse pokrajine.'?*

Nijemcima i Madarima ponestaje snage da istisnu narodne teznje za slobodom ne samo kod Hrvata
ve¢ i Ceha, Poljaka, Slovenaca, Rumunja, Slovaka. Leon Sentupery pise djelo pod nazivom L'
Europe Politique u kojem progovara o Hrvatskoj i hrvatskom drzavnom pravu u svakoj raspravi
koja se tice Austro-Ugarske Monarhije. Dalje u ¢lanku autor donosi prijevod ¢lanka koji nosi naziv
Question Croate (hrvatsko pitanje). U ¢lanku se moze primijetiti da §to nas Madari viSe tlace u
narodu se ja¢a narodni duh. Hrvati ne rade niSta po pitanju simpatija Europe, ali one se ipak javljaju
same od sebe zato $to je borba Hrvata sveta i Hrvati moraju pobijediti po bozjoj pravdi. Hrvatska
bi bolje prosla kada bi mladost razvikala po Europi kroz kakve sve patnje Hrvatska prolazi umjesto

da nije¢u hrvatsko drzavno pravo koje i tudinci ¢ak priznaju.l?

Najveca zapreka tomu da se rijesi pitanje sa Srbima je upravo popustanje prema njima. Jedino bi
otvorena borba s njima malo po malo razrijesila problem. U svakoj drzavi u Europi postoje stranci,
ali opet niti jedna drzava nije odvojila njithovu narodnost od svoje i stvarala novu. To ne bi smjeli
¢initi ni Hrvati pogotovo kada je jezik pravoslavnih isti kao i jezik Hrvata. Postoji mnogo i
pravoslavnih Hrvata i ne dozvoljavaju da ih se naziva Srbima. Ako se netko Zeli pak nazivati
Srbinom to je njegova stvar. Stranka prava tvrdi da ¢e raditi na tom da se Srbi i Hrvati zblize, ali
to se ne moze dogoditi sve dok Srbi ne prestanu teZiti za uniStenjem Hrvatske 1 dok ne prestanu

teZiti za hrvatskim zemljama. Ipak, jedini uvjet mira je borba.1%

Politicka Kronaka (Split, 8. studenog 1897.) govori o tom da dualisti¢ki sustav izmedu Ugarske i
Hrvatske polagano puca. Treba se naci novi drZzavnik koji ¢e nesto izmisliti da ga odrzi na Zivotu,
a to becki parlament viSe ne moze. Kada su Madari i Austrijanci dogovorili zajednicke poslove
izmedu njih je nastala financijska nagodba koja je ugovarala kako ¢e i koliko ¢e tko doprinositi za
zajednicke troskove. To je odluceno prema poreznoj snazi drzava te je tako ispalo da Austrija
pokriva 70%, a Ugarska 30% zajednickih troskova. U to Hrvatska nije direktno ulazila te su za nju
to ugovarali Madari. Hrvatski ,,slavosrbi® priznali su i zajednicke troskove i druge posebne

troskove sa Madarskom te je se i za to uzela porezna snaga Hrvatske. Hrvatska je prema tomu
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trebala platiti 6.44%. Kada je bila revizija nagodbe 1873. godine te su se poslovi izmedu Hrvatske
1 Madarske podijelili na pola tada se je 1 povecao iznos koji je Hrvatska trebala placati. Ipak 1880.
godine na ponovnoj reviziji nagodbe taj iznos je pao jer je pala i porezna snaga Hrvatske te je
iznosio 5.57%. Nadalje, 1889. godine uracunat je i prinos Krajine te je postotak iznosio 7.93%.
Od te godine Madari nisu racunali cijeli prihod poreza kao sa Austrijom za temelj financijske
nagodbe te se je samim time promijenio i razmjer doprinosa. Madari su priznali da je taj iznos ipak
prevelik za Hrvatsku jer je zemlja zapusStena i neobradena. Hrvatska ne bi mogla podmiriti te
troskove i zbog toga su ,,slavosrbi® predali Madarima da upravljaju dohodcima te su Madari u
Zagreb slali 44%, a za sebe zadrzavali 56% za pokrice zajednickih troskova. Obzirom da su Madari
bez i¢ije kontrole upravljali tim dohodcima oni su prikazivali da tih 56% ne moze ipak pokriti

zajedni¢ke troskove te su oni tvrdili da oni namiruju taj manjak i fakti¢ki uzdrzavaju Hrvatsku.'?’

Danas se opet radi o obnovi financijske nagodbe. Madari Zele urediti svoje odnose sa Hrvatskom,
ali na svoju ruku. Hrvatski ,,otacbenici®, a u zadnje vrijeme najviSe dr. Frank dokazali su da
Hrvatska sa 56% svojih dohodaka podmiruje i vise od 7.93% zajedniCkih troskova. Takoder,
Hrvatska je prema prvobitnoj nagodbi zasluzila da upravlja svojim vlastitim dohodcima. Ostaje za
vidjeti hoce li hrvatski kraljevski odbor (koji se tek mora odabrati) te dokaze uvaziti. Ove godine
se nagodba nece obnavljati pa je zbog toga u Pesti predloZen provizorij kao 1 u Becu. S tom
prigodom Madari su istaknuli da u odnosu sa Hrvatskom Zelje samovolju kako bi mogli raditi §to

god pozele.1?®

Ministar Jozipovi¢ ostro se podnio prema opozicijskim zastupnicima i naglasio je kako je postojeci
odnos koristan Madarskoj. Kad god je opozicija navaljivala na Hrvatsku u ime jedinstva drzave
nitko se nije dignuo prosvjedovati kako bi obranio nagodbu. Jozipovi¢ je pak ve¢ u dvije prigode
istaknuo koliku je Hrvatska Zrtvu podnijela jer je uSla u zajednicu sa Madarima. Ipak on tu Zrtvu
ne Zeli osuditi kako bi si o¢uvao mjesto u ministarstvu. Autor tvrdi da u Banovini ne postoji Hrvat
koji bi se zbog ponosa odrekao udobne fotelje. To jo§ nitko uéinio nije.?® Jozipoviéu madarski

ministri imaju pravo odgovoriti da su zastupnici zaduzeni da brane volju naroda, a ne vlada i
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ministarstvo. Zato bi on trebao uSutjeti, a zastupnici se ustati i progovoriti premda to po autoru jos

ne¢emo docekati. 130

Narodna stranka je postavila neke gospodarske uvjete madarskoj vladi i pokazala im je koje
nepravde Hrvati trpe iako postoji nagodba koja se kr§i. Monarhija se treba preustrojiti, a ne smije
se zaobi¢i Hrvatska. Austrija i Madarska Hrvatsku hoée zbog primorja. Oni bi mogli dobiti
primorje kada bi hrvatski zastupnici u carevinskom vije¢u preuzeli tu zrtvu za ljubav
»Slovjenstva“. Sada je trenutak da Hrvati se sporazume i sada je trenutak da dode do ujedinjenja

Dalmacije i Hrvatske. '3

U talijanskim novinama la Nuova Antalogia izaSao je ¢lanak o Trojnom savezu u kojem pisac g.
Frassetti je objavio list pokojnog ministra vanjskih posllova generala Robilanta iz kojeg se moze
zakljucditi da je on zbog interesa Italije bio protiv Trojnog saveza. Njemacke novine osudile su
Italiju te joj prigovaraju zbog nelojalnosti. Talijanski se pak listovi pokusavaju opravdati te novi
broj Nuove Antalogie donosi novo pismo bivSeg Robilantova podtajnika u ministarstvu vanjskih
poslova Capellia kojim on Zeli pokazati da je Robilant bio zanesen idejom Trojnog saveza.
Takoder zeli pokazati da mu je Bismarck pokuSavao pomoc¢i oko sporazuma s Engleskom za
ocuvanje talijanskog upliva na Sredozemnom moru. Pitanje je hoce li posjet austro-madarskog
ministra Goluhovskog talijanskom kralju u Monzu razrijesiti odnose koje je Robilantovo pismo
prouzrokovalo. Njemacke novine ipak su jo$ ljuée zbog dogadaja u Darmstadu. Ruski car sa
svojom je suprugom otiSao u posjetu njenoj domovini. Badenski vojvoda Fridrih se najavio da ¢e
ga posjetiti, medutim ruski car mu je uzvratio da ga nema kad primiti Sto se smatra velikom
uvredom. Stoga ga Nijemci tjeSe. Fridrih je zasluzan za ostvarenje njemackoga carstva te mu
Nijemci obecaju zadovoljstinu. Pitanje je zaSto mladi ruski car nije primio badenskog vojvodu
isto kao $to je 1 pitanje zasto nije primio Nikolu crnogorskog (jedinog pravog prijatelja svog oca)
o Gemu europske novine ni ne pisu. Spanjolci su izradili plan autonomije za Kubu s kojim bi i
Hrvatska bila sretnija negoli sa ovom nagodbom s Madarima. Kubanci ipak ne zele imati veze sa
Spanjolcima jer su ih tlacili i zbog toga Kubanci ustraju u borbi do kona¢ne neovisnosti. Na Kreti
se pojavio novi kandidat za mjesto guvernera, a to je Nijemac Schaefer (poslije Nume Droza). Ipak

za to mjesto isti¢e se Jozip Battenber, zet crnogorskog kneza Nikole. Sto se ti¢e autonomije o tome
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se jo§ nista ne spominje sve dok se vlasti ne sloZe. U Srbiji je i Simi¢eva vlada dala ostavku te se
nijedna vlada ne moze dugo odrzati. Imenovano je neutralno ministarstvo pod Vladanom

Gjorgjeviéem. 132

Mali Viestnik govori o naknadnim izborima u ispraznjenim kotarima za dalmatinski sabor. Izvr$ni
odbor Stranke prava odlucio je da ¢e se Stranka prava boriti u dva kotara, u vanjskim op¢inama
Sibenika i Dubrovnika. Izvrini odbor stranke stoga poziva sve pristase pravaskih nacela da izaberu
poznate pristase Stranke prava kako bi stranka ostvarila pobjedu. Predsjednik stranke don Juraj
Biankini 1 tajnik Dr. Ante Tresi¢ Pavici¢ pozvani su na sjednicu u Split kako bi raspravljali o
kandidaturama i proglasili kandidate u doti¢énim kotarima obzirom da to nije posao izvr$nog
odbora. Zajedno s njima pozvano je jos desetero ¢lanova Stranke prava koji ¢ine vrhovni izborni
odbor. Ukoliko se vrhovni izborni odbor ne sastane, onda ¢e izvr$ni odbor proglasiti sam

kandidate.1®3

5.10 Deseti broj lista Novi viek

Clanak Makarska govori o Makarskoj u kojoj se svaka nova pojava odmah pretvara u vazno
pitanje. Nakon §to je Stranka prava osnovana u Dalmaciji, Narodnoj stranci pala je popularnost.
Narodna stranka sada nekako ide prema rasulu. Njena zadnja parola glasila je da moraju imati sve
op¢ine u pokrajini. U zadnje vrijeme na izborima u pokrajini dogodile su se razne nepodopstine o
kojima se je dosta govorilo. O makarskim izborima govorilo je se u svim novinama te je to ¢ak
postalo javno pitanje. Makarska je bila bedem narodne misli koji su podignuli preporoditelji.
Medutim nakon Pavlinovi¢eve smrti oni koji su zvali njegovim ucenicima i pristasama poceli su
rusiti ono $to su oni gradili te je tako Narodna stranka pokazala da joj fali empatije i prema njenim
zacetnicima. U Makarskoj je tokom zadnjih izbora za pokrajinski sabor raspustena opc¢ina pod
izlikom lose uprave. Izbori su bili obavljeni uz nasilje i bezakonje. Kako su na kraju zavrsili izbori
zna se kao §to se 1 zna da se je s tim izborima Narodna stranka ogrijesila o hrvatstvo te je na vidjelo

izbila izborna sramota.’3* Cijelo to vrijeme Makarskom je upravljao politi¢ki ¢inovnik iako se je
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kroz Sest tjedana od raspusta trebao izabrati novi. Op¢inski izbori ovog puta u Makarskoj su bili
ukinuti. Vlada ih je ukinula i odredili su da ¢e izborima od sad predsjedavati politicki povjerenik.
To je dokaz da ljudi koji su do sada vodili izbore ne daju garanciju da Ce ti isti izbori biti zakonito
obavljeni. Na kraju, makarsko pitanje jo$ nije rijeSeno unato¢ zakonu te se njegovo rjesenje tek

o¢ekuje. Moze se re¢i da je makarsko pitanje zapravo Zalosni prikaz danasnjice.**®

Politicka Kronaka (Split, 23. studenog 1897.) govori o tome kako Hrvate jo$ uvijek boli pitanje
Rijeke. Rijeka je otrgnuta Hrvatskoj, ali teSko ¢e se spojiti sa drugom drzavom jer ona pripada
Hrvatskoj. Hrvatska je morala iseliti iz Rijeke. Ipak, Rijeci su njena prava netaknuta, zajam¢ena
je potpuna autonomija. Rijeka, dakle ima municipalni statut kojeg se mora pridrzavati gradski
magistrat. Sve su $kolske i sudbene oblasti neovisne od madarskih. Sto se ti¢e zakonodavnih i
upravnih poslova Rijeke uskladiti ¢e se ugarski sabor, hrvatski sabor i grad Rijeka. Prema nagodbi
Rijeka bi trebala slati jednog zastupnika u ugarski sabor te dva u hrvatski sabor. Rijeka ne Salje
svoja dva zastupnika u hrvatski sabor, ali ga Salje u ugarski. Ban nema sredstva da magistrata

prisili na to.!3®

Regnikolarne deputacije Ugarske, Hrvatske i Rijeke nisu se mogle sloziti tko ¢e imati upravnu i
zakonodavnu vlast u Rijeci. Dok god je to pitanje nerijeSeno srediSnja ugarska vlada vrsit ¢e tu
duznost koja obuhvaca financijske, gospodarske i prometne grane. Madari misle da bi Rijeci trebali
ukinuti neka prava te prava Hrvatske. Trideset godina pokuSavaju rijecki ,,otacbenici® dokazati
Rije¢anima da je njima mjesto uz Hrvatsku. Medutim oni, zavedeni talijanizmom odbijaju pozive
hrvatske vlade da izaberu dva zastupnika za hrvatski sabor. Mrznju prema Hrvatima gojila je
madarska vlada jer je smatrala da joj to ide na korist. Kada su shvatili da je mrznja dosegnula
vrhunac, odlucili su Rijeku skroz spojiti s Madarskom na nacin da su uveli nove madarske sudbene
zakone. Obzirom da je rijecka sudbena vlast autonomna, to vrijeda njenu autonomiju a i uvodenje
novih zakona bez pristanka hrvatskog sabora protivno je nagodbi. Takoder i uvodenje zakona na
hrvatski teritorij putem ministarskih naredbi protivno je zakonu koji se ti¢e nezavisnosti kraljevine
Ugarske i Hrvatske. Prema tom zakonu ne smije se u Ugarskoj ni u Hrvatskoj vladati naredbama

ve¢ samo ustavnim zakonom. Tom udaru na autonomiju pokusali su se i Rije¢ani oduprijeti, a
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Hrvati su im pod vodstvom Erazma Bar¢i¢a odlucili pomoci te su u zadnjim izborima pobijedili

unioniste. Medutim to Madare ipak nije odvratilo od njihove namjere.**’

U Pesti je sazvan sastanak na koji su bili pozvani i nacelnik Rijeke 1 izaslanik hrvatskoga bana.
Nacelnik je bio protiv, dok je izaslanik bana Khuena Hedervarya rekao da nema nista protiv toga
da se na rijecki teritorij uvedu zakoni, ali ne kao zakoni ve¢ kao naredba. Nacelnik je kada se je
vratio iz Peste sazvao sastanak te im priopcio vijest. Vecina vijeénika i nacelnik dali su ostavku.
Nakon toga uprava je bila povjerena jednom unionistu. ,,Nu da je ljubav riecke autonomije bila u
toj gospodi jaca od mrznje na rodjenu majku Hrvatsku, Ciji su izrodjeni sinovi, te da su poprimili
na vrieme predlog Valusnika i urekli izbore za hrvatski sabor, danas bi na Rieci stvari stanovito
stale bolje.“ U Monarhiji se radi na preustrojstvu, a o ¢emu je rije¢ znati ¢e zastupnici na
carevinskom vije¢u. Ako Zele narodu bolje oni ¢e na tom vije€u ustrajati na oZzivotvorenju
hrvatskog drZzavnog prava. Tomu se ipak opiru i Nijemci 1 Madari, medutim sila naroda koji je
slozan trebala bi pobijediti. Prema nagodbi je zajam¢eno sjedinjenje Dalmacije 1 Hrvatske, a tomu
se nadaju i Madari jer misle da ¢e od toga imati koristi. Isto tako plasi ih i budenje hrvatske

nacionalne svijesti.!%

Delegacije u Becu pocele su obi¢nim prijestolnim govorom i govorom ministra vanjskih poslova
o vanjskoj politici. Iz sukoba na Istoku nije po¢eo europski rat ¢ega su se pribojavali. Odnosi
izmedu vlasti su iskreni, ali svejedno nemaju povjerenja jedni u druge te se zbog toga naoruzavaju.
Za Hrvate u delegacijama najvazniji je proracun za Bosnu i Hercegovinu. Da ima pravde taj
proracun bi samo Hrvati raspravljali jer bi Hrvatska bila slobodna i jedinstvena. Iz proracuna za
Spijunazu ide 80 000 forinti vise nego u Cislajtaniji, 279 500 forinti ide za bogoStovne svrhe, za
vojnike ide 1 970 000 forinti, za becku izloZbu odvojit ¢e se 50 000 forinti... Sav ovaj novac dolazi

od naroda.®®

Na Kubi ée se proglasiti autonomija. Ustanici su oruzjem prisilili Spanjolsku da im da slobodu.
Vise je na to utjecao pritisak Sjedinjenih drzava. Ovo je veliki korak naprijed za sve jer je ovo
prvo oslobodenje potlacenih. Vidimo primjer kako su se Amerikanci zauzeli za svoje zemljake.

Medutim postavlja se pitanje $to je Europa ucinila za manje narode da im pomogne u oslobodenju
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iz ropstva. U Armeniji je i dalje alarmantno stanje. Turska i Grcka su sklopile mir nakon rata koji
je izazvala europska diplomacija, a sve posljedice zbog rata snosi sama Grcka. Kreta je 1 dalje bez
autonomije, a to ¢e dobiti tek onda kada prestane natezanje europskih vlasti. To pitanje autonomije
povjereno je poslanicima vlasti u Carigradu. Mladi ruski car Nikola II. zeli ponovno uvesti zakone
i liberalne nazore svoga djeda Aleksandra Il. Napreduje se i na humanitarnom polju. Za kraj, autor

nam govori da je svaki korak pred nama ispunjen krvlju te pun gorkih suza.!#°

Mali viestnik donosi pismo kojim se predsjednik Stranke prava don Jure Biankini i tajnik Ante
Tresi¢ Pavi¢i¢ obracaju pristaSama stranke. U tom pismu govore o ustrojenju mjesnih zborova koji
trebaju upravljat radom stranke u nekom mjestu. To je glavni uvjet kako bi stranka mogla
napredovati. Takoder vazno je rijeSiti i ustroj mjesnog odbora te se on mora sastojati od
predsjednika, potpredsjednika, tajnika i blagajnika. Oni su primorani izvjeStavati izvr$ni odbor
stranke o svom radu te o stanju mjesnog zbora. Na kraju pisma ponavljaju da je od velike vaznosti

da se $to prije ustroji mjesni zbor.}4!

5.11 Jedanaesti i dvanaesti broj lista Novi viek

Rane otacbine s podnaslovom Politika Mrvica govori o Mazurani¢u kojega smatra dobrim
politi¢arom, ali lo§im ,,otacCbenikom jer je ponizio narod, smetnuo je s uma dostojanstvo naroda
promjenama strane izmedu Peste i Be¢a. Kod njega je poznata politika prosjacenja.'*? Izgubljeno
je Medimurje, Rijeka, a svakim danom gubi se sve viSe prava te narod pada u sve vece siromastvo.
Obzorasi su se prije nazivali narodnjacima, a u Dalmaciji i dalje nose naziv narodnjaci. Oni
pripovijedaju o slavenstvu, jugoslavenstvu i srbohrvatstvu te ,,politici oportuniteta™. Obzorasi teze
za vladom dok narodnjaci su na vladi i prema tomu jednaki su Madarima. Protiv ,politike
oportuniteta“ nasla se ,,politika radikalizma® odnosno politika narodne slobode i samostalnosti.

Njeni zacetnici su dr. Ante StarCevi¢ i Eugen Kvaternik (simboli hrvatskog ponosa). Oni su se

140 Novi viek, 1897., br. 10.
141 Novi viek, 1897., br. 10.
142 Novi viek, 1897., br. 11-12.

43



borili za istu ideju za koju su se borili Zrinski i Frankopan, a to je Hrvatska Hrvatom. Za njih ne

postoji drugo pravo osim onog hrvatskog te nijedno drugo ime osim hrvatskog.43

Biskup Strossmayer je zasluZzan za jugoslavenstvo. Medutim, on ga nije mogao oziviti. Autor
smatra da bi to bilo jedno od najljepsih djela da je se on ograni¢io na hrvatstvo. Mihovil Pavlinovi¢
vodio se Starcevi¢evim idejama, a li ga je grdio jer je Starcevi¢ grdio Strossmajera. Bio je solidaran
s narodom, a zbog ljubavi prema domovini jako slican Starceviéu. Uspje$no je nametnuo
dalmatinskim narodnjacima (obzorasima) staréevi¢anski program. Na svojoj zastavi nosili su
program Cistog hrvatstva, ali su u svakoj prilici tlacili ideju Cistog hrvatstva. Ipak, vazno je naglasiti
da je i medu dalmatinskim oportunistima ipak bilo i nekoliko ,,ota¢benika®. Ne bi se smjelo Klaica,
Nadila, Ljubi¢a, Pavlinovic¢a i ostale kriviti zato §to odmah nisu propovijedali pravaska nacela jer
oni su zasluzni $to se je narod probudio, oni su narod otrgnuli od njihovih tladitelja. Zbog toga su
se ispocetka trebali okrenuti ,,politici oportuniteta. Na taj nacin branili su sebe i narod.'**

Narodnjaci su tu politiku naucili od danasnjih obzoraSa koji ju pripovijedaju ne za dobro

,,otacbine® ve¢ za svoje vlastito dobro.14

Kada su vlasti u Becu uvidjeli da se Dalmacija budi, da i Dalmacija tezi za jedinstvom sa
Hrvatskom, zaveli su narodnjake pustim obecanjima kako bi ih iskoristili za svoje svrhe. Nakon
toga oni vise uspjeha kao stranka nisu imali. Nisu ¢ak uspjeli sprijeciti zakone koji su narod bacili
u jo$ vecu patnju nego prije (npr. vinska klauzula). Be¢ je trebao narodnu stranku kako na vlast ne
bi dosli pravasi jer su pravasi tezili tomu da se Monarhija preustroji. Zbog toga su oni narodnjacima
davali laZzna obecanja, a narodnjaci su dalje tim obe¢anjima zavaravali narod. Junaci narodne borbe
su preminuli, a ovi koji su ostali gledali su samo svoju korist. Narodnjaci svojom politikom
,prosjakanja mrvica“ na kraju nisu postigli nista. Sto bi manje obecanja vlada ispunila, oni bi sve
pokorniji bili prema vladi, a sve drskiji prema narodu. Kada se je u dalmatinskom saboru
raspravljalo o srpsko-hrvatskom jeziku, Sestorica zastupnika Narodne stranke su istupila jer su
smatrali ako ostanu u Klubu Narodne stranke ne mogu se smatrati Hrvatima. Kada su uvidjeli da
Stranka prava svakim danom sve vise jaCa, proglasili su se pravasima te je tako Stranka prava

dobila Sestoricu zastupnika u dalmatinskom saboru iako ih nije birala $to je bio veliki uspjeh za
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stranku.'*® Hrvatski narod i onda kada je zgaZen i poniZen je jak i treba ga se bojati. Navikao je
trpjeti nepravdu, ali nikada nije izgubio Cast i ponos te ga se zbog toga svi politicari ,,mrvica* boje.
Pravasi imaju zadatak da osvijeste narod i pripreme ga na borbu protiv takvih politi¢ara. Zbog toga
Tresi¢ na kraju ovoga ¢lanka poziva ,,otacbenike* da $to prije organiziraju stranku prava i krenu u

borbu.4

U zadnjoj Politckoj Kronaci iz 1897. godine (Split, 13. prosinca) govori se o prividnom miru koji
vlada u Austro-Ugarskoj Monarhiji gdje je na prijedlog Sadowa nastao ovaj dualisti¢ki ustroj koji
je i8ao u korist i Austrijancima i Madarima, a na $tetu svima ostalima u monarhiji. Medu Slavenima
(Hrvati, Cesi i Poljaci) pocele su se $iriti ideje narodne slobode koje je Austrija pokusavala
iskorijeniti tzv. politikom mrvica. To se najvise vidi u Poljskoj. Cesi se jos uvijek moraju boriti za
svoj jezik. Poljaci teZe za restauracijom svoje kraljevine o ¢emu progovaraju sva poljska knjizevna
djela. Prvotno se iz poljske knjiZzevnosti Sirila mrznja prema Rusiji koju su smatrali najveCom
protivnicom njihove kraljevine. Zato su se okrenuli Austriji jer su mislili da je ona manje pogubna
za njih, ali Austrija je ukinula zadnji ostatak poljske slobode kada je ukinula Krakowsku
samovladu. Kad su primijetili da se Rusi ponaSaju bratski prema njima okrenuli su se Rusiji. Kada
je mladi ruski car doSao u njihovu staru prijestolnicu plemstvo mu je pripremilo veli¢anstveni
docek. Kada su to uvidjeli Austrijanci krenuli su se 1 oni prijateljski ponasati prema Poljacima 1
tako je krenula borba izmedu Austrije 1 Rusije u iskazivanju srda¢nosti naspram Poljske. Njihovo

priblizavanje prema Rusima dovelo je i do njihovog priblizavanja Cesima i ostalim Slavenima.*8

Badeni je izdao poznate jezi¢ne naredbe za Cesku (to je bio dokaz prijateljstva Poljske prema
Ceskoj). U toj ,,mrvici“ Nijemci su u vidjeli smrt za svoj povlasteni poloZaj i zbog toga su Zeljeli
ponistiti tu naredbu. Medutim odustali su od toga. Badeni je za ovu ,,mrvicu® zahtijevao od Ceha
1 ostalih Slavena potporu protiv navale njemacke opozicije. Slaveni su svakako to smatrali svojom
duZno$¢u samo kako bi naprkosili Nijemcima. Nesreca za grofa Badenia bila ta $to je se trebala
obnoviti financijska nagodba izmedu Austrije 1 Ugarske, a u tom im je trebala pomo¢ Slavena.
Zbog toga im je 1 pruzio tu ,,mrvicu® jer je bio uvjeren da ¢e imati razloga tuziti se na nagodbu, ali
da ¢e ih ta ,,mrvica“ umiriti. Uvjeren je bio da ¢e Nijemci popustiti kada doznaju za pravu namjeru,

a to je izigrati Slavene. Medutim doslo je do sukoba izmedu grofa Badenija i1 Nijemaca. Na kraju
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je Badenio podnio ostavku. Nova vlada bila je primorana ukloniti jezicne naredbe kako bi
odobrovoljili Nijemce.**® U saboru je predlozena zakonska osnova prema kojoj bi Ugarska trebala
sama urediti svoje financijske stvari. U cijeloj zavrzlami koja se dogodila u carevinskom vijecu,
Hrvati nisu odigrali veliku ulogu. Kao i ostali Slaveni podupirali su vladu da izvede provizorij.

Ostaje pitanje hoce li zastupnici osam Zupanije $to udiniti.**

143 Novi viek, 1897., br. 11-12.
150 Novi viek, 1897., br. 11-12.

46



6. ZAKLJUCAK

List Novi viek donio je na tada$nju scenu nesto novo jer je bio list za knjizevnost, znanost i politiku
dok nijedan drugi list nije obradivao sve te teme. Glavni urednik bio mu je Ante Tresi¢ Pavicic.
Ante Tresi¢ Pavici¢ roden je na Hvaru 1867. godine. Studij je zavrsio u Becu. Bio je pripadnik
uglednih hrvatskih intelektualaca. Zanosio se pravima hrvatskog naroda §to mozemo primijetiti u
njegovim pjesmama i dramama koje su ispunjene povijesno-domoljubnim motivima. Medutim,
nije se bavio samo knjizevnos$¢u veé se ukljucio i aktivno u politiku. Jo$ otprije bio je simpatizer
pravastva te im se na kraju i pridruzio. Svoja politic¢ka misljenja i stajaliSta iznosio je u listu Novi
viek. Dosadasnja istrazivanja zasnivala su se na istrazivanju zivota Ante Tresi¢ Pavicica te na listu
Novi viek, a manje su se bavila samim politickim temama u istoimenom listu. List Novi viek kao
S$to mu i sam naslov kaze tezio je za ne¢im novim, teZio je za promjenom. Glavno geslo pod kojim
je Novi viek izlazio bilo je radikalnost i pravastvo. Novi viek postigao je, kada je izasao 1897.
godine, veliki uspjeh. Okupio je mnogobrojne knjizevnike i Samim time utjecao na razvoj novog
razdoblja hrvatske knjizevnosti. Pojava ovog lista bila je od velikog znacaja za Dalmaciju jer su
tada listovi ve¢inom bili na talijanskom jeziku. Zbog financijskih razloga list je ugasen 1899.
godine. Glavna tema lista bilo je pravastvo, a glavni cilj poucavanje naroda. Ispocetka, gotovo svi
suradnici pripadali su pravasima, ali kasnije su se priklonili nekim drugim ideologijama i
strankama. Tresi¢ je ve¢inom pisao o vaznijim politickim temama koje su u to vrijeme okupirale
narod, propagirao je pravastvo, pisao o odnosu sa Stjepanom Radi¢em te se osvrtao na njegov
politi¢ki rad, takoder govorio je o odnosu sa Srbima te se je u nekim dijelovima dotaknuo i
muslimana,... U Ranama otacbhine zagovarao je patriotizam te kritizirao sve one koji se nisu
zalagali za hrvatsko jedinstvo i hrvatsko pravo. Odbijao je ideje jugoslavenstva i gorljivo se je
zalagao za samostalnu hrvatsku drZzavu. Mozemo zakljuciti da su Tresi¢eve misli bile na neki nacin
napredne za to vrijeme jer sve ono $to je on na pocetku zagovarao je bilo ono $to je Hrvatskoj
zapravo bilo potrebno, a sve ono ¢ega se bojao u odnosu sa Srbima se kasnije ostvarilo. Pred kraj
svoga zivota na politickoj sceni Tresi¢ viSe nije bio bitan te je samo mogao gledati kako se raspada

drzava koju je on pomogao stvoriti.
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SAZETAK

Ante Tresi¢ PaviCi¢ hrvatski je knjizevnik i1 politicar. Rano se poceo baviti politikom i
knjizevno$céu, ve¢ na pocetku studentskih dana. Godine 1897. osniva list Novi viek kojemu ujedno
postaje i glavni urednik. Svrha lista je poucna s naglaskom na patriotizmu kako bi se u hrvatskom
narodu ojacale zelje za slobodom i jedinstvom. Glavno geslo pod kojim je Novi viek izlazio bilo
je radikalnost 1 pravastvo. Osim politikom, vazno je naglasiti da se list jo§ bavio knjizevnoscu 1
znano$c¢u. U listu su bili tiskani brojni knjiZzevni radovi. Teme koje su se prozimale u listu imale
su zada¢u poucavanja naroda. List prestaje izlaziti 1899. godine zbog financijskih razloga kada
dolazi i do razlaza izmedu Tresi¢a i Ciste stranke prava, ali Tresi¢evo politicko i knjizevno

djelovanje se nastavlja.

Klju¢ne rijeci: novine, pravastvo, radikalizam, Novi viek, patriotizam, politika, jedinstvo
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SUMMARY

Ante Tresi¢ Pavicic¢ is a Croatian writer and politician. He started engaging in politics and literature
early on, at the beginning of his student days. In 1897, he founded the newspaper Novi viek, of
which he also became the editor-in-chief. The purpose of the paper is educational with an emphasis
on patriotism in order to strengthen the desire for freedom and unity among the Croatian people.
The main slogan under which Novi viek was published was radicalism and conservatism. In
addition to politics, it is important to emphasize that the paper also dealt with literature and science.
Numerous literary works were printed in the newspaper. The topics that permeated the paper had
the task of educating the people. The paper stopped being published in 1899 due to financial
reasons, when there was a split between Tresi¢ and the Cista stranka prava, but Tresi¢'s political

and literary activities continued.

Key words: newspaper, conservatism, radicalism, Novi viek, patriotism, politics, unity
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diplomski rad rezultat iskljugivo mojega vlastitoga rada, da se temelji na mojim istrazivanjima
i oslanja na objavljenu literaturu kao §to to pokazuju koriStene biljeske 1 bibliografija.

Izjavljujem da niti jedan dio diplomskoga rada nije napisan na nedopusten nacin, odnosno da

ey

nijedan dio ovoga diplomskoga rada nije iskoriSten za koji drugi rad pri bilo kojoj drugoj

visoko3kolskoj, znanstvenoj ili radnoj ustanovi.

split,_20.9. 2005

Potpis

Mok fhaié
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