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1. UvOD

Plagiranje je oblik akademskog, ali i drustvenog iskazivanja nepostenja i neposStovanja.
Ono podrazumijeva uzimanje tude objavljene intelektualne materije i predstavljanje iste kao
produkt vlastitog rada, istrazivanja i truda. Plagiranje se u akademskoj zajednici kod studenata
najcesS¢e realizira u pisanim radovima, poput seminarskih, zavr$nih 1 diplomskih radova, no
pojavnost istog nije ograni¢ena samo na studentske radove. Plagiranje predstavlja druStveni
problem jer se u njemu ogledavaju vrijednosti zajednice, a sve ¢eSc¢a pojavnost istog govori nam
da je odnos prema vrijednostima istrazivackog rada postao gotovo odbacuju¢.

Kako bi se problem plagiranja rijesio, ili bar pokusao rijesiti, na hrvatska sveucilista uveli
su se softveri za automatsku detekciju plagijata, tj. protuplagijatski softveri. Njima se pokuSava
ojacati duh akademske Cestitosti i umanjiti pojavnost plagijata kod studenata, no postavlja se
pitanje je li problem plagiranja rjeSiv samo uvodenjem racunalnih provjera radova ili se radi o
kompleksnijem fenomenu koji zahtijeva dodatne napore cjelokupne akademske zajednice. Ovim
radom Zeli se pridonijeti davanju odgovora na to pitanje ispitivanjem pouzdanosti softvera
PlagScan te analizom misljenja studenata Filozofskog fakulteta u Splitu o razvijanju akademske

Sestitosti na navedeni nacin.



2. AKADEMSKA (NE)CESTITOST!

Definicije akademskog integriteta najces¢e se odnose na prihvac¢anje odredenih nacela i
rad koji se temelji na njima. Internacionalni centar za akademski integritet - ICAI (2021: 4)
akademski integritet definira kao ,,predanost prema Sest temeljnih vrijednosti: iskrenosti,
povjerenju, poStenju, postovanju, odgovornosti i hrabrosti““. Neke od vrijednosti koje autori navode
kao vrijednosti na kojima pociva ideja akademskog integriteta su i individualnost, vlasnistvo i
originalnost (Rose, 1993 i Woodmansee, 1984, prema Blum, 2020). Bretag (2020) tvrdi da je
akademski integritet pitanje ucenja i poucavanja te da se kultura akademskog integriteta propagira
kontinuiranim usvajanjem eti¢kih normi medu svim pripadnicima akademske zajednice.

Blum (2020: 385), preispitujuci percepciju akademskog integriteta medu suvremenim
studentima, zakljucuje da ,,akademski integritet moze zvucati samo 'akademski' ili nepovezan sa
stvarnim svijetom za veliku veéinu studenata koji akademsku stranu fakulteta smatraju skupom
zadataka koje treba dovrsiti, a ne portalom za zivot koji planiraju voditi“. Ovakve percepcije
izravno mogu ugroziti standarde akademske zajednice jer, neovisno o tome koji plan za budu¢nost
student ima, koji su njegovi motivi za ulazak u svijet visokog obrazovanja i koje egzistencijalne
dobrobiti od istoga planira imati, akademska zajednica mora temeljiti svoj sustav na vrijednostima
koje ne smiju biti podloZne trendovima i individualnim tumacenjima. U suprotnome, ona gubi
svoju bit.

Steneck (2007: 20) znanstvenu nedoli¢nost definira kao ,,izmisljanje, krivotvorenje ili
plagiranje u predlaganju, izvodenju ili recenziji istrazivanja ili u izvjeS¢ivanju o rezultatima
istrazivanja®, dok ti postupci moraju ,,znacajno odstupati od prihvacenih praksi, biti pocinjeni
namjerno, svjesno ili nepromisljeno 1 biti vecinski dokazani (2007: 21) kako bi se okarakterizirali
kao prijestup. Glendinning (2016) istice da postoje fundamentalni problemi u postizanju
konsenzusa u vezi politika akademskog integriteta u europskim drzavama i njihovim odgojno-
obrazovnim ustanovama upravo zbog ¢injenice $to akademske zajednice ne definiraju na jednak
nacin plagiranje niti ga prepoznaju u istim slucajevima, a Blum (2020) jednake prijepore
primjecuje i na relacijama fakultet — student. Whiltey i Keith-Spiegel (2002) takoder isti¢u razlike

1 Za potrebe pojednostavljivanja terminologije ovog rada, ali i zadrzavanja originalne terminologije radova na koje se
poziva, atributi znanstveno, znanstvenoistrazivacko, istraZivacko i akademsko upotrebljavat ¢e se kao sinonimi,
jednako kao termini postenje, cestitost i integritet te nepostenje i nedolicnost u kombinaciji s navedenim atributima
jer su neki od navedenih termina ucestaliji u odredenim jezicima od drugih, a u literaturi opisuju iste fenomene.



izmedu studentske percepcije Sto ¢ini akademsko nepostenje 1 percepcije njihovih profesora. Dok,
primjerice, studenti nerijetko smatraju da su upotreba ,,precaca‘, neovlastena podjela materijala,
zavaravanje profesora i neki oblici plagiranja gotovo prihvatljivi, profesori stroze gledaju na ta
pogresaka ili neznanja (Whiltey i Keith-Spiegel, 2002). Takoder, postoji podjela i u percepciji
protuplagijatskih softvera — dok ih neki smatraju ultimativnim rjeSenjem kojim se moze stati na
kraj plagiraju, neki smatraju da takvi alati ne bi trebali uzivati koli¢inu povjerenja koja im se daje
zbog izravne prijetnje akademskim standardima (Glendinning, 2016).

Inertnost, tj. inerciju, Hrvatski jezi¢ni portal definira kao ,,fizikalno svojstvo tijela koje se
odupire promjeni stanja gibanja“, koje u prenesenom znacéenju oznacava ,,odsutnost kretanja, volje
za kretanjem i djelovanjem; nedjelatnost, nepokretnost, tromost (o osobi, o drustvu)“.? Zasto
inertnost? Sustavno kretanje prema odredenim ciljevima mora biti djelotvorno, a kako bi bilo
djelotvorno mora biti prilagodeno potrebama i sukladno kontekstu potreba, proaktivno i autohtono.
Jonasson (2016) napominje da, koliko bi god promjenama unutar odgojno-obrazovnih sustava
trebalo teziti, one nisu uvijek razumne i kvalitetno utemeljene. Takoder, istiCe da akademski
diskurs promjena ne smije pocivati iskljué¢ivo na buduc¢nosti — on je dio sadasnjosti, kao i oblik
povezivanja s pro§los¢u. On je u osobi, ali i u odnosu osobe prema drustvu (JOnasson, 2016).

U ovom kontekstu, postavlja se pitanje je li uvodenje protuplagijatskih softvera za
promicanje akademske Cestitosti proaktivna metoda kojom se neki oblici nedolicnog ponaSanja u
akademskoj zajednici mogu umanyjiti ili ¢ak iskorijeniti ili se radi o represivnoj metodi koja ne

dovodi ni do kakve pozitivne promjene u sustavu jer se ne dotie korijena samog problema.

2 https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by id&id=fVpIWRg%3D (pristupljeno 12.5.2022.)



https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=fVplWRg%3D

3. PLAGIRANJE

Plagiranje jedan je od fenomena koji se na prvi pogled ¢ini jako lako razumljiv,
jednostavno definiran i potencijalno ocigledan, no praksa pokazuje drugacije. Kod detekcije
plagiranja mogu se pokusati izraCunavati postotci podudarnosti, brojevi sli¢nih ili istih izraza,
usporedivati stilovi pisanja, analizirati generalnu eticnost studenta kod kojeg se sumnja na
plagiranje, i jo§ uvijek mozda ne bismo mogli do¢i do finalnog odgovora i rjeSenja. Zasto je to
tako?

Plagiranje nije samo broj rije¢i u izvoru koji je jednak rije¢ima u nekom drugom izvoru.
Takvi slucajevi definitivno postoje, no potrebno je biti krajnje bezbrizan 1/ili lijen kako bi se kao
vlastiti rad na nekom kolegiju predao kopirani tekst s interneta ili poglavlje iz knjige. Vecina
studenata ¢e se barem potruditi da njihov plagijat ne bude ocit na prvi pogled, $to otvara novu
problematiku. Cim osoba na neki na¢in izmijeni tekst, ona unosi oblik vlastite (ili tude) realizacije
neke ideje u tekstu. Taj tekst moZe i ne mora imati novo znacenje, ali definitivno ima novi oblik,
a slijed misli stvaratelja teksta, tj. plagijata, stvara komplikaciju u detekciji istog. Svaki tekst, pa
tako i1 plagirani, necija je umna tvorevina, a nacini dolaska do plagirane tvorevine ne moraju uvijek
biti jasni niti o€iti. Lako je primjetiti da je dio seminarskog rada identican kao poglavlje obvezne
literature kolegija, ali je tesko re¢i je li dio seminarskog rada parafraza vise razli€itih izvora ili
lijepljenje sinonima jedan na drugi i mijenjanje struktura izvora u svrhu neprimjetnosti plagiranja.
“Neki ucitelji sugeriraju da se plagijat ne krije u samom tekstu, niti u piscu, ve¢ u citateljevoj
recepciji napisanog”, istice Sutherland-Smith (2008: 16) promatraju¢i fenomen plagiranja iz
perspektive Rolanda Barthesa koji pretpostavlja da je sva mo¢ analize i tumacenja teksta zapravo
u Citatelju, a ne u autoru, te da je jezik taj koji moze sugerirati znacenje, a ne autor (Barthes, 1977
prema Sutherland-Smith, 2008). Ova zanimljiva paralela prikazuje odnos u kojem Citatelj —
profesor, ¢lan etickog povjerenstva — prosuduje radi li se u nekom radu zapravo o plagijatu ili ne.
Autor sam po sebi prestaje biti vaZan, a vazan je jedino nacin na koji tekst utjeCe na Citatelja.
Namjera moZe postojati, a moze se raditi i isklju¢ivo o obliku “akademskog prezivljavanja”
(Sutherland-Smith, 2008: 17). Namjera je jedno od obiljezja koje je izrazito kompleksno potvrditi
ili osporiti u samom tekstu. Takvi su slucajevi osobito Cesti kod studenata prvih godina studija kod
kojih je upitno znaju li uopée prikladno oznaciti citate i parafrazirati te znaju li da velik broj

koriStenih izvora zapravo predstavlja kvalitetnu analizu neke teme, a ne nedostatak originalnosti.



Posebno problemati¢na pojava u potvrdivanju namjere moze biti i pojava kriptomnezije (Pecorari,
2013). Pecorari (2013) navodi da je kriptomnezija pojava u kojoj osoba dobije, procita ili Cuje
informaciju te je kasnije inkomporira u tekst kao vlastitu ideju, ne znajuéi da se radi u “umnoj
biljesci” ¢iji je izvor zapravo djelo nekog drugog autora. Ovakve pojave takoder nisu rijetke kod
studenata. Student moze iSCitavati literaturu te slusati predavanja i seminare o nekoj temi tijekom
cijelog semestra i dobivene informacije upotrebljavati u vlastitoj obradi iste teme te nesvjesno
stvoriti plagijat misle¢i da je sam stvorio misao.

Jedna od premisa akademske zajednice jest nadogradnja ideja, no nadogradnja nije isto Sto
i preuzimanje ili kopiranje tudih ideja — za svaki rad, tekst, strukturu ili ideju na koju se
nadograduje mora postojati prikladan oblik priznavanja zasluge izvornom autoru (Clough, 2003).
Iako se navedeno priznavanje zasluge doima jednostavnim zadatkom, ono je zapravo vjestina koja
se vjezba i nadograduje. Za pisanje svakog rada nuzno je prikupiti i analizirati odreden broj izvora
koji predstavljaju sazetak pronadenih ideja na koji nadogradujemo svoju ideju. Te ideje ne moraju
se podudarati, mogu zastupati razli¢ita stajaliSta i svjetonazore i baviti se jednom temom na bezbroj
razli¢itih na¢ina. Sazimanje istih u suvisao tekst je kompleksan zadatak. Slazuci se s ¢injenicom
da plagiranje jest vrsta neeticnog ponasanja i zanemarivanja Siroko prihvaé¢enih normi, Pecorari
(2008) istice da je plagiranje i €in jezicne uporabe, tj. lingvisticki fenomen koji se tretira drukcije
od ostalih problema pisanja. Istice da je pisanje vjeStina koja se uci i u kojoj se napreduje te da je
pisanje uz pomo¢ izvora jedna od izrazito vaznih vjestina kojom ¢lanovi akademske zajednice
moraju ovladati, no ,,ipak, upute koje studenti dobivaju o plagijatima Cesto su u obliku upozorenja
1 informativnih broSura koji naglaSavaju deklarativno znanje o ¢inu, a ne vjestine potrebne za
njegovo izbjegavanje” (Pecorari, 2008: 2). Clough (2003) navodi da postoje obiljezja koja
sugeriraju plagiranje u tekstu, poput naprednijeg vokabulara od o¢ekivanog, naglog poboljSanja u
stilu pisanja, neujednacenog stila u razli¢itim dijelovima teksta, referencama koje se nalaze samo
u popisu literature, a ne i u tekstu i obrnuto, izostavljanja referenci i sl. Neka od ovih obiljezja
mogu biti rezultat nespretnosti, neznanja ili brzopletosti, ali definitivno mogu upucivati i na
plagiranje. Definirati, a zatim i procijeniti je li ne$to plagijat ili ne, izrazito je kompleksan zadatak
koji moze privuci brojne nesuglasice upravo zbog Cinjenice da ne postoji konsenzus oko samih
okvira plagijata. Iz tog razloga Pecorari (2008) naglaSava da je studente nuzno pouciti kako pisati
uz pomo¢ izvora i to na nacin da tekst Citatelju bude ne samo prihvatljiv, nego i da ne izaziva

potencijalnu Kritiku.



3.1. Vrste plagijata

Analiziraju¢i vrste plagiranja koje se dogadaju prilikom pisanja znanstvenih i1 drugih
radova, Weber-Wulff (2014) donosi tipologiju plagiranja i objasnjava pojedinosti specificnih
oblika plagijata. Prvi, naj¢eséi i najocitiji oblik plagiranja jest Copy & Paste (,,Kopira;j i zalijepi®).
Ovaj tip plagijata nastaje oznacavanjem dijela ili cjeline teksta i1 izravnim prenoSenjem u drugi
dokument koriste¢i programske opcije “kopiraj” i “zalijepi”. Plagiranje je, u ovom slucaju, vrlo
lako primjetno, bilo da analizu radi protuplagijatski softver ili ¢ovjek. U kopiranom se tekstu
najcesce zadrzavaju potencijalne pravopisne pogreske i cjelovita sintakti¢ka struktura, iako postoji
mogucnost sitnih dorada u tekstu radi manje primjetnosti plagiranja. Kada se “zalijepljeni” tekst
usporedi s ostalim dijelovima rada, lako se detektiraju odstupanja u specificnim stilistickim
strukturama studenata ili odstupanja u neuobicajeno bogatom vokabularu koji nije u¢estao na tom
stupnju razvoja akademskog pisanja.

Drugi tip plagiranja koje Weber-Wulff (2014) navodi jest prevodenje. Prevodenje se moze
ostvariti na dva nacina: strojnim (softverskim) i1 ljudskim djelovanjem. Unato¢ €injenici da su
prevoditeljski softveri tehnoloskim razvojem postali poprilino sofisticirani, ne postuju uvijek
sintakticke norme jezika, a posebna manjkavost tih softvera, koja moze odli¢no posluziti u
detekciji plagiranja, jest prijevod frazema. Frazemi su ustaljeni oblici u nekom jeziku koji se
najcesce upotrebljavaju u svom konotativnom znacenju, no njihov prijevod najcesc¢e nema nikakvo
znacenje kada se izrazi u drugom jeziku. U tom smislu, doslovni prijevodi frazema drugih jezika
daju jasno upozorenje da se radi o (ne ba$ spretno izvedenom) plagijatu koji se lako otkriva svim
oblicima detekcije plagiranja. S druge strane, ljudsko prevodenje je puno teZe detektirati, posebice
ako se radi o prevoditelju koji dobro poznaje terminologiju tematike kojom se u radu bavi i istu
dobro prenosi u druge jezike, postuju¢i gramaticke norme jezika. Specifi¢nost ljudskog prevodenja
koje autorica (ibid.) navodi jest to $to zahtijeva poprili¢an trud u odnosu na strojno prevodenje i
da je to moguci razlog zasto osoba koja plagira u tom trenutku mozda i nije svjesna da se radi o
plagijatu. Ipak, trud ne znaci nuzno i originalnost rada.

Prikriveno plagiranje oblik je plagiranja koji podrazumijeva izmjenu nekih dijelova teksta,
zamjenu reda rijeci, izbacivanje pojedinih termina i ubacivanje sinonima, izmjenu redoslijeda

reCenica ili paragrafa i sl. Specifi¢nost ovog tipa plagiranja upravo je u tome $to zbunjuje



protuplagijatske softvere 1 ljudskom oku ocit plagijat ne prikazuje nuzno kao takvo djelo, posebno
u slucaju leksickih promjena. Prikriveno plagiranje nije rijetkost u pocetcima akademskog pisanja,
kada studentima jo$ uvijek nije jasna granica izmedu plagijata i originalnog teksta te se pitaju
koliko je dijelova teksta nuzno izmijeniti da se ne bi radilo o plagijatu. Ovakvo razmisljanje na
samim pocetcima studija treba preusmjeravati pou¢avanjem o adekvatnim oblicima parafraziranja
i citiranja jer predstavlja potencijalno dugotrajno krivo shvacanje referiranja i njegovih pravila
(Weber-Wulff, 2014).

Iduéi oblik plagiranja koje Weber-Wulff (2014) navodi je tzv. Shake & Paste metoda
(,,Protresi 1 zalijepi®). Ova metoda jest inac¢ica Copy & Paste metode, no njezina specifi¢nost je u
tome Sto se kopiranje vr$i iz razliCitih izvora koji se, najéeS¢e nespretno i loSe organizirano,
posloze u jedan tekst koji djeluje kao da su kopirani dijelovi stavljeni u vreéu, protreseni i nabaceni
u cjelinu. Ovakav tip plagiranja izrazito se lako detektira ljudskim okom jer sintakticke strukture
recenica najces¢e nisu ujednacene, terminologija se razlikuje, a i same definicije i shvacanja
termina ne moraju biti podudarne, kao i formatiranje finalnog teksta. U slucaju softverske analize,
tocnost u prepoznavanju plagijata ovisi o raznim ¢imbenicima potencijalne prethodne izmjene
strukture recenica i njihovog sadrzaja.

Receni¢ne dopune (eng. Clause Quilts) varijacija su plagijata nastalih parafraziranjem koje
definira Howard (1999, prema Weber-Wulff, 2014) i naziva patchwriting. One podrazumijevaju
preuzimanje dijelova razlicitih izvora koji mogu biti citirani ili necitirani. Na ovaj nacin stvara se
struktura mozaika koja moze sadrzavati i dijelove koje je napisao sam student, no ne nuzno. Tekst
koji se ovakvim nacinom stvara nije kongruentan i ocigledno nije djelo samo jednog autora. U
ovom slucaju lako je prepoznati da se radi o plagijatu, ali tezak je zadatak istraziti iz kojih je sve
izvora tekst preuzet, pogotovo zbog ¢injenice da moze postojati vise izvora plagiranja. Pecorari
(2008) patchwriting definira kao vrstu tekstualnog plagijata, no, za razliku od prototipnog
plagijata, patchwriting nije obiljezen namjerom prevare. Patchwriting mozZe nastati kao
,husprodukt ucenja pisanja u novom kontekstu* (Pecorari, 2008: 5), §to je, u svom temelju, nacin
ucenja nove vrste uporabe jezika, a ne nuzno ciljana i Zeljena prevara.

Strukturno plagiranje (Weber-Wulff, 2014) odnosi se na preuzimanje ideja, metodologije,
popisa literature, istrazivackih pitanja ili drugih strukturnih elemenata od necitiranih autora, ¢ime
se ne provodi iskljucivo plagiranje sadrzajnih elemenata tudih radova, nego i idejnih elemenata.

Ovakav tip plagiranja Cest je razlog nesuglasica autora, s obzirom na ¢injenicu da je izrazito teSko



utvrditi jesu li dva ili viSe autora dosli do istih polazista ili zakljucaka ili i$¢itavali istu literaturu
samostalno ili preuzimaju¢i ideje jedni od drugih. Protuplagijatski softveri u analizi ovakvih
sluc¢ajeva nisu od velike pomo¢i jer plagirana struktura rada ne mora podrazumijevati i jezicno
plagiranje. Strukturno plagiranje moze se dogoditi uporabom potpuno razlicite terminologije i
literature, stoga je nuzna dubinska analiza strukture rada kako bi se moglo utvrditi da je do
plagiranja zaista i doslo.

Zrtvovanje pijuna (eng. Pawn sacrifice) (Lahusen, 2006, prema Weber-Wulff, 2014) oblik
je plagiranja u kojem nisu jasno naznaceni dijelovi koji su preuzeti od drugog autora i dijelovi u
kojem referenciranje poCinje i zavrSava. Izvor je naj¢eS¢e naveden u fusnoti ili u popisu literature,
no jasne granice nisu istaknute, stoga se otvara moguénost preuzimanja cjelokupnih paragrafa od
drugih autora i iz drugih izvora koji su navedeni u fusnoti, no na taj na¢in nije adekvatno istaknuta
zasluga drugog autora za nastanak samog teksta. Tekstovi plagirani na ovaj nacin najcesce su
izravne kopije teksta u cjelini, a ne sadrzavaju znakove navoda koji ¢e na pravilan nacin oznaciti
citiranje autora. Cut & Slide oblik plagiranja slian je Zrtvovanju pijuna, a razlika izmedu ovih
dviju metoda je u tome $to Cut & Slide podrazumijeva ,,rezanje” teksta i smjestanja pravilno
citiranog dijela teksta u fusnotu te izravnog plagiranja drugog dijela teksta koji nije smjeSten u
fusnotu nego u sam tekst te ni na koji nacin nije obiljeZen kao preuzet od drugog autora.

Samoplagiranje (Weber-Wulff, 2014.) specifican je oblik plagiranja koji podrazumijeva
autorovo nereferenciranje na vlastite radove. S obzirom na ¢injenicu da autor posjeduje vlastiti
rad, osim ako se nije odrekao autorskih prava, postoji krivo razumijevanje da autor nije duzan
navoditi izvore vlastitih rije¢i, s obzirom na to da se na taj nacin ne dovodi u pitanje eticka
odgovornost prema drugim autorima. S druge strane, dobra akademska praksa podrazumijeva
navodenje svih izvora, bili oni sam autor ili ne. U hipotetskoj situaciji, nenavodenje vlastitih
radova kao izvora moZe rezultirati objavljivanjem prakticki istog rada, ako je izdavac¢ima
promaknula ¢injenica da rad s istim izri¢ajem ili temom ve¢ postoji 1 jest objavljen. Na taj nacin
autor dobiva novu stavku u svom popisu znanstvenih radova, no upitno je postoji li doprinos

znanosti u ponavljanju ve¢ recenog i ve¢ otkrivenog.



4. PROBLEMATIKA AKADEMSKOG NEPOSTENJA

Whiltey i Keith-Spiegel (2002) raspravljaju o tome zasto je uopc¢e akademsko nepostenje
zabrinjavajuce te donose zakljucke koji se odnose na Sirok spektar fenomena na koje isto utjece.
Ne samo da akademsko nepostenje rezultira nepravdom zbog neutemeljenog uspjeha studenata
koji se upustaju u takva ponaSanja te neuspjehom u transmisiji znanja, nego i onemogucava neke
od Cesto zanemarenih aspekata visokog obrazovanja, a to su razvoj osobnosti, morala i buduceg
ponasanja studenata. Neke crte licnosti podlozne su promjenama tijekom cijeloga zivota, a nasa
iskustva ono su §to uvelike doprinosi tim promjenama, stoga je realno ocekivati da studenti koji
varaju na fakultetima, varaju i u ostatku zivota na ovaj ili onaj nac¢in. Ako visokoobrazovne
ustanove ne djeluju u smjeru sprjeCavanja takvih ponasanja, one izravno utjecu na stvaranje lose
reputacije svoje ustanove, ali i smanjuju povjerenje javnosti u cjelokupan sustav visokog
obrazovanja. Weber-Wulff (2014) ovaj problem usporeduje s dopingom u sportu — neutemeljen i
laZan uspjeh ni na koji nac¢in ne moze doprinijeti rastu zajednice, osim prividnom rastu pojedinca
(ako uspije pro¢i nekaznjeno).

Studenti su vecinski potrosaci intelektualnog vlasnistva, a ne proizvodaci istog, Sto uvelike
utjece na njihovu percepciju o tezini prijestupa pripisivanja tudeg rada sebi, uzimajuéi u obzir i
njihovo suvremeno okruzje u kojem se, primjerice, razli¢iti multimedijalni sadrzaji dijele i
prosljeduju svakodnevno. Upravo zbog toga je nuzno da fakulteti naprave jasnu podjelu i
objasnjenja normi te pozeljnog i nepoZzeljnog ponasanja u akademskom okruzju (Blum, 2020).
Ipak, intervencije u kasnijoj dobi mogu imati manje ucinke ako su pojedinci odrastanjem usvojili
drugacije obrasce ponasanja i internalizirali pogresna, stoga je nuzno uklopiti odgojno-obrazovna
djelovanja koja ¢e prevenirati varanja bilo koje vrste od najranije dobi. Wan 1 Scott (2016) isticu
da se ponasanja koja ukljucuju varanje najcesce ocituju medu srednjoskolcima i studentima, no da
takva ponaSanja pojavljuju jo§ u predskolskoj dobi. Unato¢ tome Sto vecina djece percipira
moralna pravila, nemaju ista u dovoljnoj razini internalizirana kako bi se oduprla porivu varanja
ako imaju tu mogucénost. Internalizacija pravila moguca je u osnovnoskolskoj dobi i1 zbog toga je
nuzno da se poStenje potice, objasnjava i integrira u osnovnoskolski sustav, kako bi ucenici, kasnije
1 studenti, manje dolazili u iskuSenja varanja pod pritiskom adekvatnog akademskog uspjeha,
okoline ili neusustavljenih negativnih posljedica. Nadalje, autori isticu da je u dilemi izmedu

obrazovanja 1 kaZnjavanja uvijek bolje odabrati obrazovanje, a sluCajeve plagiranja bolje je



pretvoriti u ucenje, nego u kaznu. Uvodenje nulte tolerancije prema plagiranju i uvodenje
protuplagijatskih softvera kao agenata provedbe netolerancije ne doprinosi ucenju, nego klimi
straha ili klimi zelje za izazivanjem sustava, Smatraju Wan i Scott (2016) i navode da ¢e ucenici
,,sami odabrati napraviti pravu stvar sve dok razumiju razloge za to i znaju kako™ (Wan i Scott,
2016: 419).

4.1. Cinitelji pojavnosti akademskog nepostenja

Sklonost akademskom nepostenju i nedovoljno razvijen osjecaj akademske Cestitosti
korijene svojih postojanja mogu imati u cjelokupnom kulturnom nasljedu okoline, osobnim, ali 1
ekonomskim faktorima. Foltynek i Surovec (2015) usporedili su rezultate studenata drzava ¢lanica
Europske unije u modelu zrelosti akademskog integriteta (eng. Academic Integrity Maturity Model
— AIMM) sa socioekonomskim elementima navedenih drzava, poput razine nezaposlenosti, stope
bruto domaceg proizvoda i indeksa percepcije korupcije (eng. Corruption Perception Index —
CPI). Rezultati su pokazali da drzave s ve¢im bruto domacéim proizvodom imaju studente s visSim
razinama akademskog integriteta, $to se objaSnjava ve¢om moguénoS¢éu drusStva da ulaze u
istrazivanja i edukacije koje promoviraju svijest o pozeljnosti akademske Cestitosti. S druge strane,
drzave koje biljeZze veliku stopu nezaposlenosti u druStvu, pokazuju manje sklonosti prema
akademskom poStenju jer njihovo razocaranje 1 beznadnost utje¢u na percepciju nepotrebnosti i
neisplativosti postenja u svojim radnjama, ponasanjima i odlukama. Drzave koje imaju manji
indeks percepcije korupcije (eng. CPIl) pokazivale su visoke razine akademskog integriteta
(Foltynek i Surovec, 2015), §to potvrduje tezu da drustva u kojima je stopa korupcije visoka
pokazuju i viSu razinu osobne neiskrenosti i neposStenja (Makin, 2017) jer je korumpiranoj osobi
lakSe zadrzati dobru sliku o sebi ako i u okolini nailazi na visoku razinu korumpiranosti (Schulz,
2016, prema Makin, 2017).

S druge strane, povoljan socioekonomski razvoj jedan je od faktora koji mogu utjecati na
pojavnost akademskog nepostenja. Kiralj (2020) opisuje podatke o povijesti akademskog
nepostenja hrvatskih studenata od 1940. godine do 2018. godine te ih usporeduje s podatcima o
trendovima akademskog nepostenja studenata SAD-a, Ujedinjenog Kraljevstva, Svedske te svijeta

u cjelini. Akademsko nepostenje podijeljeno je na varanje i plagiranje te je uo¢en nelinearan porast
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pojavnosti istih Sirom svijeta. Hrvatski studenti ne zaostaju za svjetskim trendovima, s izrazitim
porastom pojavnosti akademskog nepostenja izmedu 2000. 1 2018. godine. Hrvatski studenti imaju
1 iznadprosjecne navike varanja, tj. prepisivanja, doSaptavanja ili nekog drugog oblika varanja na
ispitima, Cija se pojavnost biljezi u 64 % ispitanih studenata dok je redovno ili povremeno
plagiranje prisutno kod 33 % ispitanih studenata. Nijedna od navedenih praksi ne biljezi generalan
pad pojavnosti nego se u manjoj mjeri izmjenjuju tijekom vremena. Nadalje, Kiralj (2020)
fluktuaciju akademskog nepostenja dovodi u odnos sa socioekonomskim razvojem drustva
izrazenog, primjerice, indeksom ljudskog razvoja ili stopom bruto domaceg proizvoda. Zaklju¢eno
je da periodi povoljnog socioekonomskog razvoja mogu pridonijeti razvoju drustvene klime koja
izravno ili neizravno umanjuje percipiranu druStvenu vrijednost akademskog postenja ili Cestitosti
te visoko na ljestvici pozeljnih vrijednosti postavlja ,,profit i uspjeh (osobni i kolektivni), a na¢ini
na koji se do njih dolazi te socijalni i moralni aspekti socijalnog i ekonomskog progresa
zanemaruju se* (Kiralj, 2020: 178). Paradoksalna je ¢injenica da trend rasta pojedinih pozitivnih
drusStvenih promjena utjecu na pojavnost aspekata koji druStvo kao cjelinu u dugoro¢nom smislu
upropastavaju i dehumaniziraju. Akademsko nepostenje dugoroCan je problem kulture, a ne
iskljucivo sveucilista. Ako prakse nepostenja, varanja i plagiranja postoje u visokom obrazovanju,
logi¢no je zakljuciti da su isti ili sli¢ni obrasci ponaSanja postojali i u ranijim stupnjevima
obrazovanja, a isto se tako moZze zakljuciti da postoji moguénost prenosenja tih obrazaca u daljnji
razvoj u profesionalnom smislu. Visoko obrazovanje najceS¢e nije ni na koji nac¢in nametnuto
pojedincu, a ukljuc¢enost u isto podrazumijeva Zelju, ambiciju ili strast za radom u odabranoj struci.
Akademsko nepoStenje u tom je sluc¢aju objaSnjivo ili vrlo labavo postavljenim druStvenim
moralnim vrijednostima ili apsolutnom neodgovornos¢u i nemarom pojedinaca za svoju ulogu u
kolektivnom ljudskom radu i napretku. Uzev$i u obzir spomenutu incidenciju akademskog
nepostenja u hrvatskoj akademskoj zajednici, upotreba izraza pojedinci bas i nije najzahvalnija
opcija.

Sto se ti¢e kulturolodkih znadajki koje utjeu na pojavnost akademskog nepostenja,
Foltynek i Dlabolova (2020) isti¢u da su ostavstine socijalizma u odgojno-obrazovnim sustavima
te visoke stope korupcije neki od preduvjeta visokih stopa akademskog nepoStenja u drzavama
istocne Europe, u koje je ubrojena i Hrvatska. Neke od siromas$nijih drzava isto¢ne Europe, poput
Rumunjske, Moldavije i Ukrajine, pokuSavale su sprijeciti akademsko nepostenje postavljanjem

kamera u ispitne sobe i uvodenjem nacionalnih standardiziranih prijemnih ispita na fakultetima. U
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Ukrajini su navedeni prijemni ispiti povecali svijest o korupciji, no njezinu samu pojavnost nisu
umanjili (Denisova-Schmidt et al., 2016, prema Foltynek i Dlabolové, 2020) dok je postavljanje
kamera u ispitne sobe u Rumunjskoj i Moldaviji rezultiralo manjim postotkom prolaznosti ispita,
no ve¢inom za siromasnije studente jer su bogatiji (i ugledniji) uspijevali upotrebljavati
sofisticiranije metode i postizati svoje ciljeve suptilnije (Borcan et al., 2016, prema Foltynek i
Dlabolova, 2020). Vazno je istaknuti da se korupcija u akademskim zajednicama isto¢ne Europe,
posebno u Bosni i Hercegovini, ve¢inom ne odnosi iskljucivo na novac, nego na usluge te da
korumpirani profesori bolje ocjene daju studentima iz ugledni(ji)h obitelji sa Sirokom mrezom
poznanstava i rastu¢im ili postoje¢im utjecajem u zajednici, kako bi od njih kasnije mogli dobiti
povrat usluge kad im bude potrebna (Sabié-El-Rayess i Mansur, 2016). Dugoro¢no gledano,
korumpiranima je ovaj nafin funkcioniranja viSestruko isplativiji od jednokratnog novcanog
prihoda, no postavlja se pitanje koliko se ¢lanova drustva na ovaj nacin dugoro¢no zaduZuje i
pretpostavlja iste nacine dolazenja do ciljeva u blizoj i/ili daljoj buduénosti, tj. do koje mjere
temeljne postavke akademske zajednice mogu biti sustavno ignorirane i negirane od ¢lanova te
iste zajednice.

S obzirom na velik broj vanjskih faktora koji mogu utjecati na pojavnost akademskih
prijestupa, €initelji pojavnosti akademskog nepostenja mogu se potraZiti i u unutra$njim faktorima,
tj. crtama licnosti pojedinaca. Whiltey i Keith-Spiegel (2002) povezali su akademsko nepostenje
najceS¢e s pojedincima koji su ambiciozni u vezi svog uspjeha, imaju pozitivan pogled na
akademsko nepoStenje, percipiraju da druStvene norme motiviraju nepostenje, oc¢ekuju velike
nagrade za svoj trud, Cesto izlaze na zabave te onima koji su varali u proslosti. Nathanson i
suradnici (2005) proveli su istrazivanje kojim se pokusalo utvrditi koje osobine pojedinaca utje¢u
na pojavnost akademskog nepostenja analiziraju¢i rezultate procjena velikih pet osobina li¢nosti 1
osobina mracne trijade u studenata. Velikih pet osobina li¢nosti podrazumijeva model procjene
crta li¢nosti na domenama ekstrovertiranosti, ugodnosti, savjesnosti, emocionalne stabilnosti i
otvorenosti (Digman, 1990), dok mra¢na trijada osobnosti ukljucuje pojavnost makijavelizma
(manipulativnosti), narcisoidnosti (osje¢aja superiornosti) i subklinicke psihopatije (impulzivnosti
uz nisku razinu empatije) (Paulhus i Williams, 2002). Od svih ispitanih karakteristika, jedino se
subklinicka psihopatija pokazala kao karakteristika osobnosti koja korelira s pojavnoséu
akademskog nepostenja (Nathanson i sur., 2005), Sto se moZe objasniti manjkom osjecaja za

posljedice ponasanja i niskom razinom savjesnosti koja je karakteristi¢na za takve osobe (Paulhus
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1 Williams, 2002). Nijedna druga ispitana crta licnosti nije povezana s pojavnos¢u akademskog
nepostenja kod studenata, iz Cega mozemo zakljuciti da cinitelje pojavnosti akademskog
nepostenja ipak treba traziti u Sirem druStvenom kontekstu i generalnom nacinu Zivota, a ne u

osobnoj motiviranosti za takvim postupanjem.
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5. KAKO SE NOSIMO S AKADEMSKIM NEPOSTENJEM I PLAGIRANJEM?

Sveuciliste u Splitu 2020. godine usvojilo je Europski kodeks znanstvenoistrazivacke
Sestitosti® koji istie da su ,,na¢ela dobre istrazivacke prakse utemeljena u osnovnim nacelima
znanstvenoistrazivacke Cestitosti (ALLEA, 2017: 5). Kodeks sugerira da nacela pouzdanosti,
postenja, postovanja i odgovornosti moraju biti zastupljena u cjelokupnom radu istrazivaca, od
ustroja istrazivanja do objavljivanja rezultata istrazivanja. ICAI (2021) isti¢e da postoji izrazita
osvijestenost akademskog integriteta medu profesorima, studentima, istraziva¢ima i svima onima
koji su na neki nacin dio akademske zajednice zbog svjesnosti o tome da ciljevi u¢enja, poucavanja
1 istrazivanja ne mogu biti postignuti u zajednici koja ne priznaje ili umanjuje vrijednost
akademskog integriteta. Isti¢u i da, s druge strane, ista ta zajednica ne djeluje previse po pitanju
promicanja vaznosti akademskog integriteta i Sirenja vlastitih znanja o istome na pozitivan i
pragmatican nacin ve¢ djeluje tako da prepoznata djelovanja, koja su suprotna akademskom
integritetu, kaznjava ili zabranjuje.

Vijece Europe je 2015. godine osnovalo ETINED — Platformu za eti¢nost, transparentnost
1 integritet u obrazovanju koja ,,se temelji na stajaliStu da se eti¢nost, transparentnost i integritet u
obrazovanju u konacnici postizu samo ako se svi relevantni dijelovi drustva u potpunosti posvete
pozitivnim etickim nacelima za javni i profesionalni zivot“ (ETINED, 2016: 24). U sklopu
ostvarivanja ciljeva te platforme, SveuciliSni racunski centar SveuciliSta u Zagrebu (Srce), s
financijskom potporom Ministarstva znanosti i obrazovanja, inicirao je nabavljanje licencija za
softvere PlagScan i Turnitin koje su pocetkom 2020. godine nabavljene za sva javna
visokoobrazovna uciliSta u Republici Hrvatskoj te se istima mogu koristiti studenti, profesori 1
nenastavno osoblje?. Srce je visokim ugilistima omoguéilo obrazovne webinare kojima se
profesorima 1 administratorima ustanova pruzala podrska u uvodenju i primjeni softvera. Snimke
istih dostupne su na mreznim stranicama Srca, kao i online obrazovni te¢aj o autorstvu, plagiranju
i citiranju za studente®. Visoka u¢ilista sama su birala kojim ée se od ponudenih softvera koristiti,

a Filozofski fakultet u Splitu odabrao je PlagScan.

% https://www.unist.hr/znanost-i-inovacije/ured-za-znanost/odgovorna-znanost (pristupljeno 7.5.2022.)
“https://www.srce.unizg.hr/vijesti/softveri-za-provjeru-autenticnosti-dostupni-svim-javnim-visokim-ucilistima-u-
rh/objav2019-12-31 (pristupljeno 20.5.2022.)

S https://www.srce.unizg.hr/tecajevi/popis-osnovnih-tecajeva/A505 (pristupljeno 20. 5. 2022.)
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Stappenbelt i Rowles (2009) proveli su istrazivanje u kojem se protuplagijatski softver
Turnitin upotrebljavao kao pomo¢ni alat za ucenje, a ne kao mehanizam provedbe obrazovne
politike s ciljem smanjenja pojavnosti plagijata. U ovom slucaju, studenti su, prije finalne predaje
rada, provjeravali svoje radove u softveru, nakon Cega su nastavnici pregledavali rezultate
softverske analize 1 uz pomo¢ iste davali studentima povratne informacije o potrebnim
prepravcima. Ovakvim nacinom rada nastavnici su se viSe mogli usmjeriti na obrazovanje o
akademskom pisanju i adekvatnom navodenju izvora, dok su studenti imali moguénost prakti¢nog
ucenja na primjeru izrade vlastitog modela. Unato¢ obostranom zadovoljstvu i koristi od primjene
alata na ovakav nacin, autori isti¢u i potencijalnu zabrinutost zbog toga Sto ovakvi softveri nemaju
toliki utjecaj na razvoj moralnosti u kontekstu akademskog integriteta. Mehanicisticki na¢in rada
uz pomoc¢ softvera nije apsolutno efikasan bez razumijevanja razloga potrebitosti razvoja
akademskog integriteta (Stappenbelt i Rowles, 2009). Vazno je napomenuti da to nije jedini razlog
za zabrinutost u kontekstu ovakvog i sli¢nih istrazivanja. Naime, iako se u vecini slucajeva i uputa
navodi kako nijedan od ponudenih protuplagijatskih softvera nije u mogucnosti neporecivo i sa
stopostotnom to¢noscu utvrditi $to jest plagijat, a Sto nije, te upute cesto bivaju ostavljene po strani,
zaboravljene ili zanemarene. Kao $to je ve¢ receno, definicije i granice plagijata nesto su $to se
vrlo teSko postavlja i u vezi ¢ega se konsenzus tesko postize, a ¢ini se da se uloga Salomona u
ovakvim slucajevima daje upravo softveru. Takoder, moze se postaviti i pitanje o tome §to je s
ostatkom teksta, s neoznacenim dijelovima koji softver nisu uznemirili, a mozda u sebi kriju obilje
ukradenih rijeci i ideja koje su uspjele proéi nezapazeno. Hoce 1i se nastavnici i studenti uvijek
dodatno truditi kako bi analizirali i provjeravali dijelove koje softver nije oznacio kao sumnjive?

Na gore navedeno istraZivanje poziva se Srce prilikom navodenja da je jedna od prednosti
protuplagijatskih softvera to §to poti¢u uporabu pravilnog parafraziranja i citiranja kod studenata®.
Takoder, 2019. kao glavnu temu 78. broja ¢asopisa Srce novosti izabrali su protuplagijatske
softvere. Odabrani tekstovi prepuni su iskazivanja pozitivnih karakteristika softvera, poput
,mogucnosti provjere velike koli¢ine radova iz repozitorija u kratkom vremenu te usporedbe rada
s brojnim vanjskim izvorima‘ (Purdevi¢ i Kucina Softi¢, 2019: 2), iskustava da prisutnost softvera
,pozitivno djeluje i na razvoj svijesti medu studentima koji tada posvecuju vise paznje pravilnom

navodenju izvora koristenih prilikom izrade vlastitih radova‘“ (Purdevi¢ i Kucina Softi¢, 2019: 2),

Shttps://www.srce.unizg.hr/files/srce/docs/CEU/Dan e _ucenja/8_dan/softveri_antiplagiranje_dan_e-
ucenja 20161214.pdf (pristupljeno 20. 5. 2022.)
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da ,,PlagScan radi brzo i1 pouzdano, kvalitetno utvrduje podudarnosti s dostupnim sadrzajima*
(Petrini¢, 2019: 4), da se softver ,,u naSem primjeru pokazao efikasnim mehanizmom prevencije
neetiénoga ponasanja i ustede vremena mentora“ (Mekovec i Sestanj-Peri¢, 2019: 5), te da su se
,profesori i studenti priviknuli na upotrebu ove aplikacije koja izaziva povoljnu reakciju cijele
akademske zajednice” (Kranjcevié, 2019: 3), ali i da ,,uvodenjem aplikacije za provjeru
autenti¢nosti profesori prenose studentima osjecaj akademske Cestitosti 1 povjerenja u ukupni
sveuciliSni sustav ocjenjivanja“ (Kranjcevi¢, 2019: 3). Iako je ushit zbog uvodenja nove
tehnologije sasvim razumljiv, treba biti oprezan u pridavanju atributa i donosSenju ishitrenih, a
vjerojatno i neutemeljenih zakljucaka i prenositi ih na cjelokupne drustvene skupine. Prisutna je i
pokoja napomena da softveri ,,uz niz prednosti koje donose, sami po sebi nisu dovoljni za procjenu
izvornosti rada“ (Purdevi¢ 1 Kucina Softi¢, 2019: 2) ili ,,da softver sluzi mentoru samo kao
pomocéno sredstvo jer mentor sam donosi odluku o autenti¢nosti* (Kranjcevi¢, 2019: 3) ¢ime se,
nazalost, u prvi plan stavlja olakSavanje mentorovog posla, a isklju¢uje uporaba softvera kao
sredstva ucenja studenata. Mogu se pronaci i istinski uznemirujuéi iskazi, poput sljedeceg: ,,U
sluc¢aju da je rezultat analize rada bila visoka razina podudarnosti s postoje¢im izvorima, rad bi bio
vracen studentu na doradu uz objasnjenje o problemati¢nim dijelovima bez da je mentor izvr$io
detaljno ¢itanje samoga rada“ (Mekovec i Sestanj-Peri¢, 2019: 5) koji upuéuje ne samo na
kontradikciju s polazistima i razlozima uvodenja protuplagijatskih softvera, nego i na udzbenicki
primjer akademske inertnosti. Besmisleno je oc¢ekivati poboljSanje ili napredak u bilo kojem
kontekstu Zivota, a istovremeno umanjivati vlastiti trud za to pobolj$anje i prebacivati odgovornost
na trece strane kojima to nije ni uloga. Nikakva aplikacija ne moZe nauciti ¢ovjeka o vaznim
Zivotnim vrijednostima, a postivanje i priznavanje tudeg truda nije samo vrijednost akademije,

nego i cjelokupne drustvene zajednice.
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6. ISTRAZIVANJE

U svrhu boljeg razumijevanja problematike protuplagijatskih softvera, provedeno je
istrazivanje koje se temeljilo na dvjema dimenzijama: pouzdanosti 1 funkcionalnosti
protuplagijatskih softvera i iskustvima studenata. U literaturi se mogu pronaci stavovi profesora o
uvodenju i uporabi protuplagijatskih softvera, no isti nisu dostupni i sugerirani za uporabu samo
njima, nego i studentima, stoga su se ispitale i razmisljanja, stavovi i iskustva studenata s uporabom
protuplagijatskih softvera. Ispitane kategorije mogu posluziti kao sredstvo boljeg razumijevanja
razvoja akademske Cestitosti medu studentima i utjecaja protuplagijatskih softvera na nju.
Pouzdanost i funkcionalnost protuplagijatskih softvera vazne su karakteristike kojima mozemo

procijeniti svrhovitost alata i najbolje nacine njegove primjene.

6.1. Provjera prepoznavanja plagijata u softveru PlagScan

PlagScan je protuplagijatski softver koji je Filozofski fakultet u Splitu odabrao za uporabu
2020. godine. PlagScan vrlo je hvaljen softver kojim se koristi velik broj visokoobrazovnih
ustanova diljem Republike Hrvatske’, stoga se Zeljelo provjeriti kolika je njegova pouzanost i je li

funkcionalan u otkrivanju plagijata.

6.1.1. Cilj istraZivanja i istraZivacko pitanje

Prvi cilj istrazivanja bio je provjeriti prepoznavanje plagijata u softveru PlagScan. Krenulo
se od sljedeceg istrazivackog pitanja: Kolika je to¢nost u otkrivanju razli¢itih vrsta plagijata u

softveru PlagScan?

7 https://www.srce.unizg.hr/spa/plagscan (pristupljeno 12.9.2022.)
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6.1.2. Metodologija istraZivanja

S ciljem pronalaska odgovora na postavljeno istraziva¢ko pitanje, hamjerno plagirani
tekstovi uneseni su u softver PlagScan. Sli¢no istrazivanje proveo je Hercigonja (2017), s pomalo
pretencioznim zaklju¢kom kako ¢e ,,novoosmisljeni softver za suzbijanje plagijata na hrvatskom
govornom podru¢ju konacno dovesti do smanjenja broja plagijata na sveukupnoj domeni
obrazovanja“ (Hercigonja, 2017: 65). Navedeno istrazivanje podrazumijevalo je provjeru plagijata
tvorenih Copy & Paste metodom, a plagijati su tematski bili vezani uz racunarstvo, brodogradnju
I strojarstvo. S obzirom na to da je Copy & Paste metoda samo jedna od potencijalnih metoda

tvorbe plagijata, bilo je nuzno proSiriti istrazene metode, ali i podrucja znanosti.

Plagijati su tvoreni Copy & Paste metodom te prevodenjem, tj. izravnim kopiranjem teksta
iz izvora bez navodenja referenci i prevodenjem izvornog teksta s hrvatskog na engleski ili s
engleskog na hrvatski jezik bez navodenja referenci. Tekstovi uneseni u softver bili su duljine od
93 do 213 rijeci, kako bi se zadrzala sli¢nost duljina tekstova koji su provjeravani. Tekstovi koji

su plagirani i provjeravani bili su nasumicno odabrani struc¢ni tekstovi koji sadrzajno pripadaju

cen e

cey e

na engleskom jeziku, znanstveni ¢lanci (internetski izvor) na hrvatskom jeziku te znanstveni ¢lanci
(internetski izvor) na engleskom jeziku. Copy & Paste plagijati tvoreni su izravnim prepisivanjem
teksta iz Cetiriju navedenih vrsta literaturnih izvora u PlagScan. Plagijate tvorene prevodenjem
stvorila je autorica rada u svrhu dobivanja ljudskog prijevoda, dok je za strojni prijevod
upotrijebljen program Google Translate. Za plagijate tvorene prevodenjem takoder su

upotrijebljene navedene Cetiri vrste izvora.
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6.1.3. Rezultati i rasprava

6.1.3.1. Copy & Paste plagijat

Prva analiza Copy & Paste plagijata napravljena je na odlomku iz knjige na hrvatskom

jeziku:

,»Mnogi ljudi, pa i odgajatelji, viSe paznje usmjeruju na ono $to je u skladu s njihovim misljenjem
1 stavovima. TraZze¢i 'samopotvrdu' oni obicno bolje '¢uju' ono Sto potvrduje njihove stavove,
negoli ono §to im proturjei. To nalazimo 1 u svakodnevnim razgovorima, pri promatranju
svakodnevnih pojava oko sebe, ¢itanju itd. Nasuprot tome, poznati je biolog C. Darwin osobito
pazljivo proucavao i biljezio upravo ono $to je na izgled proturjecilo njegovoj teoriji evolucije. On
je znao da bi 'u suprotnom sluc¢aju lako iz vida izgubio protuargumente, jer Covjek ipak lakse vidi
i pamti ono §to mu odgovara'. Zato je vazno da odgajatelj uz kriticnost razvije i samokriticnost, da
u sebi suzbije egocentri¢nost, egoizam i samodopadljivost koji izobli¢uju li¢nost te poremecéuju
meduljudske odnose, izazivlju nezdrave hijerarhijske odnose (poniznost i poslu$nost 'prema gore',

samovolju i hirovitost ‘prema dolje') pa i dogmati¢nost* (Mali¢ i Muzi¢, 1990: 83).

Autenticnost gore citiranog teksta provjerena je softverom PlagScan. 1z teksta su odstranjeni
znakovi navodenja te obiljeZja citiranja s imenima autora u zagradama te godinom izdavanja djela.
Za ovaj tekst, prepisan iz struéne literature, PlagScan izvjeStava o apsolutnoj autenti¢nosti, tj. ne

prepoznaje nijedan dio teksta kao potencijalni plagijat.
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Mnogi ljudi, pa i odgajatelji, viSe paZnje usmjeruju na ono $to je u skladu s
njihovim misljenjem 1 stavovima. Traze¢i 'samopotvrdu' oni obi¢no bolje 'Euju' ono
Sto potvrduje njihove stavove, negoli ono 3to im proturije¢i. To nalazimo i u
svakodnevnim razgovorima, pri promatranju svakodnevnih pojava oko sebe, €itanju
itd. Nasuprot tome, poznati je biolog Ch. Darwin osobito pazljivo proucavao i
biljeZzio upravo ono $to je na izgled proturijecilo njegovoj teoriji evolucije. On
je znao da bi 'u suprotnom sluéaju lako iz vida izgubio protuargumente, jer covjek
ipak lak3e vidi i pamti ono 3to mu odgovara'. Zato je vaZno da odgajatelj uz
kritiénost razvije i samokriti¢nost, da u sebi suzbije egocentric¢nost, egoizam i
samodopadljivost koji izoblic¢uju li€nost te poremecuju meduljudske odnose,
izazivlju nezdrave hijerarhijske odnose (poniznost i posludnost 'prema gore',
samovolju i hirovitost 'prema dolje') pa i dogmaticnost
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Slika 1. Rezultat analize teksta na hrvatskom jeziku plagiranog Copy & Paste metodom

Druga analiza Copy & Paste plagijata napravljena je na odlomku iz knjige na engleskom

jeziku:

,»The hidden curriculum in schools serves to reinforce basic rules surrounding the nature of conflict
and its uses. It posits a network of assumptions that, when internalized by students, establishes the
boundaries of legitimacy. This process is accomplished not so much by explicit instances showing
the negative value of conflict, but by nearly the total absence of instances showing the importance
of intellectual and normative conflict in subject areas. The fact is that these assumptions are
obligatory for the students, since at no time are the assumptions articulated or questioned. By the
very fact that they are tacit, that they reside not at the roof but the root of our brains, their potency

as aspects of hegemony is enlarged* (Apple, 2004: 81).

U ovom slucaju, PlagScan je oznacio 94.9 % teksta kao potencijalno plagiranog, a sve poveznice
na dokumente iz kojih je potencijalni plagijat nastao usmjeravale su na izdanja knjige Ideology
and Curriculum autora Michaela W. Applea, iz koje je tekst i preuzet.
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Slika 2. Rezultat analize teksta na engleskom jeziku plagiranog Copy & Paste metodom

Treca analiza Copy & Paste plagijata napravljena je na odlomku iz mrezno dostupnog

znanstvenog ¢lanka na hrvatskom jeziku:

,,Pedagogija koja ima svoj pojam mora ustrajati na dva izvora za prigovor ovakvom sustavu znanja
i praksi u ,,edukacijskom” podru¢ju danas. Prvo, pristaju¢i na razdvajanje svrhe i sredstva i
poimajuc¢i sebe kao teoriju i tehniku sredstava za heteronomnu svrhu, ona sebe dokida kao
pedagogiju i pretvara se u inZenjering izobrazbe, vjeStina i kompetencija. Tada se ona posljedicno
prije svega bavi tehnickom uspostavom, standardizacijom, menadzmentom, kontrolom kvalitete i
evaluacijom ovih procesa. Samo letimi¢nim pogledom ne tek na europske edukacijske dokumente,
ve¢ 1 na kurikulume studija pedagogije, vidi se da ovo i jesu dominantne teme u danasnjoj
'pedagogiji'. Drugo, i uzete same za sebe, one svrhe nisu izvedene iz bic¢a Covjeka, veé iz bica
kapitala, Sto znanosti kojoj iz njezine unutarnje logike proizlazi da se mora poimati humanisticki

mora biti neprihvatljivo* (Komar, 2012: 30).
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Rezultati ovog testa problemati¢ni su jer sugeriraju neto¢an primarni izvor plagijata. Analizom je
utvrdena vjerojatnost plagiranja od 76 %. Medu sugestijama izvora nalaze se biljeSke temeljene
na Clanku iz kojeg je gore citirani tekst preuzet te su povezane sa jednim hrvatskim sveucilistem.
Biljeske temeljene na ovom ¢lanku bile su identi¢nog sadrzaja kao i analizirani tekst, no nisu bile
pravilno citirane, iako je postojala ,,neformalna* napomena da biljeSke prate sadrzaj Clanka.
Izravna poveznica na Komarov ¢lanak Pedagogijska relevantnost pojma otudenja, iz kojeg je tekst

preuzet, u PlagScanu nije postojala.
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Pedagogija koja ima svoj pojam mora ustrajati na dva izvora za prigovor ovakvom
sustavu znanja i praksi u ,edukacijskom” podru¢ju danas. Prvo, pristajuci na
razdvajanje svrhe i sredstva i poimajuc¢i sebe kao teoriju i tehniku sredstava za
heteronomnu svrhu, ona sebe dokida kao pedagogiju i pretvara se u inZenjering
izobrazbe, vjedtina i kompetencija. Tada se ona posljedi¢no prije svega bavi
tehnic¢kom uspostavom, standardizacijom, menadZmentom, kontrolom kvalitete i
evaluacijom ovih procesa. Samo letimi¢nim pogledom ne tek na europske edukacijske
dokumente, ve¢ i na kurikulume studija pedagogije, vidi se da ovo i jesu dominantne
teme u dana3njoj 'pedagogiji'. Drugo, i uzete same za sebe, one svrhe nisu izvedene
iz bica covjeka, ve¢ iz bica kapitala, Sto znanosti kojoj iz njezine unutarnje
logike proizlazi da se mora poimati humanisti¢ki mora biti neprihvatljivo
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Slika 3. Rezultat analize drugog teksta na hrvatskom jeziku plagiranog Copy & Paste metodom

Cetvrta analiza Copy & Paste plagijata napravljena je na odlomku iz mrezno dostupnog

znanstvenog ¢lanka na engleskom jeziku:

,Let this be an incentive for us to work on the language of the profession. Anyway, 'our local'
social pedagogy, as mentioned earlier, has a tradition of 50 years of university education and is an
independent, recognized profession. In that sense, we belong in a group with the Czech Republic,
Norway, Poland and Slovenia. Maybe this is the 'network’ which should be consulted during the
reconceptualization of professional skills, or in the language of the 4th Croatian Congress of Social
Pedagogues - boundaries of the profession. Although we mostly do not like the official
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classification of occupations, because we would be happy to see that it says: expert associate -
social pedagogue, at this moment it is a fact which should be the starting point, and paraphrasing
the vision offered by Moss and Cameron (2011), with regards to an important breakthrough
towards a common European framework, strive to better recognition, not only at the national, but
also at the international level. This step should be initiated as soon as possible, possibly by joining
those countries where the social pedagogy is a regulated profession or strives to be one. With that,
or without it, in the very near future we can expect the setting of occupational standards,

qualification standards and sets of learning outcomes* (Zizak, 2014: 199).

PlagScan je, u ovom slucaju, pokazao veliku pouzdanost, s obzirom na to da je analizom utvrdeno

da je 95.7 % teksta potencijalni plagijat uz navodenje izvora iz kojeg je tekst stvarno i preuzet.
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Let this be an incentive for us to work on the language of the profession. Anyway

Q hrcak.srce.hr/file/195895 'our local' social pedagogy, as mentioned earlier, has a tradition of 50 years of
U] [EZE3 8 matches  Highlight matches in sourt university education and is an independent, recognized profession. In that sense,
we belong in a group with the Czech Republic, Norway, Poland and Slovenia. Maybe
this is the 'network' which should be consulted during the reconceptualisation of
professional skills, or in the language of the 4th Croatian Congress of Social
Pedagogues - boundaries of the profession. Although we mostly do not like the
official classification of occupations, because we would be happy to see that it
says: expert associate - social pedagogue, at this moment it is a fact which should
be the starting point, and paraphrasing the vision offered by Moss and Cameron
(2011), with regards to an important breakthrough towards a common European
framework, strive to better recognition, not only at the national, but also at the
international level. This step should be initiated as soon as possible, possibly by
joining those countries where the social pedagogy is a regulated profession or
strives to be one. With that, or without it, in the very near future we can expect
the setting of occupational standards, qualification standards and sets of learning
outcomes
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Slika 4. Rezultat analize drugog teksta na engleskom jeziku plagiranog Copy & Paste metodom
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6.1.3.2. Prevodenje

Kao sto je ve¢ reCeno, prevodenje se moze postici ljudskim ili strojnim djelovanjem. Kako
bi se provjerila ucCinkovitost PlagScana u prepoznavanju plagijata nastalih prevodenjem,
provjereni su primjeri prevodenja s hrvatskog na engleski te s engleskog na hrvatski jezik.
mreznoj gradi na hrvatskom i engleskom jeziku. Ljudsko prevodenje provodila je autorica rada, a

strojno prevodenje se provodilo u programu Google Translate.

Prvi provjereni odlomak bio je tekst iz Vukasovic¢eve Pedagogije (1990) koji je preveden
s hrvatskog na engleski jezik ljudskim djelovanjem, a potom i strojnim djelovanjem u programu
Google Translate:

,»Da bi se mogao razvijati pozitivan odnos prema radu, mlade ljude, odgajanike, treba zaposljavati
u obitelji 1 Skoli, u svim odgojnim institucijama, u drustvenom Zivotu i slobodnom vremenu. U
svim Zivotnim situacijama treba njegovati radne aktivnosti: samoposluzivanje, drustveno-korisne
radove i druge oblike produktivnosti rada. Bez toga nije moguce razvijati marljivost i kulturu rada,
a o tome ovisi stvaralastvo i produktivnost rada. Roditelji pa i odgajatelji Cesto grijeSe jer
oslobadaju djecu, odgajanike radnih obveza. Tako ih navikavaju na nerad 1 poticu sklonosti prema
parazitizmu. Pozitivan odnos prema radu moZe se razvijati samo u procesu rada. Zato ne treba
izbjegavati rad, nego ga organizirati tako da ga mladi ljudi, od najranije dobi, upoznaju i prihvate

kao ljudsku duznost i najnormalniji oblik aktivnosti u ljudskoj zajednici* (Vukasovi¢, 1990: 141).

Ljudski prijevod:

“Young learners should be surrounded by labor in families and schools, in all of the educational
institutions, in their social lives and in their free time to develop a positive relationship with it. In
all of the situations in their lives, labor should be appraised by self-service, socially beneficial

work and by other types of productivity. Parents and teachers are often making the mistake of
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setting children free of their obligations. By doing so, children learn not to work and risk parasitism
in their lives. Positive relationship with labor can only be developed in the process of working.
That is why labor should not be avoided, but organized so young people from their youngest age
should learn about labor and accept it as a human obligation and normal way of functioning in

human society* (Vukasovi¢, 1990: 141).

Autenti¢nost prijevoda provjerena je softverom PlagScan, koji je pokazao 0% podudarnosti, tj.

okarakterizirao ovaj tekst kao potpuno autentic¢an.
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Young learners should be surrounded by labor in families and schools, in all of the
educational institutions, in their social lives and in their free time to develop a
positive relationship with it. In all of the situations in their lives, labor
should be appraised by self-service, socially beneficial work and by other types of
productivity. Parents and teachers are often making the mistake of setting children
free of their obligations. By doing so, children learn not to work and risk
parasitism in their lives. Positive relationship with labor can only be developed
in the process of working. That is why labor should not be avoided, but organized
so young people from their youngest age should learn about labor and accept it as a
human obligation and normal way of functioning in human society
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Slika 5. Rezultat analize teksta plagiranog ljudskim prevodenjem s hrvatskog na engleski jezik

Strojni prijevod:

“In order to develop a positive attitude towards work, young people, students, should be employed
in the family and school, in all educational institutions, in social life and leisure. In all life
situations, work activities should be nurtured: self-service, socially useful work and other forms
of labor productivity. Without this, it is not possible to develop diligence and work culture, and
the creativity and productivity of work depends on it. Parents and even educators often make
mistakes because they release children, students from work obligations. Thus, they get used to
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reluctance and encourage tendencies towards parasitism. A positive attitude towards work can only
develop in the process of work. Therefore, work should not be avoided, but organized in such a
way that young people, from the earliest age, get to know and accept it as a human duty and the

most normal form of activity in the human community” (Vukasovi¢, 1990: 141).

Strojni prijevod takoder ima 0% podudarnosti 1 potpuno je autenti¢an, po misljenju PlagScana.

Plag(Sican by Curiginal Results of plagiarism analysis from 05/03/2022, 10:39 Unnamed 8| & Q| £l e
PM

Date: 05/03/2022, 10:39 PM

View: % All sources @ A 0 matches < Comments [
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In order to develop a positive attitude towards work, young people, students,
should be employed in the family and school, in all educational institutions, in
social life and leisure. In all life situations, work activities should be
nurtured: self-service, socially useful work and other forms of labor productivity.
Without this, it is not possible to develop diligence and work culture, and the
creativity and productivity of work depends on it. Parents and even educators often
make mistakes because they release children, students from work obligations. Thus,
they get used to reluctance and encourage tendencies towards parasitism. A positive
attitude towards work can only develop in the process of work. Therefore, work
should not be avoided, but organized in such a way that young people, from the
earliest age, get to know and accept it as a human duty and the most normal form of
activity in the human community

Legend text highlighting
exact match
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marked as quotation

Slika 6. Rezultat analize teksta plagiranog strojnim prevodenjem s hrvatskog na engleski jezik

cen e

i strojnim djelovanjem na hrvatski jezik i kao takav provjeren u softveru PlagScan:

“All of the language learning principles discussed so far imply the active participation of learners
in the learning situation and the instructor’s responsibility to stimulate creativity. Once the
language teaching community recognizes language and language learning as communication
process, the implications for student creativity and interaction are self-evident. Contemporary

second-language education theory places considerable emphasis on the unique nature of learners
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and their learning strategies, which can only imply the individualization of the learning process.
Krashen’s emphasis on relevant, interesting material also reflects a general interest in the student
as a whole — a living, breathing person with a mind, needs, interests, and background that extend
beyond the classroom” (Kiraly, 1995: 32).

Ljudsko prevodenje:

,Dosad istrazivani principi ufenja jezika podrazumijevaju aktivno sudjelovanje ucenika u
situacijama ucenja i odgovornost ucitelja za poticanje kreativnosti. Kad se jezik i ucenje jezika u
zajednicama ucenja po¢nu shvacati kao komunikacijski procesi, implikacije kreativnosti i
interakcija u€enika bit ¢e ocigledne. Suvremene teorije ucenja stranih jezika isticu znacajnost
jedinstvenosti ucenika i njihovih strategija ucenja, S§to podrazumijeva individualizaciju procesa
ucenja. Opcée zanimanje za ucenika kao cjelinu ogleda se i u Krashenovom isticanju relevantnih i
zanimljivih materijala — ucenik je zivuée i diSuce bi¢e koje posjeduje um, potrebe, interese i

pozadinu koja postoji 1 izvan ucionice* (Kiraly, 1995: 32).

PlagScan ovaj prijevod takoder karakterizira kao potpuno autenti¢an, s 0% podudarnosti s drugim

radovima.
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Dosad istrazivani principi u€enja jezika podrazumijevaju aktivno sudjelovanje
ucenika u situacijama u¢enja i odgovornost u¢itelja za poticanje kreativnosti. Kad
se jezik i uCenje jezika u zajednicama uCenja pocnu shvacati kao komunikacijski
procesi, implikacije kreativnosti i interakcija ucenika bit c¢e oc¢igledne. Suvremene
teorije uCenja stranih jezika isticu znacajnost jedinstvenosti ucenika i njihovih
strategija u€enja, Sto podrazumijeva individualizaciju procesa uc€enja. Opce
zanimanje za ucenika kao cjelinu ogleda se i u Krashenovom isticanju relevantnih i
zanimljivih materijala - ucenik je Zivuce i diSucCe bice koje posjeduje um, potrebe,
interese i pozadinu koja postoji i izvan ucionice

Legend text highlighting

exact match
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Slika 7. Rezultat analize teksta plagiranog ljudskim prevodenjem s engleskog na hrvatski jezik

Strojno prevodenje:

,»Svi do sada raspravljeni principi ucenja jezika podrazumijevaju aktivno sudjelovanje ucenika u
situaciji ucenja 1 odgovornost nastavnika da poti¢e kreativnost. Jednom kada zajednica za
poducavanje jezika prepozna jezik i ucenje jezika kao komunikacijski proces, implikacije na
studentsku kreativnost i interakciju postaju same po sebi razumljive. Suvremena teorija
obrazovanja za drugi jezik stavlja znacajan naglasak na jedinstvenu prirodu ucenika i njihove
strategije ucenja, Sto moze samo implicirati individualizaciju procesa uc¢enja. Krashenov naglasak
na relevantnom, zanimljivom materijalu takoder odrazava op¢i interes za uc¢enika u cjelini - zivucu,
diSucu osobu s umom, potrebama, interesima i pozadinom koja se proteze izvan ucionice* (Kiraly,

1995: 32).

Strojno prevedeni plagijat takoder ne nailazi na podudarnosti, stoga je prepoznata potencijalna

plagiranost 0 %.
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Svi do sada raspravljeni principi u€enja jezika podrazumijevaju aktivno
sudjelovanje ucenika u situaciji u€enja i odgovornost nastavnika da potice
kreativnost. Jednom kada zajednica za poduavanje jezika prepozna jezik i ucenje
jezika kao komunikacijski proces, implikacije na studentsku kreativnost i
interakciju postaju same po sebi razumljive. Suvremena teorija obrazovanja za drugi
jezik stavlja znacajan naglasak na jedinstvenu prirodu ucenika i njihove strategije
ucenja, $to moze samo implicirati individualizaciju procesa ucenja. Krashenov
naglasak na relevantnom, zanimljivom materijalu takoder odrazava opCi interes za
uCenika u cjelini - Zivucu, diSucu osobu s umom, potrebama, interesima i pozadinom
koja se proteze izvan ucionice
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Slika 8. Rezultat analize teksta plagiranog strojnim prevodenjem s engleskog na hrvatski jezik
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Dio znanstvenog ¢lanka u nastavku upotrijebljen je kao primjer izvora mrezno dostupnog
znanstvenog Clanka na hrvatskom jeziku koji je ljudski 1 strojno preveden i tako provjeren u

PlagScanu:

»3ve veca potreba za pomocnicima u nastavi razlog je potrebe za detaljnim i dubljim
promisljanjem njihove uloge u odgojno-obrazovnom sustavu. Znanja i kompetencije koja
posjeduju pomocnici svakako su neki od klju¢nih elemenata kroz koje je potrebno valorizirati
njihov posao. U ovom smo istrazivanju pokusali saznati viS§e o samopercipiranim znanjima
pomocnika te se moze zakljuciti da je poCetni motiv za rad s ufenicima s autizmom statisticki
znacajno pozitivno, a zavrSena edukacija za pomoc¢nika u nastavi, ali i samo iskustvo rada s ovim
ucenicima statisticki znacajno 1 negativno povezano sa samoprocjenom znanja o radu s u¢enicima
s autizmom, no da nema bitnu ulogu u samoprocjeni znanja o inkluziji. Takoder, pokazali smo i
da medu sudionicima istrazivanja postoje statisticki znacajne razlike pri samoprocjeni znanja o
radu s u€enicima s autizmom, a to se posebice odnosi na pocetni motiv za rad, zavrSenu edukaciju
za pomocnika u nastavi te iskustvo rada s ucenicima s autizmom, dok godine rada u ulozi

pomoc¢nika ne ¢ine statisticki znacajnu razliku® (Jurkovié i sur., 2020: 150).

Ljudsko prevodenje:

“Growing need for teaching assistants is a reason for needing a detailed and deeper deliberation of
their role in educational system. Knowledge and competencies of teaching assistants are definitely
some of the key elements through which their job should be valorized. In this research we tried to
learn more about self-perceived knowledge of teaching assistants and concluded that initial
motives for working with students that suffer from autism spectrum disorders are positively
statistically significant and that finished education for becoming a teaching assistant and
experience in working with those students is statistically significant and negatively correlated with
self-evaluation of knowing how to work with students that suffer from autism spectrum disorders,
but it doesn't have a significant role in self-evaluation of knowledge about inclusion. We have also

shown that among participants in research there are statistically relevant differences in self-
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evaluation of knowledge of working with students that suffer from autism spectrum disorders and
it is especially referred to initial motives for work, finished education for becoming a teaching
assistant and experience in working with students that suffer from autism spectrum disorders,
while years of working as teaching assistant are not significantly statistically relevant™ (Jurkovi¢ i
sur., 2020: 150).

Ljudski prijevod ovog odlomka PlagScan karakterizira kao potpuno autenticnog, s 0 %

podudarnosti s njemu dostupnim sadrzajima u bazi.

Plag(Scan by Ouriginal Results of plagiarism analysis from 05/04/2022, 01:58 Unnamed al&- |- | @
PM

Date: 05/04/2022, 01:54 PM

View: % All sources @ A 0 matches Comments [

* All sources @)

Growing need for teaching assistants is a reason for needing a detailed and deeper
deliberation of their role in educational system. Knowledge and competencies of
teaching assistants are definitely some of the key elements through which their job
should be valorized. In this research we tried to learn more about self-perceived
knowledge of teaching assistants and concluded that initial motives for working
with students that suffer from autism spectrum disorders are positively
statistically significant and that finished education for becoming a teaching
assistant and experience in working with those students is statistically
significant and negatively correlated with self-evaluation of knowing how to work
with students that suffer from autism spectrum disorders, but it doesn't have a
significant role in self-evaluation of knowledge about inclusion. We have also
shown that among participants in research there are statistically relevant
differences in self-evaluation of knowledge of working with students that suffer
from autism spectrum disorders and it is especially referred to initial motives for
work, finished education for becoming a teaching assistant and experience in
working with students that suffer from autism spectrum disorders, while years of

Legend text highlighting working as teaching assistant are not significantly statistically relevant
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Slika 9. Rezultat analize drugog teksta plagiranog ljudskim prevodenjem s hrvatskog na engleski

jezik

Strojno prevodenje:

“The growing need for teaching assistants is the reason for the need for detailed and deeper
reflection on their role in the educational system. The knowledge and competencies possessed by
assistants are certainly some of the key elements through which it is necessary to valorize their

work. In this research we tried to find out more about self-perceived knowledge of assistants and
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it can be concluded that the initial motive for working with students with autism is statistically
significantly positive, and completed education for teaching assistants, but also the experience of
working with these students is statistically significant and negatively related. with self-assessment
of knowledge about working with students with autism, but that it does not play an important role
in self-assessment of knowledge about inclusion. We also showed that there are statistically
significant differences among the participants in the self-assessment of knowledge about working
with students with autism, and this especially refers to the initial motive for work, completed
training for teaching assistants and experience working with students with autism. work in the role

of assistant does not make a statistically significant difference (Jurkovic i sur., 2020: 150).

Stojni prijevod odlomka takoder je potpuno autenti¢an, po misljenju PlagScana.

Plag(Sican by Ouriginal Results of plagiarism analysis from 05/04/2022, 01:58 Unnamed alx- - [ £ =
PM

Date: 05/04/2022, 01:57 PM

View: % All sources @ A 0 matches < Comments [ |

% All sources o

The growing need for teaching assistants is the reason for the need for detailed
and deeper reflection on their role in the educational system. The knowledge and
competencies possessed by assistants are certainly some of the key elements through
which it is necessary to valorize their work. In this research we tried to find out
more about self-perceived knowledge of assistants and it can be concluded that the
initial motive for working with students with autism is statistically significantly
positive, and completed education for teaching assistants, but also the experience
of working with these students is statistically significant and negatively related.
with self-assessment of knowledge about working with students with autism, but that
it does not play an important role in self-assessment of knowledge about inclusion.
We also showed that there are statistically significant differences among the
participants in the self-assessment of knowledge about working with students with
autism, and this especially refers to the initial motive for work, completed
training for teaching assistants and experience working with students with autism.
work in the role of assistant does not make a statistically significant difference
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Slika 10. Rezultat analize drugog teksta plagiranog strojnim prevodenjem s hrvatskog na engleski

jezik
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Sljede¢i odlomak primjer je ¢lanka na engleskom jeziku koji je preveden na hrvatski jezik

i tako provjeren:

,EBurope is faced with the reality of plurilingualism with all its advantages and problems. The
translator’s profession has gained considerable changes in the European context. Translation
profession requires today not only language knowledge and skills, but also technical knowledge
and skills, intercultural competences, managerial skills, asking for an openminded, intellectually
curious and flexible person, willing to react in challenging situations.

Education for the translator’s profession in accession country, such as Croatia, should follow the
European trends and adapt the programs according to market demands, but continuing rigorous
researches on the proper language.

According to the results presented by the pilot research, the students have shown high interest in
use of translation technology for the Croatian and other languages, but also critical opinion
regarding is suitability. If given a right opportunity, almost 70% would like to continue education

for the translator’s profession® (Seljan, 2001: 285).

Ljudsko prevodenje:

,,Buropa se suocava s realno$c¢u plurilingvalnosti i svim njezinim prednostima i nedostatcima.
Profesija prevoditeljstva u europskom se kontekstu znacajno promijenila. Ona danas ne
podrazumijeva samo jezi¢na znanja i vjestine, nego 1 tehni¢ka znanja 1 vjeStine, interkulturalne
kompetencije, vjestine vodenja 1 trazi pojedince koji su otvoreni, intelektualno znatiZeljni i

prilagodljivi te sposobni reagirati pravilno u izazovnim situacijama.
Obrazovanje prevoditelja drzava pristupnica, kao $to je Hrvatska, trebalo bi pratiti europske

trendove 1 prilagodavati programe zahtjevima trziSta uz nastavljanje rigoroznih istraZivanja

ispravnog jezika.
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Prema rezultatima pilot-istrazivanja, studenti su pokazali veliko zanimanje za upotrebu
prevoditeljskih tehnologija u hrvatskom i drugim jezicima, ali i kriticko promisljanje o prikladnosti
istih. Da im se ukaZze prava prilika, gotovo 70% studenata zeljelo bi nastaviti obrazovanje za posao

prevoditelja“ (Seljan, 2001: 285).

Plagirani tekst, nastao ljudskim prevodenjem na hrvatski jezik, u PlagScanu je okarakteriziran kao

potpuno autentican.
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Europa se suotava s realnos¢u plurilingvalnosti i svim njezinim prednostima i
nedostatcima. Profesija prevoditeljstva u europskom se kontekstu znatajno
promijenila. Ona danas ne podrazumijeva samo jeziéna znanja i vjestine, nego i
tehnicka znanja i vjestine, interkulturalne kompetencije, vjestine vodenja i traZi
pojedince koji su otvoreni, intelektualno znatiZeljni i prilagodljivi te sposobni
reagirati pravilno u izazovnim situacijama.

Obrazovanje prevoditelja drzava pristupnica, kao 3to je Hrvatska, trebalo bi
pratiti europske trendove i prilagodavati programe zahtjevima trzista uz
nastavljanje rigoroznih istrazivanja ispravnog jezika.

Prema rezultatima pilot-istraZivanja, studenti su pokazali veliko zanimanje za
upotrebu prevoditeljskih tehnologija u hrvatskom i drugim jezicima, ali i kriticko
promisljanje o prikladnosti istih. Da im se ukaZe prava prilika, gotovo 70%
studenata Zeljelo bi nastaviti obrazovanje za posao prevoditelja
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Slika 11. Rezultat analize drugog teksta plagiranog ljudskim prevodenjem s engleskog na hrvatski

jezik

Strojno prevodenje:

,EBuropa je suoCena sa realnoS¢u visSejezinosti sa svim njezinim prednostima i problemima.
Prevoditeljska profesija dozivjela je znacajne promjene u europskom kontekstu. Prevoditeljska
profesija danas zahtijeva ne samo jezicno znanje i vjeStine, ve¢ 1 tehnicko znanje i vjestine,
interkulturalne kompetencije, menadzerske vjestine, trazenje otvorene, intelektualno znatizeljne 1

fleksibilne osobe, spremne reagirati u izazovnim situacijama.
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Obrazovanje za prevoditeljsku profesiju u zemlji pristupnici, poput Hrvatske, treba pratiti europske
trendove 1 prilagodavati programe zahtjevima trziSta, ali nastavljajuéi rigorozna istrazivanja

odgovarajuceg jezika.

Prema rezultatima prikazanim u pilot istrazivanju, studenti su pokazali veliki interes za koristenje
prevoditeljske tehnologije za hrvatski i druge jezike, ali i kriti€¢ko misljenje o prikladnosti. Ako im
se pruzi prava prilika, gotovo 70% bi Zeljelo nastaviti Skolovanje za zvanje prevoditelja“ (Seljan,

2001: 285).

Strojni prijevod ovoga plagiranog ulomka takoder nije prepoznat u PlagScanu.
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Europa je suocena sa realno$¢u visejezi€nosti sa svim njezinim prednostima i
problemima. Prevoditeljska profesija doZzivjela je znacajne promjene u europskom
kontekstu. Prevoditeljska profesija danas zahtijeva ne samo jeziéno znanje i
vjedtine, ve¢ i tehnicko znanje i vjeStine, interkulturalne kompetencije
menadZerske vjeStine, traZenje otvorene, intelektualno znatiZeljne i fleksibilne
osobe, spremne reagirati u izazovnim situacijama.

Obrazovanje za prevoditeljsku profesiju u zemlji pristupnici, poput Hrvatske, treba
pratiti europske trendove i prilagodavati programe zahtjevima trzista, ali
nastavljajuéi rigorozna istraZivanja odgovarajuceg jezika.

Prema rezultatima prikazanim u pilot istraZivanju, studenti su pokazali veliki
interes za koristenje prevoditeljske tehnologije za hrvatski i druge jezike, ali i
kriticko misljenje o prikladnosti. Ako im se pruzi prava prilika, gotovo 70% bi
Zeljelo nastaviti Skolovanje za zvanje prevoditelja
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Slika 12. Rezultat analize drugog teksta plagiranog strojnim prevodenjem s engleskog na hrvatski

jezik

PlagScan pokazao se relativno uspjeSnim u prepoznavanju Copy & Paste plagijata.
Relativnost njegova uspjeha lezi u tome $to nije prepoznao starija izdanja knjiga koje vjerojatno

ne postoje u digitalnom obliku u internetskim bazama te u ¢injenici da nije pravilno naznacio
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primarni izvor jednog od plagijata, nego usmjerio na drugi, neadekvatno citirani izvor (Tablica 1).

Sto se ti¢e plagijata nastalih metodom prevodenja, PlagScan je u potpunosti zakazao te nije

prepoznao niti jedan od provjerenih tekstova, bilo da se radilo o ljudskom ili strojnom prevodenju

ili prevodenju na engleski ili hrvatski jezik (Tablica 2).

Tablica 1. Rezultati provjere Copy & Paste plagijata u softveru PlagScan

Vrsta izvora

Jezik

Postotak teksta obiljeZen
kao potencijalni plagijat

cey e

cen e

fakulteta u Splitu

mrezno dostupan znanstveni
¢lanak

mrezno dostupan znanstveni
¢lanak

hrvatski jezik

engleski jezik

hrvatski jezik

engleski jezik

0%

94.9 %

76 %

95.7 %

Tablica 2. Rezultati provjere plagijata nastalih prevodenjem u softveru PlagScan

Postotak teksta
. Vrsta . .. e
Vrsta izvora ) Jezik prijevoda obiljeZen kao
prevodenja A ..
potencijalni plagijat
knjiZni¢na grada
Filozofskog fakulteta u ljudsko engleski jezik 0%
Splitu
knjizni¢na grada
Filozofskog fakulteta u strojno engleski jezik 0%
Splitu
knjiZni¢na grada
Filozofskog fakulteta u ljudsko hrvatski jezik 0%

Splitu
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Tablica 2. Rezultati provjere plagijata nastalih prevodenjem u softveru PlagScan (hastavak)

Vrsta Postotak teksta
Vrsta izvora . Jezik prijevoda obiljeZen kao
prevodenja A .
potencijalni plagijat
knjizni¢na grada
Filozofskog fakulteta u strojno hrvatski jezik 0%
Splitu
zno dost . L.
frrezno (.)SVuPan ljudsko engleski jezik 0%
znanstveni ¢lanak
zno dost . .
Hrrezno c.)svup an strojno engleski jezik 0%
znanstveni ¢lanak
zno dost . L.
frezio (,)SVuPan ljudsko hrvatski jezik 0%
znanstveni ¢lanak
zno dost . L.
FIEERO COSpEl! strojno hrvatski jezik 0%

znanstveni ¢lanak

Hercigonja (2017: 59) navodi da je ,,PlagScan je dodatak specijaliziran za detekciju
Copy&Paste ili kopiraj/zalijepi pojavnog oblika plagijata”, Sto moZe objasniti rezultate ovog
istrazivanja, no isto nije nigdje izri¢ito navedeno na samoj web stranici softvera® niti na Moodle
platformi®, no moguée je da je doslo do promjena u razvoju softvera u vremenskom periodu izmedu
nastanka navedenog rada i nastanka ovog rada. Copy & Paste plagijat jednostavno se otkriva i
upisivanjem teksta u neke od internetskih trazilica (Weber-Wulff, 2014), no prednost PlagScana
je mogucnost brzog otkrivanja specifi¢nih dijelova duZeg teksta u kojem se nalaze plagirani
odlomci. Ipak, ta prednost ne ¢ini se dovoljnom kako bi se PlagScan smatrao izrazito korisnim
alatom koji moze pomoci u razvoju akademske Cestitosti. Pupovac i Petrovecki (2012) isticu da je
jedan od najve¢ih nedostataka protuplagijatskih softvera upravo cinjenica da nisu dovoljno
sofisticirani za prepoznavanje plagiranja na razliitim jezicima. Ta tvrdnja potvrdena je
viSestrukim prijevodima tekstova bez referenciranih izvora koji su provjereni u PlagScanu te nisu

prepoznati.

8 https://www.plagscan.com/en/ (pristupljeno 12.9.2022.)
9 https://moodle.org/plugins/plagiarism_plagscan (pristupljeno 12.9.2022.)
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6.1.4. Zakljuéak

Rezultati ovog kratkog istrazivanja pokazuju da PlagScan prepoznaje najjednostavnije
oblike plagiranja, tj. oblike koji ne zahtijevaju pretjeran trud u tvorbi. Sofisticiranije oblike
plagiranja, poput prevodenja, u kojima autor moZe manipulirati tekstom, sintaksom, redoslijedom
rijeci, ali 1 smislom samog teksta, PlagScan u ovom slucaju nije prepoznao. Ovo istrazivanje
definitivno ne umanjuje korist i potencijalne dobitke koji mogu nastati uporabom PlagScana, no
potvrduje i to da ne mozemo ocekivati da ¢e jedan softver iskorijeniti problem plagiranja. Takoder,
bilo bi dobro otvoriti i pitanja prepoznavanja drugih metoda tvorbe plagijata te sugerirati

poboljSanja za buduce inacice softvera.
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6.2. Ispitivanje razumijevanja, stavova i iskustava studenata pedagogije

6.2.1. Cilj istrazivanja i istrazivacka pitanja

Drugi cilj istrazivanja je ispitati razumijevanja, stavove i iskustva studenata pedagogije
vezano za akademsku cCestitost, plagiranje i svrhovitost protuplagijatskih softvera.

U ovaj aspekt istrazivanja krenulo se od dvaju istrazivackih pitanja:

1. Kako studenti pedagogije razumijevaju koncepte akademske Cestitosti i plagiranja?
2. Kakvi su stavovi i iskustva studenata pedagogije vezano za uporabu i svrhovitost
protuplagijatskih softvera?

6.2.2. Metodologija istraZivanja

6.2.2.1. Uzorak istraZivanja

Istrazivanje je provedeno sa studentima prve godine preddiplomskog (N=15) i druge
godine diplomskog (N=12) studija pedagogije na Filozofskom fakultetu u Splitu. Odabir
navedenog uzorka temeljen je na namjeri da se postigne dublje razumijevanje potencijalnih razlika
u razinama znanja i samopouzdanja vezanih za akademsko pisanje studenata koji se s istim tek
susrecu 1 onih koji s njim imaju dugogodisnje iskustvo. Takoder, Zeljelo se dublje razumjeti
potencijalne razlike u stavovima, iskustvima i ucestalosti uporabe protuplagijatskih softvera s
obzirom na to da su isti na Fakultet uvedeni tijekom studiranja studenata druge godine diplomskog
studija, dok su studenti prve godine preddiplomskog studija s njima mogli imati susret od samog

pocetka svog visokog obrazovanja.
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6.2.2.2. Instrument istraZivanja

Instrument istrazivanja bila je anketa. Upitnik se sastojao od 12 pitanja otvorenog tipa te
je sadrzajno obuhvacao teme definiranja i1 razumijevanja pojma akademske Cestitosti,
samoprocjenu vlastite sposobnosti za akademsko pisanje, iskustva s razvijanjem vjesStine
akademskog pisanja, definiranje i razumijevanje plagiranja te informiranost, stavove, ucestalost

uporabe i procjenu svrhovitosti protuplagijatskih softvera u razvijanju akademske Cestitosti.

6.2.3. Rezultati i rasprava

Akademsku Cestitost studenti prve godine preddiplomskog studija najéesce su
okarakterizirali kao oblik posStivanja normi akademske zajednice, tj. fakulteta, zadrzavajuci tu
Sirinu odgovora ili se fokusiraju¢i na specifi¢nosti poput nulte tolerancije prema svim oblicima
varanja, samostalnosti u pisanju radova i pravilnog citiranja. Veéina odgovora nije sadrzavala
cjelokupan okvir aspekata akademske cestitosti, nego samo dio pojmova koji se na istu odnose,
poput ,,postivanja tudeg akademskog rada*, ,vjerodostojnosti i pouzdanosti u svoj rad* ili
,,Samostalnog pisanja radova bez kopiranja sadrzaja iz literature “, stoga se moze zakljuciti da je
rijetko koji student prve godine preddiplomskog studija pokazao razumijevanje Sirine pojma
akademske Cestitosti.

Studenti su u velikom broju odgovora isticali da akademska Cestitost podrazumijeva
samostalnost, poStenje 1 originalnost. Posljednji pojam zanimljiv je u kontekstu pitanja procjene
originalnosti u akademskom pismu. Studenti prve godine preddiplomskog studija smatraju da
originalnost podrazumijeva “koristenje originalnih nacina izrazavanja za ideje koje nisu nuzno
originalne same po sebi”, “izradu seminarskih i slicnih pisanih radova upotrebom originalnih
misli i zakljucaka” ili da se istu treba “velicati i prakticirati”. Shibayama i Wang (2019: 410)
originalnost definiraju kao “razinu znanstvenog otkri¢a u radu koja nije bila dostupna u prethodnim
radovima” bilo da se radi 0 novoj metodi, teoriji ili opservaciji te isticu da je ona jedna od temeljnih
vrijednosti znanosti, iako se njezini okviri ponekad tesko uspostavljaju (Dirk, 1999 i Guetzkow,
2004 prema Shibayama i Wang, 2019). S druge strane, isti autori (2019) smatraju da se vrijednost

znanstvenog rada realizira upravo u ponovnoj uporabi rada od strane drugih znanstvenika. Bilo bi
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zanimljivo detaljnije istraziti percepciju originalnosti u znanosti kod studenata nizih godina studija
te procijeniti smatraju li studenti nizih godina studija pisanje uz pomo¢ izvora temeljem
akademskog pisma ili nedovoljno originalnim pristupom.

Studenti druge godine diplomskog studija takoder su ponekad suzavali pojam akademske
Cestitosti te isticali iskljucivo izbjegavanje plagiranja i postivanje pravila akademskog pisanja kao
karakteristike akademske Cestitosti, no vecina je ipak istaknula $iri spektar karakteristika
akademske Cestitosti. Oni smatraju da ona podrazumijeva “postovanje svih usustavljenih pravila
akademskog ponasanja i pisanja” 1 “primjereno akademsko ponasanje u smislu izbjegavanja i
neprihvacanja akademskog nepostenja i neetickog ponasanja, varanja i sl.” Vrijednosti koje su
isticali odnosile su se na poStivanje pravila i vaznost samostalnosti, no u srediste su stavljeni 1
meduljudski odnosi (“postivanje svih djelatnika u ustanovi”) te posStovanje “tudeg i viastitog
truda”.

Studenti prve godine preddiplomskog studija ¢esto su isticali originalnost kao vaznu
karakteristiku, dok studenti druge godine diplomskog najvecu vaznost pridaju odgovornosti, bilo
da se radi o “ostvarivanju uspjeha na fakultetu iskljucivo zahvaljujuci viastitom znanju i trudu” ili
“iskrenosti i preuzimanju odgovornosti”. Kako su se razlikovale percepcije akademske Cestitosti,
tako su se razlikovali i na¢ini na koje studenti smatraju da se ista moze razvijati. Sire definicije
razvija tako da “su odrednice i ocekivana ponasanja sastavni dio kurikuluma ustanove, da su
studenti upoznati s etickim principima, da je nastavno osoblje dovoljno pedagoski obrazovano...”,
dok su se neki odgovori temeljili iskljué¢ivo na akademskom pisanju (“Pravilno citiranje izvora,
provjera akademskih radova.”; “Vjezbanjem pisanja seminara, vodenjem temeljitih zabiljeski o
pravilima pisanja, detaljnim ispravljanjem pisanih radova od strane profesora, upucujuci tocno
na ono sto je pogresno.”) ili varanju (“Moze se upoznati studente kroz neke kolegije s varanjem
kao Sto je plagiranje i mogu se uvesti posljedice za prepisivanje tijekom kolokvija/ispita, nastavnici
se trebaju educirati o pravilnijem vrednovanju.”).

Nazalost, moze se zakljuciti da ni na zavr$noj godini studija svi studenti ne znaju da
Filozofski fakultet u Splitu ima svoj eticki kodeks kojim se, izmedu ostalog, zabranjuju svi oblici
akademske necestitosti i ocekuje poStivanje propisanih normi od svih c¢lanova akademske

zajednice!®, iako, prema Weber-Wulff (2014), eticki kodeksi nisu mjera koja automatski

10 https://www.ffst.unist.hr/_download/repository/Eticki_kodeks.pdf (pristupljeno 7.9.2022.)
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podrazumijeva akademski integritet. Unato¢ sazetosti pojedinih ideja za razvijanje akademske
Cestitosti, vecina studenata slozila se da se poticanjem samostalnosti, Sirenjem znanja, razvojem
kritickog misljenja te kvalitetnom komunikacijom ista moze razvijati na fakultetima. Fakulteti
nerijetko daju smjernice o nacinima provedbe politika akademskog integriteta u svojoj instituciji,
a primjer za to moze se pronaci u brosuri sveucilista Fitchburg State University, u kojoj se, izmedu
ostalog, navodi da svaki zadatak mora biti poprac¢en jasnim ocekivanjima po pitanju Zeljenog stila
citiranja, da je potrebno kreirati situacije u kojima se moguénost varanja svodi na minimum te da
se sa svakim oblikom necestitosti mora suociti odmah kako bi se stvorile moguénosti ucenja iz
kojih studenti mogu =zakljuciti da izbjegavanje tih politika nije dopuSteno 1 ne prolazi
neprimijeéeno®!.

Sto se ti¢e samopercepcije osjecaja spremnosti za adekvatno pisanje seminarskih, zavrinih
i diplomskih radova, postoji sadrzajna razlika izmedu odgovora studenata poc¢etne i zavr$ne godine
studija. Sami studenti prve godine podijeljenih su misljenja — neki se ne osjecaju dovoljno
Spremnima, neki vide poboljSanje u odnosu na pocetak studija s otvorenom moguéno$¢u napretka,
dok su neki samopouzdani i svoje sposobnosti ocjenjuju kao izvrsne. Studenti prve godine
samopouzdani su i po pitanju pravilnog citiranja izvora. Nijedan ispitanik nije ocijenio svoje
sposobnosti kao nedovoljne te su svi istaknuli da imaju srednje dobre ili izvrsne sposobnosti
pravilnog citiranja, koje smatraju “najlaksom stvari prilikom pisanja rada” te da “se ponekad
dogodi pogreska u brzini ili se previdi”, ali da “se uglavnom sve svede na sablonu pa nije tesko™.
Iskustva Weber-Wulff (2014) pokazuju drugacije — da studenti citiranje ¢esto smatraju iznimno
kompliciranim i ne razumiju mu uvijek svrhu, dok Pecorari (2013) isti¢e da je klju¢ uspjeha u radu
sa studentima u osuvremenjivanju metoda poucavanja o akademskom pisanju. Mozda je uvodenje
protuplagijatskih softvera jedna od suvremenih metoda koja studentima digitalne generacije
odgovara i predstavlja odmak od tradicionalnih na¢ina poucavanja.

Informacije o pravilnom citiranju studentima prve godine naj¢eSc¢e su davali profesori na
kolegijima 1 drugi studenti, a korisnima su smatrali i dokumente koje su odredeni profesori
podijelili studentima u svrhu boljeg snalazenja s citiranjem izvora. Istaknuli su i da im je od velike
koristi bilo odslusati kolegije koji su se doticali navedene problematike. Odsjek za pedagogiju na
Filozofskom fakultetu u Splitu ima obavezne kolegije Uvod u znanstvenu pismenost i

Metodologija pedagoSkog istrazivanja u treCcem semestru preddiplomskog i prvom semestru

11 https://www.fitchburgstate.edu/ (pristupljeno 12.9.2022.)
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diplomskog studija te se na njima studente osposobljava za akademsko pisanje, a djelomic¢no i na
kolegiju Jezi¢na kultura, obaveznom kolegiju u drugom semestru preddiplomskog studija'?.
Veéina studenata svoje je znanje o akademskom pisanju odlucila prosiriti i neformalno,
pretrazujuéi internet, te nerijetko isticu da im je takav nacin informiranja podosta pomogao zbog
lakoc¢e pristupa, dostupnosti u svakom trenutku i podsjecanja na zaboravljene detalje.

Svi ispitani studenti druge godine diplomskog studija procjenjuju svoju sposobnost
akademskog pisanja i pravilnog citiranja izvora vrlo dobrom ili izvrsnom, a kao razloge za to
navode upravo praksu pisanja koju su imali tijekom fakultetskog obrazovanja, tj. velik broj radova
koje su morali napisati kako bi polozili kolegije. Unato¢ visokoj samoprocijenjenoj razini
navedenih sposobnosti, studenti su ¢esto nezadovoljnim tonom izrazili misljenja da postoji previse
varijacija u stilovima citiranja koje profesori preferiraju, posebno zbog ¢injenice da pohadaju
dvopredmetni studij koji moze podrazumijevati razliite stilove citiranja. SreCcom, samoprocjena
visoke razine sposobnosti oznacava da su studenti sposobni diferencirati razlicite stilove citiranja
i snalaziti se u uporabi istih, iako im mogu stvarati odredenu dozu zamora.

Ako, definirajuéi plagijat, polazimo od dimenzija namjere, uporabe tudeg teksta ili rada 1
nepriznavanja zasluga izvornog autora, mozemo reci da su svi ispitani studenti ispravno definirali
plagijat, s veCom ili manjom jezi¢nom spretnos¢u. Neke od definicija glasile su ,,(Plagijat je)
koristenje zakljucaka, rezultata istrazivanja, dokaza i sl. iz djela drugog autora bez navodenja
autorstva, tj. prikazujuci tude djelo i trud kao viastite.”, ,,Namjerno i nenamjerno koristenje tudih
rijeci i sadrzaja kako bi ostvarili odreden rezultat i sastavili svoj rad.“, ,,Svako namjerno i
nenamjerno koristenje navoda izvora u identicnom ili nedostatno promijenjenom obliku bez
isticanja autorstva i potrebnih podataka.“, ¢ime se pokazuje dobro definiranje pojma, iako
literatura isti¢e da je koncept plagijata studentima nerijetko zbunjuju¢ 1 nedovoljno razumljiv
pojam (Sutherland-Smith, 2008). S druge strane, studenti nisu pokazali veliko razumijevanje
pitanja otkrivanja plagijata. Odgovori na pitanja o misljenjima kako se plagijat uopce moze otkriti
mogu se podijeliti u tri kategorije: softversko otkrivanje, internetsko pretrazivanje i ljudsko
djelovanje. Logi¢no je u anketi o protuplagijatskim softverima odgovoriti da su jedan od nacina
upravo oni, no pomalo je zabrinjavajuc¢a Cinjenica koliko studenata nije uopce razmisljalo van

digitalnih okvira, pogotovo studenti prve godine preddiplomskog studija — 93 % ispitanih

12 hitps://www.ffst.unist.hr/_download/repository/Elaborat_preddiplomski_sveucilisni_studij Pedagogija_a.q.2021.-
2022..pdf (pristupljeno 7.9.2022.)
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studenata sugeriralo je da se plagiranje otkriva digitalnim putem, dok je samo 40 % sugeriralo da
se isto moze posti¢i i ljudskim djelovanjem. Naravno, navedene brojke ne znace nuzno da studenti
nisu upoznati s razli¢itim nacinima otkrivanja plagijata, nego mogu znaciti i da nisu razmisljali
dalje od ocitog i sugeriranog odgovora. S druge strane, medu odgovorima su postojali slucajevi u
kojima student navodi protuplagijatski softver kao jedan od nacina detekcije plagijata, dok na
pitanje o opisivanju znanja o istima navodi da se s tim pojmom nikad nije susreo. Malo bolja
situacija bila je medu studentima druge godine diplomskog studija, koji su ljudsko djelovanje
naveli u 58 %, dok su softveri bili navedeni u 83 % odgovora.

Nacin rada protuplagijatskih softvera studentima obiju ispitanih studijskih grupa relativno
je poznat i jasan. 33 % studenata prve godine studija iskazuje potpuno neznanje o istom, 13 %
osnovno poznavanje, dok 53 % pokazuje razumijevanje principa po kojem protuplagijatski softveri
funkcioniraju, isticuéi da isti ,,djeluju na nacin da provjeravaju postotak sadrzaja koji se poklapa
s bilo kojim sadrzajem koji se nalazi na internetu* te da im je ,,cilj otkriti plagiranje u necijem
tekstu®, ali i da ,,mogu biti samo brzo upozorenje da postoji plagiranje ili tocno oznacen plagirani
tekst i postotak“. 50 % studenata druge godine diplomskog studija poznaju princip rada
protuplagijatskih softvera, dok druga polovica izrazava neznanje ili jako slabo znanje o istima.
Objasnjenje za ovu pojavu moze biti u tome da studenti prve godine preddiplomskog studija rade
s protuplagijatskim softverima od pocetka visokog obrazovanja, dok su studenti druge godine
diplomskog studija dobili moguénost uporabe istih tek tijekom studija 1 mozda nisu usli u
generalnu naviku uporabe.

Vecina ispitanih studenata slaze se da su protuplagijatski softveri alati koji pomazu i
profesorima 1 studentima. Karakteristike koje navode kao korist za studente su da ,,se tako uce
bolje sastavljati svoje argumente®, da se na taj nacin ,,pokazuje akademska cestitost“, da ,,0svijeste
nesvjesno plagiranje* te da se ,,studenti mogu uvjeriti da su u svojim radovima bili autenticni i
originalni®. Istaknuto je i to da ako ,,student nema tendenciju plagiranja nece ni imati potrebu
koristiti se takvim alatima*, $to se moze protumaciti kao vrlo racionalan argument za isticanje
vrijednosti osjec¢aja moralnosti u akademskom okruzju, ali i Cinjenice da osoba koja je
osposobljena za akademsko pisanje jako dobro zna i sama je li rad adekvatno napisan. Korist koju
profesori mogu imati od protuplagijatskih softvera u gotovo svim slucajevima navedena je kao
olakSavanje rada i pojednostavljivanje provjere autenti¢nosti. Sami studenti ve¢inom se ne koriste

protuplagijatskim softverima — 66 % studenata prve godine preddiplomskog studija pedagogije ne
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upotrebljava ih nikad, 7 % ih upotrebljava ponekad, a 27 % ih upotrebljava redovito, dok studenti
druge godine diplomskog studija pedagogije nikad ne upotrebljavaju softvere u 66 % slucajeva,
17 % ponekad, a 17% redovito. Razlozi uporabe ve¢inom su temeljeni na Zelji dodatne provjere
prije predavanja rada.

Stav o uporabi protuplagijatskih softvera na fakultetima ve¢inom je pozitivan, no studenti
izrazavaju i stavove o postojanju ograni¢enja istih te da oni ne smiju biti jedina opcija borbe s
plagiranjem. Razlika izmedu stavova studenata dvaju studijskih grupa bila je u Cinjenici da su
studenti prve godine preddiplomskog studija pedagogije izrazavali veéinom pozitivne kriticke
stavove, poput toga da se ne smije isklju¢ivo oslanjati na protuplagijatske softvere u provjeri
plagiranja, da bi njihovo koriStenje trebalo biti izbor, a ne obveza te da ne smijemo davati
stopostotno povjerenje da je softver u potpunosti to¢an u svojoj procjeni, dok su studenti druge
godine diplomskog studija ve¢inom zadrzavali pozitivan stav bez izrazavanja kritickog misljenja.
Oni isti€u da su isti ,potrebni kako bi studenti bili svjesni da ne mogu samo tako uzeti necije
recenice bez navodenja“ te da je ,,cilj da studenti pokazu svoje, a ne tude znanje i da nauce pravilno
koristiti i citirati izvore*, sto su stavovi koji namecu velik broj daljnjih pitanja. Jesu li studenti bili
svjesni nedopustenosti plagiranja prije nego Sto su protuplagijatski softveri uopée uvedeni ili su
isti moralna revolucija akademije koja ¢e razrijesiti sve probleme nedoli€nog ponasanja u vidu
plagiranja? Djeluje 1i alat sam po sebi na razvoj Cestitosti ili ga je potrebno implementirati u
sinergiji s drugim normama 1 djelovanjima? Djeluje li alat sam po sebi na to da studenti nauce
pravilno Koristiti i citirati izvore? Alat istiCe pogreske, ali ne upuéuje na ispravnost; oznaci
neprimjeren tekst, ali ne usmjerava na to kako ga korigirati. Ako je cilj da studenti pokazu svoje
znanje, a znanje im biva obiljeZeno crvenom bojom u PlagScanu, zaSto bjezimo od Cinjenice da
mozda studenti jednostavno nemaju dovoljno znanja o akademskom pisanju 1 zaSto mislimo da ¢e

ga imati vise ako koriste softvere koji im gotovo i ne daju¢ smjernice o razvijanju istog?
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Tablica 3. Razmisljanja studenata prve godine preddiplomskog studija o ulozi protuplagijatskih

softvera u razvijanju akademske Cestitosti

Kategorije Primjeri odgovora f
poieljnc?§t ,,Smatram da je uz to potrebno i dosta razgovora o toj temi.*
prevencije 3
plagiranja nasuprot »Smatram da je vazan i angazman profesora u pojaSnjavanju i
softveru obuci studenata o akademskoj Cestitosti.*
,Mislim da su prikladan nacin za razvijanje akademske
razvijanje Cestitosti ako se pravilno i koriste.* .
akademske Cestitosti  potrebni su kako bi studenti bili sviesni da ne mogu samo
tako uzeti necije reCenice bez navodenja.*
»Smatram da je u redu, ali da se ne mogu uzeti za 100 %
tocno.*
pomoc¢ni alat 4
,»,Nisu ba$ nacin za razvijanje akademske Cestitosti, vise su
jedan od alata.*
,Pomazu da se znanje dijeli kvalitetno i bez preuzimanja
pozitivan stav i zasluga nekog drugog. 0
svrhovitost uporabe »Studenti e biti svjesni da se moraju vise potruditi oko svojih
radova 1 da ith moraju raditi na Cestit nacin.*
Ukupno: 29

Tablica 4. Razmisljanja studenata druge godine diplomskog studija o ulozi protuplagijatskih

softvera u razvijanju akademske Cestitosti

Kategorije Primjeri odgovora f

,Bitno je da se o akademskoj Cestitosti govori ve¢ prije

po_i_eljnost_ _ pisanja radova, a ne samo kada se oni ispravljaju.*
prevencije plagiranja 4
nasuprot softveru ,»Puno je bolje studente pouciti pravom, ispravnom citiranju i
pisanju radova.*
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Tablica 4. RazmiSljanja studenata druge godine diplomskog studija o ulozi protuplagijatskih

softvera u razvijanju akademske Cestitosti (nastavak)

Kategorije Primjeri odgovora f

,»Mogu biti korisni kako bi se plagiranje smanjilo, a time i

razvijanje akademska Cestitost povecala.* 6
akademske Cestitosti ,,Kroz njih studenti zapravo uce postovati taj cijeli jedan
skup pravila.*
,INe vidim problem u njihovom koriStenju, ali se ne bi
trebalo oslanjati samo na njih.*
pomo¢ni alat ,,Ako se zaista dobro provjeri, mislim da je to dobar naéin, 1
ali manjka mu moguénosti da se provjeri je li sam student
napisao rad ili pak netko u njegovo ime.*
,»Omogucéuju nam sigurnost i olakSavaju istrazivanja.*
pozitivan stav i 5 5
svrhovitost uporabe ,»Sto se vise koriste to ¢e studenti visSe morati poStovati
pravila fakulteta.*
Ukupno: 16

Misljenje o tome jesu li protuplagijatski softveri prikladan nacin za razvijanje akademske
Cestitosti generalno su afirmativni — studenti smatraju da jesu, ali nerijetko izraZavaju i1 dozu
opreza, npt. da ,,ne bi trebali biti glavni izvor, bitno je da se o akademskoj Cestitosti govori vec
prije pisanja radova, a ne samo kada se oni ispravljaju®, da su ,,prikladan nacin ako se pravilno i
koriste®, da ,,samo koristenje protuplagijatskog softvera nije dovoljno samo po sebi za razvijanje
akademske Cestitosti, nego je vazan i angazman profesora u pojasnjavanju i obuci studenata* te
da je ,,uz to potrebno i dosta razgovora o toj temi jer samo koristenje tih softvera studenti mogu
gledati kao nesto negativno®. Postoje i miSljenja koja potpuno negiraju svrhovitost uporabe
protuplagijatskih softvera u kontekstu razvijanja akademske Cestitosti, poput onoga da ,,studente
treba prvo educirati kako pravilno pisati i citirati*, da ,,bi kod studenata trebalo razviti svijest o
potrebi razvijanja akademske cestitosti kroz kulturu ustanove, a ne da se pokusava "uhvatiti' kad
je ve¢ plagirano® ili da ,,bi se akademska Cestitost trebala odnositi na redovito dolazenje na

nastavu, izvrsavanje seminarskih radova na vrijeme, primjerenim obracanjem profesorima i
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ostalim studentima, a ne samo na plagiranje®. Ipak, veéina studenata nije izrazila nikakvu kritiku
prema protuplagijatskim softverima u kontekstu razvijanja akademske Cestitosti, nego ih objerucke
prihvaca kao prikladan alat za razvijanje iste — ,jesu jer je to jedan od nacina da jasno i
transparentno dokazemo jesu li nasi radovi doista nasi*, ,,kroz njih studenti zapravo uce postovati
taj cijeli jedan skup pravila pri pisanju svojih radova®, ,.da, jer pomazu da se znanje dijeli
kvalitetno i bez preuzimanja zasluga nekog drugog®, ,jesu jer omogucuju provjeru, ispravak
navoda i na taj nacin vjezbanje boljeg parafraziranja i citiranja®. Odgovori studenata nisu se
razlikovali ovisno o godini studija — raspodjela afirmativnih i negacijskih stavova bila je gotovo

jednaka u objema grupama.
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6.2.4. Zakljuéak

Studenti prve godine preddiplomskog studija pedagogije na Filozofskom fakultetu u Splitu
akademsku Cestitost percipiraju kao skup pravila koje akademska zajednica poStuje i po ¢ijim
principima radi. Smatraju da se ista razvija pozitivnim komunikacijskim obrascima, vjezbom,
samostalno$¢u u radu, ali i omogucavanjem dolaska do pouzdanih informacija, bilo od kolega, bilo
od profesora. Studenti prve godine studija tek su usli u svijet akademskog pisanja i to se odrazava
i na njihovim razmisljanjima — ne smatraju se dovoljno spremnima za izvrsnost u pisanju i
citiranju, ali pokazuju entuzijazam i zelju za ucenjem. Dio studenata je vrlo dobro upoznat s
protuplagijatskim softverima, pozdravljaju njihovu uporabu i smatraju ih alatom za ucenje 1
napredak, dok neki ili ne poznaju pojam dovoljno ili izraZavaju kriti¢ki stav prema istima, najcesce
u kontekstu da nisu dovoljni za razvijanje cjelokupne Sirine pojma akademske Cestitosti.

Studenti druge godine diplomskog studija pedagogije na Filozofskom fakultetu u Splitu
akademsku Cestitost ponajviSe percipiraju kroz prizmu odgovornosti i samostalnosti, isticu da je
velika vaznost u postivanju fakultetskih pravila i pravila akademske zajednice, a znanje o
razvijanju znanja o istima lezi upravo u — znanju. Pozitivnog su stava prema upoznavanju pravila
uz pomo¢ profesora i smatraju da prva godina studija omogucava pravovremeno usvajanje stavova
koja ¢e im omoguditi studiranje u skladu s akademskim pravilima. Pokazuju razumijevanje
plagiranja i negativan stav prema istom te visoku razinu samopouzdanja po pitanju pisanja
seminarskih zavr$nih i diplomskih radova te pravilnom navodenju izvora u njima. Protuplagijatske
softvere upotrebljavaju rijetko te su pokazali osrednje znanje o principima rada istih. Imaju
pozitivan stav o njihovoj uporabi na fakultetu i smatraju da oni ipak ne smiju biti isklju¢iva metoda

rada na poboljSanju vjestina akademskog pisanja, a time i razvijanja akademske Cestitosti.
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7. ZAKLJUCAK

Svaki proces mora biti sastavljen od odredenih postupaka koji rezultiraju nekim ué¢inkom
ili stanjem. Postupci kojima dolazimo do nekog rezultata moraju biti smisleni, kontekstualizirani
i svrhoviti. Razumijevanje, a tako i usvajanje postavki akademske Cestitosti je takoder proces. Taj
proces pokusao se zapoceti, poboljsati ili usavrsiti uvodenjem u uporabu softvera koji su zamisljeni
kao katalizatori promjene nabolje. Dana im je vazna uloga i velika odgovornost, a njihova
sposobnost za takva postignuca je upitna. Jedan alat moze biti dio koraka ka odredenom cilju i
djeli¢ u nekom kontekstu, no on uvijek ostaje upravo ono $to jest — alat. Protuplagijatski softveri
daleko su od negativne pojave, no nacini uporabe i ocekivanja od njih jako su osjetljiva tema.
Akademsko pisanje shvaceno kao vjestina koja se izuCava i izoStrava moze biti put prema
akademskoj Cestitosti. Razumijevanje fakulteta kao ustanove kojoj dugujemo postovanje i koja
izaziva poStovanje moze biti put prema akademskoj Cestitosti. PoStovanje vlastitog 1 tudeg rada
moze biti put prema akademskoj Cestitosti. Odgovornost prema svom odabiru i razvoju svoje
profesionalne uloge, makar na mikrorazini, moze biti put prema akademskoj Cestitosti. Na primjeru
PlagScana dokazalo se da protuplagijatski softveri ne izvrSavaju uvijek svoju funkciju i da nisu
dovoljno pouzdani u otkrivanju razli€itih vrsta plagijata. S obzirom na to da su se u ovom radu
ispitali plagijati tvoreni Copy & Paste metodom i metodom prevodenja, daljnja istrazivanja trebala
bi biti usmjerena na detaljnije provjeravanje pouzdanosti softvera po pitanju otkrivanja plagijata
tvorenih drugim metodama.

Ispitivanje razumijevanja akademske Cestitosti te iskustava i1 stavova o njoj i
prouplagijatskim softverima medu studentima pedagogije na Filozofskom fakultetu u Splitu
pokazalo je da postoji prostor za razvoj i jaCanje vjeStina koje izravno utjeCu na pojavnost
akademske Cestitosti, poput akademskog pisanja i pravilnog citiranja navoda, iako studenti
pokazuju jacanje samopouzdanja u svoje vjestine s dolaskom na vise godine studija. Stavovi o
uporabi protuplagijatskih softvera u kontekstu razvoja akademske Cestitosti ve¢inom su pozitivni,
s izrazenijim kritiCkim stavom kod studenata prve godine diplomskog studija, Sto je zanimljiv
rezultat koji potice daljnja istrazivanja.

Na kraju, jesu li onda protuplagijatski softveri put prema akademskoj cestitosti ili

akademskoj inertnosti? Vjerojatno sve ovisi 0 osobi koja se tim alatom koristi.
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Sazetak

Akademska cestitost skup je pravila, vrijednosti, moralnih i drugih zaduzenja na kojima ta
zajednica pociva, kojima se definira odnos ¢lanova akademske zajednice prema radu, samoj
zajednici 1 Clanovima iste. Razli¢iti su nacini povrede normi akademske cCestitosti, a jedan od od
njih je plagiranje. Plagiranje podrazumijeva neovlasteno preuzimanje tudeg rada ili bilo koji oblik
neiskrenosti i laziranja u bilo kojoj etapi istrazivanja s ciljem ostvarivanja nekog rezultata i/ili
preuzimanja zasluga za isto. Plagiranje se moze pojaviti na svim razinama obrazovanja, a digitalno
doba omogucilo je njegovu sve vecu rasprostranjenost i sve lakSu prikrivenost. Jedan od nacina
kojima se plagiranje pokuSava iskorijeniti iz visokog obrazovanja je uvodenje mogucénosti
koristenja protuplagijatskih softvera na svim hrvatskim sveucilistima.

Protuplagijatski softveri korisni su alati za eventualne provjere ispravnosti
navodenja, no literatura pokazuje da su plagiranje 1 akademska nedoli¢nost Siri problemi koji
zahtijevaju sustavan rad. Manjkavost ovih alata ocituje se u neprepoznavanju razlicitih vrsta
plagijata, mogucnosti plagiranja tekstova koji se ne nalaze u internetskim bazama te nepostojanju
smjernica za poboljSanje vjestine akademskog pisanja, stoga nisu prikladan nacin za ucenje i
usvajanje vjestine akademskog pisanja te ne djeluju nuzno preventivno na pojavnost plagiranja.
Stavovi o protuplagijatskim softverima, iskustva koristenja istih i razumijevanje pojma akademske
Cestitosti ispitani su medu studentima preddiplomskog i diplomskog studija pedagogije na
Filozofskom fakultetu u Splitu. Unato¢ generalno pozitivnom stavu prema navedenim alatima,
studenti ih joS uvijek nisu uveli u redovitu uporabu te pokazuju osrednje razumijevanje koncepata

plagijata i akademske Cestitosti.
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Summary

Academic integrity is a set of rules, values, moral and other responsibilities on which that
community rests, which define the relationship of members of the academic community towards
work, the community itself and its members. There are different ways to violate the norms of
academic integrity, and one of them is plagiarism. Plagiarism means the unauthorized taking of
someone else's work or any form of dishonesty and falsification at any stage of research with the
aim of achieving some result and/or taking credit for it. Plagiarism can occur at all levels of
education, and the digital age has made it more widespread and easier to conceal. One of the ways
in which plagiarism is tried to be eradicated from higher education is the introduction of the
possibility of using anti-plagiarism software at all Croatian universities.

Anti-plagiarism software are useful tools for eventual verification of the correctness of
citations, but the literature shows that plagiarism and academic misconduct are broader problems
that require systematic work. The shortcoming of these tools is manifested in the failure to
recognize different types of plagiarism, the possibility of plagiarizing texts that are not found in
internet databases, and the lack of guidelines for improving academic writing skills, therefore they
are not a suitable way to learn and acquire academic writing skills and do not necessarily act as a
preventive measure against the occurrence of plagiarism. Attitudes about anti-plagiarism software,
experiences of using it and understanding of the concept of academic integrity were examined
among undergraduate and graduate students of pedagogy at the Faculty of Humanities and Social
Sciences in Split. Despite the generally positive attitude towards the mentioned tools, students still
have not introduced them to regular use and show a mediocre understanding of the concepts of

plagiarism and academic integrity.

51



Literatura

10.

11.

12.

ALLEA (2017). Europski kodeks znanstvenoistrazivacke Ccestitosti. Berlin: Berlin-
Brandenburg ~ Academy  of  Sciences  and Humanities. Preuzeto  s:
https://www.pmfst.unist.hr/wp-content/uploads/2021/04/europski-kodeks-
znanstvenoistrazivace-cestitosti.pdf (7.5.2022.)

Apple, M. W. (2004). Ideology and Currirulum. New York: Routledge.

Blum, S. D. (2020). What It Means to Be a Student Today U: T. Bretag: A Research Agenda
for Academic Integrity (383-407). Cheltenham: Edward Elgar Publishing Limited.

Bretag, T. (2020). Introduction to A Research Agenda for Academic Integrity: emerging
issues in academic integrity research. U: T. Bretag: A Research Agenda for Academic
Integrity (1-12). Cheltenham: Edward Elgar Publishing Limited.

Clough, P. (2003). Old and new challenges in automatic plagiarism detection. Plagiarism
Advisory Service.

Council of Europe Platform on Ethics, Transparency and Integrity in Education — ETINED
(2016). Volume 1: 7th Session of the Prague Forum. Strasbourg: Council of Europe
Publishing.

Digman, J. M. (1990). Personality structure: emergence of the five-factor model. Annual
Review of Psychology, 41, 417-440.

Pordevi¢, A. 1 Kucina Softi¢, S. (2019). Provjera autenti¢nosti radova - kako to moZze utjecati
na studente i nastavnike. Srce novosti, 78.

Foltynek, T. i Dlabolova, D. (2020). Academic integrity in Eastern Europe: beyond
corruption and plagiarism. U: T. Bretag: A Research Agenda for Academic Integrity (40-54).
Cheltenham: Edward Elgar Publishing Limited.

Foltynek, T. i Surovec, M. (2015). Promoting academic integrity helps national economy.
Plagiarism Across Europe and Beyond - Conference Proceedings, 1, 121-133.
Glendinning, 1. (2016). European Perspectives of Academic Integrity. U: T. Bretag:
Handbook of Academic Integrity (55-74). Singapur: Springer.

Hercigonja, Z. (2017). Automatska detekcija plagijata softverom PlagScan na Moodle
platformi. International Journal of Digital Technology & Economy, 2 (1), 57-66.

52



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.
22.

23.

24.

25.

26.
27.

International Center for Academic Integrity - ICAI (2021). The Fundamental Values of
Academic Integrity. (3rd ed.). Preuzeto S:
https://academicintegrity.org/resources/fundamental-values_(7.5.2022.).

Jonasson, J. T. (2016). Educational change, inertia and potential futures. European Journal
of Futures Research, 4 (7).

Jurkovi¢, D., Peni¢ Jurkovi¢, A. 1 Magli¢, 1. (2020). Autizam i1 samopercepcija znanja
pomoc¢nika u nastavi. Hrvatska revija za rehabilitacijska istrazivanja, 56 (2), 132-153.
Kiraly, D. C. (1995). Pathways to Translation: Pedagogy and Process. Kent: The Kent State
University Press.

Kiralj, R. (2020). Akademska Cestitost studenata — preduvjet gospodarskog razvoja. Radovi
Zavoda za znanstvenoistrazivacki i umjetnicki rad u Bjelovaru, 0 (14), 148-182.

Komar, Z. (2012). Pedagogijska relevantnost pojma otudenja. Pedagogijska istraZivanja,
9 (1/2), 25-40.

Kranj€evi¢, L. (2019). Iskustva primjene softvera za provjeru autenti¢nosti na sveucili$noj
razini. Srce novosti, 78.

Makin, S. (2017). National Corruption Breeds Personal Dishonesty. Scientific American
Mind, 28 (2), 15-15.

Malié, J. i Muzi¢, V. (1990). Pedagogija. Zagreb: Skolska knjiga.

Mekovec, R. i Sestanj-Peri¢, T. (2019). Iskustva u koristenju softvera za provijeru
autenti¢nosti s Fakulteta organizacije i informatike u Varazdinu. Srce novosti, 78.
Nathanson, C., Paulhus, D. L. i Williams, K. M. (2005). Predictors of a behavioral measure
of scholar cheating: Personality and competence but not demographics. Contemporary
Educational Psychology, 31 (1), 97-122.

Paulhus, D. L. i Williams, K. M. (2002). The Dark Triad of personality: Narcissism,

Machiavellianism and psychopaty. Journal of Research in Personality, 36, 556-563.

Pecorari, D. (2008). Academic Writing and Plagiarism: A linguistic analysis. London:
Continuum.
Pecorari, D. (2013). Teaching to Avoid Plagiarism. Maidenhead: Open University Press.

Petrini¢, 1. (2019). Protiv plagijarizma ranom edukacijom, ne (samo) provjerom ocjenskih

radova (Moodle + PlagScan). Srce novosti, 78.

53



28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

Pupovac, V. i Petrovecki, M. (2012). Racunalni programi i programske usluge za otkrivanje
plagiranja u znanosti i obrazovanju. Medicinska informatika, 98/99, 140-144.

Seljan, S. (2011). Translation tehnology as challenge in education and
business. Informatologia, 44 (4), 279-286.

Shibayama, S. i Wang, J. (2020). Measuring originality in science. Scientometrics, 122, 409—
427.

Stappenbelt, B. i Rowles, C. (2009). The effectiveness of plagiarism detection software as a
learning tool in academic writing education. 4th Asia Pacific Conference on Educational
Integrity (4APCEI).

Steneck, N. H. (2007). ORI Introduction to the Responsible Conduct of Research.
Washington, DC: U.S. Guvernment Printing Office.

Sutherland-Smith, W. (2008). Plagiarism, the Internet and Student Learning: Improving
Academic Integrity. New York: Routledge.

Sabi¢-El-Rayess, A. i Mansur, N. N. (2016). Favor reciprocation theory in education: New
corruption typology. International Journal of Educational Development, 50, 20-32.
Vukasovi¢, A. (1990). Pedagogija. Samobor: Radna organizacija za graficku djelatnost
Zagreb.

Wan, G. i Scott, M. R. (2016). Start Them Early and Right: Creating a Culture of Academic
Integrity in Elementary Schools. U: T. Bretag: Handbook of Academic Integrity (413-427).
Singapur: Springer.

Weber-Wulff, D. (2014). False Feathers. Berlin: Springer.

Whitley, B. E. i Keith-Spiegel, P. (2002). Academic Dishonesty: An Educator's Guide.
Mahwah: Lawrence Erlbaum Associates.

Zizak, A. (2014). Symbolic and real boundaries of social pedagogy in Croatia. Kriminologija
& socijalna integracija, 22 (1), 182-210.

54



SVEUCILISTE U SPLITU
FILOZOFSKI FAKULTET

IZJAVA O AKADEMSKOJ CESTITOSTI

kojom ja, Josipa Salinovi¢, kao pristupnica za stjecanje zvanja magistrice pedagogije i hrvatskog
jezika i knjiZzevnosti, izjavljujem da je ovaj diplomski rad rezultat isklju¢ivo mojega vlastitoga
rada, da se temelji na mojim istrazivanjima i oslanja na objavljenu literaturu kao $to to pokazuju
koriStene biljeske i bibliografija. Izjavljujem da niti jedan dio diplomskoga rada nije napisan na
nedopusten nacin, odnosno da nije prepisan iz necitiranoga rada, pa tako ne kr$i ni¢ija autorska
prava. Takoder izjavljujem da nijedan dio ovoga diplomskoga rada nije iskoristen za koji drugi rad

pri bilo kojoj drugoj visokoskolskoj, znanstvenoj ili radnoj ustanovi.

Split, 19.9.2022.
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1ZJAVA O POHRANI DIPLOMSKOG RADA U DIGITALNI REPOZITORIJ FILOZOFSKOG
FAKULTETA U SPLITU

STUDENTICA Josipa Salinovié

NASLOV RADA Protuplagijatski softveri: put prema akademskoj
Cestitosti ili akademskoj inertnosti?

VRSTA RADA diplomski rad

ZNANSTVENO PODRUCIE drustvene znanosti

ZNANSTVENO POLJE pedagogija

MENTORICA izv. prof. dr. sc. Ton¢a Jukié

CLANOVI POVJERENSTVA 1. doc. dr. sc. Anita Mandari¢ Vukusié

2. izv. prof. dr. sc. Tonc¢a Jukié

3. doc. dr. sc. Ines Blazevié

Ovom izjavom potvrdujem da sam autorica predanog diplomskog rada i da sadrZaj njegove
elektronicke inacice u potpunosti odgovara sadrZaju obranjenog i nakon obrane uredenog rada.
SlaZem se da taj rad, koji ¢e biti trajno pohranjen u Digitalnom repozitoriju Filozofskog fakulteta
SveuciliSta u Splitu i javno dostupnom repozitoriju Nacionalne i sveuéilisne knjiZznice u Zagrebu
(u skladu s odredbama Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, NN br. 123/03,
198/03, ‘105/04, 174/04, 02/07, 45/09, 63/11, 94/13, 139/13, 101/14, 60/15, 131/17), bude:
@u otvorenom pristupu
b.) rad dostupan studentima i djelatnicima Filozofskog fakulteta u Splitu

c.) rad dostupan 8iroj javnosti, ali nakon proteka 6/12/24 mjeseci

Split, 19.9.2022.
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