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1 UVOD - POGLED U POVIJEST

Razdoblje ranoga novoga vijeka obuhvaca kasniji dio renesanse, 16. stoljece te razdoblje
Cesto placljivoga baroka 17. stolje¢a, dok za krajnju granicu mozemo uzeti 18. stoljece.

Ociste novovjekovnoga covjeka iznimno se prosirilo, tj. pocelo je obuhvacdati i
novootkrivene kontinente, nove putove 1 nove ideje heliocentri¢noga sustava. Renesansni ¢ovjek
ponovo je otkrio antiku, Cari latinskoga 1 gr€koga jezika, kao i1 djela starith mudroslovaca. To je
razdoblje u kojemu su se Europljani ponovo rodili, spoznali da je Zemlja okrugla i da se nalazi
unutar Suncevog sustava, zvijezde oko koje se vrti. Pocele su se kolonizirati novootkrivene
zemlje prekomorskoga kopna zbog kojih su se promet i trgovina premjestili na Atlantik.

Zbog te spoznaje (heliocentricnoga sustava) Crkva progoni brojne znanstvenike, ali 1
heretike. Kao reakcija na papino trgovanje grijesima te zbog odstupanja crkvenih
dostojanstvenika od nekih etickih i moralnih nacela, razvija se protestantizam, Crkva zapada u
krizu na koju nakon Tridentskoga koncila odgovara katolickom obnovom, a europsko tlo se
treslo od brojnih ratova.

Hrvatski prostor obiljeZen je Sirenjem Osmanlija i otkidanjem dijelova teritorija kao i
politickom razjedinjenos¢u. Dalmacija je ve¢ od petnaestoga stoljeca pod vlas¢éu Mlecana, a
jedini slobodni dijelovi su ,,reliqiuae reliquiarum® koji 1527. godine stupaju u zajednicu s
Habsbur§kom Monarhijom te naravno, Dubrovacka Republika koja je, zahvaljujuéi vjestoj
diplomaciji postojala sve do upada Napoleona. Lukavo je plac¢ala Turcima danak, a nominalno
priznavala HabsburSku Monarhiju u nastojanju da bude jaca u trgovini i pomorstvu od svojega
najvecega konkurenta, Mletacke Republike.

U sljedecem stolje¢u u Europi su ojacale brojne apsolutisticke monarhije poput Francuske,
Habsburske Monarhije, Rusije 1 Poljske. Unato¢ tome, turska sila poduzima posljednju veliku
opsadu Beca koja je razbijena velikim podvigom poljskoga kralja Jana Sobjeskog o kojemu 1
dubrovacki pisci spjevaju hvalospjeve, a nakon koje je uslijedio Veliki becki rat koji je uvelike
smanjio turski, a povecao teritorij HabsburSke Monarhije 1 Mletacke Republike tj. njithovoga
sastavnoga dijela, hrvatskih zemalja.

Hrvatska ostaje bez svojih najvecih plemickih obitelji Zrinskih 1 Frankopana, dok je
Dubrovnik protresen velikim potresom 1667. godine u kojemu pogiba veliki broj ljudi, ali je

dubrovacko blago ipak sacuvano poradi toga $to se brodovi nisu nalazili u luci.



18. stoljece, stoljece je prosvjetiteljstva 1 prosvjeCenih vladara kada je HabsburSkom
Monarhijom upravljala Marija Terezija nakon §to je priznata Hrvatska pragmaticna sankcija.
Zapocelo je ratovima za Spanjolsku, nastavilo se ratovima za poljsku 1 austrijsku bastinu, a
zavrsilo trima podjelama Poljske 1 Francuskom revolucijom. Kaci¢ je napisao najcitaniju knjigu
u Hrvatskoj poslije Biblije, Razgovor ugodni naroda slovinskog, a Fortis je proputovao
Dalmacijom.

U ovom kratkom povijesnom pregledu istaknuti su samo neki vazniji dogadaji koji se obicno
spominju kada se govori ili piSe o ranom novom vijeku. No, tema ovoga rada svakako je sastavni
dio ovoga povijesnoga razdoblja, a rijeC je o progonima vjestica, o spaljivanju nevinih Zena koje
su pod uzasnom torturom, nakon nje ili u strahu od nje priznavale da su vjestice, opisivale su
spolni akt sa samim vragom s kojim su sklopile ugovor, govorile o noénim letovima na vjesti¢ja
sijela, jedenju male djece...

Ovaj povijesni fenomen nije razlikovao katoliCanstvo od protestantizma, a inspirirao je
brojne knjiZzevnike ¢ija djela obiluju motivima vjestica, Carobnica 1 vracara, tako da se rad temelji

na knjizevnim 1 neknjizevnim tekstovima.

2 MAGIJA

Magija nije proizvod novovjekovlja. Sam naziv potjeCe od imena jednoga medijskoga

plemena Magi koji su imali primat u vrienju sve¢eni¢kih duznosti.'

Magija ima mnogo definicija. Definira se kao znanost o tajnim stranama prirode, kao
poznavanje skrivenih prirodnih procesa 1 vjeStina, ovladavanje njima ili utjecanje na njih.
Istrazivaci smatraju da je to skup simbola, rituala i mo¢i objedinjenih u nastojanju da se vlastitim
misti¢nim snagama i znanjima promijeni prirodni poredak oko sebe, do¢im je po drugima plod
ugovorne veze izmedu demona 1 Covjeka kojom demon covjeku daje mo¢ 1 bogatstvo,

. . T .. v 1. . . v 2
ispunjavaju¢i mu materijalne zelje, a zauzvrat dobiva njegovu dusu.

! Vladimir Bayer. Ugovor s daviom. (Zagreb: Zora, 1969), 23. (dalje: Bayer 1969)
? Deniver Vukelié. Na udaru malja. (Zagreb: Matica hrvatska, 2009) U: Hrvatska revija. 9 (2), 35.-41. (dalje:
Vukeli¢ 2009)



U grckom svijetu Tesalija je bila zemlja s najvise vjestica, a najpoznatije grcke Carobnice
svakako su Kirka 1 Medeja. U starome Rimu postojali su svecenici koji su predvidali budu¢nost
iz leta ptica (auguri) i iz Zivotinjske utrobe (haruspici). Haruspici (proricatelji buduénosti iz
zivotinjske utrobe) koji su bili u drzavnoj sluzbi, bili su slabije rangirani od etrurskih proricatelja
buduénosti. Posao drzavnih haruspika bio je prinoSenje zrtve bogovima. Nered kojega je izazvala
najezda orijentalnih pokazatelja buducnosti i1 prihvacanje njihovih proricanja pokuSao je
zaustaviti car Tiberije zabranom njihovoga djelovanja, ali ne i djelovanja drzavnih i etruruskih
haruspika. Kasnije je Konstancijev zakon o zabrani Carobnjastva uSao i u sam Justinijanov
zakonik. Najpoznatija prica o metamorfozi Apulejev je Zlatni magarac. Apulej pripovijeda o
za¢aranom mladiéu koji je posredstvom vjesti¢je ¢arolije postao magarcem.’

Carobnjatvo se spominje i u Bibliji, u Knjizi Izlaska u kojoj je propisano: ,,Carobnjacima
ne daj da zive!” Opisan je dogadaj koji je prethodio izlasku iz Egipta u obe¢anu zemlju. Mole¢i
faraona da pusti njegov narod, Aron se morao dokazivati pred faraonom koji je doveo svoje
carobnjake. Pobijedio ih je tako Sto je njegov Stap kojega je prethodno pretvorio u zmiju pojeo
sve ostale zmije tj. bivSe carobnjacke Stapove. Isto tako nailazimo i u Djelima apostolskim kako
je sv. Pavao protjerao necistoga duha iz jedne Zene koja je svojim gospodarima donosila veliku
zaradu svojim ¢arobnjackim uslugama... To je posluzilo teolozima za izgradnju price o vjestici i
moguénosti Saranja.”*

Osim toga, Carobnice se spominju i u najpoznatijim arapskim pri€ama - Tisucu i jednoj
noci koje pripovijeda vezirova kéi Seherezada. Tako u Prici o okamenjenom kraljeviéu jednoga
kraljevi¢a zacara njegova vlastita zena koja je ujedno i kéi njegovoga strica. Razlog tome je
ljubav prema crnom robu, a ne prema muzu. Prije no¢noga leta maze se nekakvim mastima, a u

Garanju basme izgovara na glas.’

3 Bayer 1969, 26.-40.; H. K. Baroha. Vestice i njihov svet — Knjiga 1. (Beograd: NIRO ,,Mladost“, 1979), 59. (dalje:
Baroha 1979, Knjiga 1)

* Bayer 1969, 42.-44.

> Ur. Lidija Zozoli. Tisu¢u i jedna no¢. (Zagreb: Mozaik knjiga, 2010.), 68-77. (dalje: Zozoli 2010)



3 INKVIZICIJA — SVETA SLUZBA

Inkvizicija je stvorena u srednjem vijeku kako bi suzbijala tadasnju poplavu krivovjeraca.
Prvi put inkvizitore odasilje papa Grgur IX. 1227. godine u gornju Italiju, veliko sjediste katara.

U narednih nekoliko godina pravo vrSenja ove svete sluzbe dobivaju novi redovi, franjevei i
dominikanci. U pocetku, crkva je progonila heretike. Krivovjerac je mogao biti osuden samo ako
prizna krivnju ili ako je pomocu dva besprijekorna svjedoka dokazano da je izvrSio zlo€in.
Priznanje je moglo biti dobrovoljno, ali i prinudeno podvrgavanjem optuzenika neljudskim
mucenjima. Ukoliko su zakljuc¢ili da je optuZzena osoba kriva i zasluzila je smrtnu kaznu,
izvrSenje kazne prepustali bi svjetovnoj vlasti koriste¢i poznatu licemjernu klauzulu uz koju je
slijedila i redovita zapljena dobara: ,,Spomenuti .... bili su i jesu heretici, pa ih kao takve treba
prepustiti presudi svjetovnog suca da prema tezini svojih zlocina pretrpe zasluzenu kaznu. Usto,
sva njihova dobra i svako posebno proglasujemo zaplijenjenima. Ipak Vas, gospodine suce,
ostala sluzbena lica i svjetovnu vlast usrdno molimo da u nametanju pokore bez opasnosti po
njihov zivot 1 bez sakacenja tijela izvolite u svojoj presudi biti prema njima umjereni i da s njima
postupate Covjeéno i milosrdno.”® Naravno, ovime su se crkveni sluzbenici oslobadali krivnje, a
kazna je uglavnom bila smrtna. Takoder, treba spomenuti da je u ovom feudalnom razdoblju koje
je u Hrvatskoj potrajalo do polovice 19. stoljeca 1 sama crkva bila feudalni gospodar i posjednik.
Naime, nakon §to bi se heretika spalilo ili ubilo, njegova imovina bi se zaplijenila i to bi
uglavnom polovica pripala crkvenoj, a polovica svjetovnoj vlasti. Ukoliko bi u nekom podrucju
biskup obnagao obje duznosti, sve bi pripalo crkvi.’

Inkvizitori su ispitivali i druge zlo€ince, dok je Cesto uz herezu vezan kontakt s davlom,
otpadniStvo 1 odricanje od krS¢anske vjere $to je sli€no CarobnjaStvu. Prema tome, ¢arobnjastvo
je i hereza i apostazija.® Stoga su uslijedili veliki progoni vjetica i arobnjaka. Zapoceli su u 13.
stoljecu, a kulminirali u 15. stolje¢u u Europi, a u Hrvatskoj s jednim ,,kulturnim uzmakom?”, tek
u 17. stoljecu.

Postojale su tri vrste inkvizicije: biskupska, papinska i1 Spanjolska inkvizicija.

U pocetku su crkveni sudovi proganjali vjestice, no kasnije su to vrsili svjetovni sudovi

preuzevsi metode od crkvenih. U Hrvatskoj su samo svjetovni sudovi progonili i ispitivali

® Bayer 1969, 109, 453.
7 Bayer 1969, 350.-351. (biljeska)
¥ Bayer 1969, 115-116.



vjestice. Osnivanjem isusovaca u 16. stoljecu, taj je novi crkveni red protureformatora postao

ujedno 1 glavni promicatelj ideje progona vjestica.

4 VJESTICA - DIJETE CRKVENIH OTACA

Pojam vjestice u narodnom vjerovanju odnosi se najceS¢e na Zenu, rjede muskarca koji
imaju posebne moc¢i ¢ime mogu nanositi Stetu drugima, Carati, pripravljati napitke od raznoraznih
trava...

Krs¢ansko shvacanje koje su stvorili teolozi na temeljima djela sv. Augustina i Tome
Akvinskoga, a i drugih teologa, razlikuje se od narodnoga shvacanja. Vjestica je ona osoba koja
se odrekla krS¢anske vjere 1 sklopila ugovor sa sotonom, koja je spolno intimna s njim, barem
jednom mjesecno odlazi na vjesticja sijela, tj. sabate prilikom ¢ega se maze mascu pripravljenom
od djecjih kostiju koju joj je vrag dao. Na sabate odlazi lete¢i na metli, jasu¢i jarca ili se sama
pretvara u neku zivotinju (macku, lisicu, pticu...). Tamo vrag postrojava svoju sektu, svaka od
njih koja je sklopila ugovor s davlom ima neki trag na tijelu. Tako tragovi mogu biti madezi,
bradavice, zablji krak u lijevom oku, ili ukoliko promatra¢ vidi naopaki vlastiti odraz u tudem
oku, procjenjuje da je rije¢ o vjeStici. Svaka od njih odrice se kr§¢anstva 1 ljubi sotonu u
straznjicu koji tamo prisustvuje u obliku zabe ili jarca, te obecava da ¢e u sektu dovesti jo§
vjestica. Nakon toga igraju kolo okrenuvsi leda jedni drugima, jedu odvratnu hranu, oponasaju
misu izgovarajuéi rijeci molitve obrnutim redoslijedom pa se predaju orgijama s demonima
muskoga i1 zenskoga obli¢ja, inkubima i sukubima. Sabori se ¢esto odrzavaju pod stablom oraha
ili hrasta, a na spomen imena Isusova ili nekoga od svetaca iS¢ezavaju. Jednako tako odlaze
ujutro prije no $to pijetao zakukuriCe jer je tada i posljednji demon napustio sv. Petra. Mjesto na
kojem se mogu susresti neciste sile jesu raskrizja, pod uvjetom da se prolaznik tada ne prekrsti.
Poznata je prica o Teofilu koji je Zelio povratiti ugled 1 otiSao je no¢u na jedno raskrizje gdje se
obecao davlu, u¢inivsi tako djelo koje je u suprotnosti s njegovim imenom.’

U jednom traktatu iz 1579. godine Lambera Danoe, protestantskoga teologa, navedeno je
petnaest zlo¢ina uzrokovanih djelovanjem vjeStaca ili vjeStica: otpadniStvo od Boga,

bogohuljenje, odavanje pocasti demonu klanjajuéi mu se 1 Zrtvujuéi se u njegovu Ccast,

’ Baroha 1979, 132-133., Knjiga I; Teofil u prijevodu s grékoga jezika zna¢i BoZji prijatelj. (Bratoljub Klaié,
Rjecnik stranih rijeci. Zagreb: Nakladni zavod MH, 1987., str. 1340. )



posvecivanje djece demonu, ubijanje djece prije njihovoga krStenja, posvecivanje djece demonu
dok su jo$ u maj¢inoj utrobi, zaklinjanje imenom davla kao znak odavanja pocasti, propagiranje
vrazje sekte, ubijanje bliznjih i male djece kako bi se od njih pripremali napitci, ubijanje pomoc¢u
otrova i uroka, ubijanje stoke, izazivanje neplodnosti polja 1 gladi u zemlji, vrSenje spolnoga

odnosa s vragom.'’

5 MALLEUS MALEFICARUM — MALJ KOJI UBIJA VJESTICE

Kada govorimo o progonu vjestica u Europi, nikako ne mozemo zaobi¢i djelo Malleus
maleficarum kojega su 1487. godine napisala dvojica njemackih inkvizitora: Jacob Sprenger i
Heinrich Institoris (Kramer). Navedene svecenike papa je ovlastio da na podrucju konstancke
biskupije vrSe inkvizicijsku djelatnost. Autori navode kako su u razdoblju 1480.-1486. godine
spalili 48 vjestica.

Medutim, na podrucju obavljanja sluzbe naisli su na velik otpor laika i klera protiv svoje
djelatnosti. Osporavali su im pravo vrSenja istraga protiv vjeStica unato¢ tome $to su imali
papino ovlastenje. Stoga novi papa Inocent VIIL 5. prosinca 1484. godine donosi bulu ,,Zarko
zele¢i” (Summis desiderantes affectibus) u kojoj brani njihovo djelovanje i isti¢e potrebu za
inkvizicijom, ¢ime im je prakticki omogucio nesmetano djelovanje: ,,Upravo nedavno doculi
smo, uz silno negodovanje, da se u nekim krajevima gornje Njemacke kao i u pokrajinama,
gradovima, podru¢jima, mjestima i biskupijama majnckoj, kelnskoj, trierskoj, salcburskoj 1
bremenskoj vrlo mnogo osoba jednoga i1 drugoga spola, zaboraviv§i na vlastito spasenje i
zastranivsi od katolicke vjere, odaje zabranjenom bludu s demonima inkubima i sukubima. Usto
Carolijama, basmama, zaklinjanjem 1 drugim kletim supersticijama i vraanjem te prestupcima,
zlo¢inima 1 nedjelima postizavaju 1 uzrokuju da ginu, guSe se i1 propadaju ljudska djeca, mlade
zivotinje, usjevi zemlje, grozde u vinogradima, plodovi voc¢aka (...) Same muSkarce, Zene,
teglecu marvu, ovce 1 ostalu sitnu stoku te druge Zivotinje podvrgavaju i muce s uzasnim koliko
unutarnjim toliko vanjskim bolovima i mukama te sprjeavaju muzeve da ne mogu vrSiti bracne
¢ine sa zenama, a zene da ne mogu to s muzevima (...) Ljubljeni nasi sinovi Heinrich Institoris i
Jacob Sprenger, dominikanci i profesori teologije, bili su apostolskim pismom izaslani za

inkvizitore hereticke opacine (...) Mi dakle, Zele¢i ukloniti sve zapreke koje bi na bilo koji nacin

' Baroha 1979, 202., Knjiga 1



mogle tim inkvizitorima ometati vrSenje duznosti (...) na temelju apostolske vlasti ovim pismom
potvrdujemo da spomenuti inkvizitori imaju pravo ondje vrsiti takvu inkvizitorsku sluzbu i da im
se mora dopustiti da zbog navedenih prestupaka i zlo€ina popravljaju, zatvaraju i kaznjavaju
tamos$nje osobe .

Potrebno je napomenuti da inkvizitor Institoris takoder nije bez krivice. Prethodni papa
Siksto IV. 1482. godine napisao je pismo augsburSkom biskupu u kojemu mu nalaze
Institorisovo zatvaranje zbog otudivanja velike koli¢ine novca. Ovaj prijestup papa je oprostio
Institorisu jer je autor Malleusa maleficaruma stao na njegovu stranu kada se papa sukobio s
dominikancem Andrijom Jamometi¢em, Hrvatom iz Nina 1 kranjskim biskupom.12

Malleus maleficarum postao je udzbenik budu¢im inkvizitorima. U njemu su opisane radnje
koje je potrebno poduzeti ukoliko je netko optuzen za Caranje. Opisano je Sto sve vjeStica moze
uciniti te koja joj pitanja treba postaviti prilikom ispitivanja. Knjiga je podijeljena u tri dijela, a
sastavljena je u obliku pitanja i dugackih odgovora Cesto potkrijepljenih biblijskim citatima ili
citatima crkvenih otaca poput sv. Augustina 1 Tome Akvinskoga. U prvom dijelu opcenito je
opisan demon i njegovo djelovanje, u drugom je rije¢ o ugovoru s davlom i popratnim vjesti¢jim
zlo¢inima te o njihovom sprjecavanju, a u tre¢oj o sudenju istima. Ono $to jako dobro primjecuje
Baroha jest da je Malleus maleficarum djelo ,,puno zabrinjavaju¢e zanimljivosti kao i to da,
Citajuci ga, imate dojam da nisu opsjednuti oni koje se progoni, ve¢ sami progonitelji, autori
djela, navedeni inkvizitori.«"

Vjestica je najceS¢e bila zena pa tako i ova dvojica autora to isticu ve¢ u samom naslovu:
maleficarum (z.r.), a ne maleficorum (m.r.). Malefica na latinskom jeziku znaci vjeStica (z.r.).
Svoje stajaliSte objaSnjavaju navodenjem primjera Zene kao uzroCnice propasti kraljevstava,
pocevsi od Eve koja je uzela jabuku...Zene su slabiji spol i samo ime Zena (po njihovome
misljenju) dolazi od latinske rijeci fe - vjera i minus - manje, dakle manjak vjere. ,,Zena je uvijek
slaba da odrzi vjeru, a sve njezine Garobnjacke radnje proizlaze iz njezine tjelesne pozude.“'*
Djelo obiluje bizarnim opisima, a pisci su se potrudili objasniti kako na optuZenici otkriti

davolje znakove i kako spoznati da je vjesStica, o Cemu ¢e biti viSe rijeci u sljedecem poglavlju.

" Bayer 1969, 335.-338.

12 Bayer 1969, 368.-370.

1 Baroha 1979, 170., Knjiga 1

'* Heinrich Institoris (Kramer); Jacob Sprenger. Malleus maleficarum - Malj koji ubija vjestice (Zagreb: Stari grad,
2006), 142., 146. (dalje: Institoris i Sprenger 2006)



Autori su jasnije eksplicirali teoriju sv. Augustina o spolnom aktu demona s vjeSticama.
Naime, sv. Augustin demona naziva fantastikumom'® i smatra da nema obli¢je (on je zrak) dok
autori spomenutog djela utvrduju da se demon moze pretvoriti u muskarca i tako pri¢i Zeni:
,2Demon - sukub izvlaci sjeme iz pokvarenog covjeka. A ako je on njegov osobni demon i ne zeli
se pretvoriti u inkuba kako bi opcio s vjeSticom, prenosi to sjeme demonu dodijeljenom Zeni ili
vjestici. Taj pak demon postaje inkub koji op¢i s vjesticom, ako tomu pogoduje konstelacija koja
¢e svojim utjecajem ostvariti njegov cilj, da takvim ¢inom zaceta Zena ili muskarac budu
dovoljno snazni za izvodenje ¢arobnjackih radnji.“ Rjede se koriste sjemenom izbaenim no¢nim
polucijama zbog smanjene mogucénosti oplodnje, a Zena zbog djelovanja demona takoder moze
posti¢i seksualni uzitak. Jedina razlika koja se navodi jest hladnoca njihovih intimnih dijelova.

Zenama najéesée pristupaju u liku njihovih muzeva.'®

6 OTKRIVANJE VJESTICA

Sastavljanje same optuznice bilo je poprilicno jednostavno, dovoljno je da osobu netko
optuzi pa makar taj netko bio i maloljetno dijete koje je ponavljalo naucenu pricu. Nakon
uhiéenja slijedi ispitivanje. Upute za provodenje istraznoga postupka nalaze se u Malleusu. Cak
se u njemu nalazi i obrazac za sastavljanje optuznice.'’

Postoji nekoliko pokusa/dokaza prema kojima se utvrduje je li optuzena vjeStica: pokus
vagom (odgovara li njezina masa izgledu, ukoliko je lagana, vjeStica je jer vjeStice moraju biti
lagane kako bi letjele), pokus vodom (optuZenicu se baci u vodu i ukoliko potone, nevina je, u
protivnome je vjeStica). Nadalje, pokus nosom (krvnik bi udario optuZenicu u nos i po boji krvi
proucavao je li vjestica), pokus suzama (od optuZenice se trazi da place jer je to poseban oblik
milosti koju Bog daje greSniku; ukoliko ne moze plakati, vjestica je), pokus Sutnjom (ukoliko
Suti, kriva je). Ponekad se primjenjivao i tzv. BoZji sud, npr. optuZenica je trebala nositi uZareno
Zeljezo ili poloziti ruku u kipuéu vodu. Bozji sud nazvan je i ordalijama dok se u Spanjolskoj

koristio naziv salvas. Usto, postojale su i ordalije s krizem, hranom ili dvoboj.

' Bayer 1979, 53.
'® Institoris i Sprenger 2006, 257-258.
"7 Institoris i Sprenger 2006, 408.
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Krvnici bi ¢esto obrijali djevojke u potrazi za davoljim znakom, a ukoliko ga ne bi pronasli,
to 1h ne bi spasilo, ve¢ bi znacilo da su se u cijelosti predale davlu. Takoder su ih pregledavali i
boli iglom traze¢i neosjetljiva mjesta na tijelu, mjesta iz kojih ne ¢e pote¢i krv, Sto bi onda
znalilo da je to davolji znak. VjeSticama diljem Europe postavljana su jednaka pitanja, a i
sugerirali su im se odgovori te navodilo na optuzivanje drugih ¢lanica ,,sekte tako da nije cudno
Sto su u razli¢itim zemljama priznanja poprilicno sli¢na, imaju elemente teoloSkog shvacanja
,0V0ga zlo¢ina®. '

PoSto vec¢ina optuzenih nije priznavala krivicu, a uglavnom i nije bila kriva, do
priznavanja se dolazilo torturom. Medutim, kod nekih je za priznanje dovoljno bilo pokazivanje
sprava za mucenje.

Najpoznatiji na¢ini mucenja jesu stiskanje palaca, vezivanje ruku, mucenje Spanjolskom
¢izmom, mucenje oStrim Zeljeznim Cavlima (posebna hrvatska verzija torture), rastezanje na
ljestvama uz istodobno paljenje tijela svijecama, mucenje vjeSanjem o strop. Najgore su bile
ljestve jer se na njima tijelo rastezalo sve dok okrivljenik nije progovorio ili dok se nije
onesvijestio. Spanjolska ¢izma bili su metalni §iljci koji su se stavljali na noge, a pritezanjem su

prodirali u ljudsko meso."

7 PROGONI VJESTICA (POVIJESNI DOGAPAJI KAO INSPIRACIJA
KNJIZEVNIM DJELIMA)

7.1 Svijet

Jedna od najpoznatijih na lomaci pogubljenih ,,vjestica* svakako je bila Ivana Orleanska
koja se borila protiv Engleza tijekom StogodiSnjega rata odjevena u musku odjecu, a koju su
Burgundani zarobili 1 predali Englezima. Englezi su je 30. svibnja 1431. godine spalili kao

vjesticu. Ova ,,vjestica® 1920. godine proglasena je francuskom nacionalnom sveticom.*’

18 Baroha 1979, 96., Knjiga 2; Institoris i Sprenger 2006, 437.-450.; Bayer 1969, 152.-153., 173.-176.
' Bayer 1969, 262.-263.
0 Bayer 1969, 142.-143.
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Takoder su popularne vjestice iz Salema u SAD-u kojima se sudenje odrzalo u 17.
stolje¢u, a koje su bile plod histerije ondasnjeg vremena, kao 1 mrznje jednoga dijela grada
prema drugome. Vjesticama se sudilo i na dalekom Islandu.?'

U Baskiji bilo je poznato sudenje vjeSticama Sugaramurdija u kojima je sudio Pierre de
Lancre. U izjavama ondasnjih vjeStica ¢esto se navode sabati tj. akelare kao 1 mazanje mastima.
Svjedoci su najcesce djeca, dok su suci praznovjerni. Poznato mjesto za akelare bile su goleti na
brdu La Rin, okolina crkvice Saint Espri, crkva u Irdaksu, pa ¢ak i kuéa suca iz Saint Pea. Na
akelarima demon se najceS¢e javlja kao jarac, neki ga navode kao velikog hrta, drugi kao
muskarca obucenog u tamno odijelo, crvenog i preplanulog lica.**

Prema Izvjestaju iz Logronja (u Baskiji) kojega je nakon sudenja u kojemu je optuzeno
preko 300 ljudi, sastavio Juan de Mongaston, postoji tzv. vrazja sekta. Najstariji su vjeSci
(ucitelji, mestri), zaduzeni za propagandu sekte. Nakon njih slijede novajlije koje nakon odrzane
ceremonije prilikom koje im demon utiskuje lik Zabe u zjenicu kao svoj znak, postaju dijelom
sekte, a za Cuvara dobivaju zabu krastacu. Ne smiju spominjati ime Isusovo ili imena svetaca,
niti se smiju prekrstiti. Pripadnici sekte odvode djecu od roditelja i zadaju im za zadatak Cuvanje
zaba krastaca. Kada su novajlije dovoljno iskoriStene za vrSenje zala, dobivaju moguénost
pripremanja otrova. Svi ovi ¢inovi mogu se podijeliti u dvije kategorije: pod skrbnistvom (djeca
koja se odvode bez svoga pristanka ili uz pristanak, odrasli koji su spremni odreci se vjere,
novajlije koje su se odrekli vjere) i bez skrbniStva (oni koji pripremaju otrove i ¢ini, propagatori,
voditelji, skrbnici 1 glavni vjeSci). Svi se vracaju kuci prije prvoga pijetlovoga kukurikanja jer se
tada posljednji demon odvojio od svetoga Petra.”

Unato¢ velikim procesima protiv Carobnjaka na europskim sudovima, ¢injenica jest da
nisu bili progonjeni istaknuti ¢arobnjaci onoga vremena poput Paracelsusa koji je smatrao da se
bolesti uzrokovane arolijama mogu i trebaju lijeciti protugarobnjastvom.**

Jedna od licnosti koja je uvelike inspirirala europske knjizevnike jest doktor Johannes
Faust (neki misle Georg Faust) koji je Zivio u Njemackoj oko 1500. godine. On nije za sobom
ostavio pisanih djela, ali po legendama saznajemo da je bio obican iluzionist koji je uzivao veliki

ugled. Legenda se razvila nakon njegove smrti, kada je navodno ugusen, pronaden glave

2! Bayer 1969, 129.

22 Baroha 1969, 36., Knjiga 2

3 Baroha 1979, 54.-58. Knjiga 2
* Bayer 1969, 181.-182.
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izokrenute sasvim unatrag. Prema drugoj legendi, Faust je sklopio ugovor s davlom koji mu je
dao kao slugu demona imenom Mephistopheles pomocu kojega je vrSio nebrojene carolije dok
ga jednoga dana prema ugovoru davao nije odnio.”

Jedan od najvecih pristasa progona vjestica bio je Martin del Rio koji je 1599. godine
napisao knjigu Istrazivanja o carobnjastvu (Disquisitionum magicarum libri sex). Ovaj autor
inspiriran Malleusom maleficarumom opisuje sabate, postupke pri sudenju i vjesti¢je moci.
Riovo djelo kao 1 Malleus maleficarum poznavali su 1 hrvatski inkvizitori.

Medutim, postojali su 1 protivnici progona poput Kornelija Agrippe, doktora medicine i
doktora obaju prava, kanonskog i svjetovnog, koji je zbog svojih izjava bjezao iz zatvora kao
okrivljenik optuzen za Carobnjastvo. Agrippa smatra da se razlog zbog kojeg optuzuju vjestice
nalazi u prirodi. Teolozi jo§ uvijek nisu spoznali sve tajne prirode niti su objasnili njezine
fenomene. Stoga za prirodne procese i vremenske nepogode optuzuju vjestice.*®

Njegov ucenik Ivan Wier, po vjeri kalvinist, a po zanimanju lijecnik smatra da nacelno
postoji &arobnjaitvo, iako se ve¢inom progone nevine Zene.*’

Isusovac Friedrich Spee koji je Zivio u 17. stoljecu, 1631. godine objavljuje djelo Oprez
kod kaznenog sudenja kao anonimus, u strahu od sankcija crkvenih predostroznika. U toj knjizi
proziva svecenstvo zbog opacina, od kojih je jedna i proganjanje vjestica, te kaze da bi oni sami
sebe trebali ispitivati: ,,Zato tako pomno tragamo za arobnjacima? Cujte me, suci, odmah éu
vam re¢i gdje su. Prihvatite se posla, pograbite kapucine, jezuite, sve redovnike i mucite ih.
Priznat ¢e. Ako neki poreknu, ponovite mucenje tri, Cetiri puta. Priznat ¢e. Ako su jo§ uvijek
uporni, istjerujte iz njih davla, obrijte im dlake s tijela. Upotrebljavaju Carolije, demon ih ¢ini
neosjetljivima. Vi samo nastavite, oni ¢e se kona¢no predati. Zelite li ih jo$ vise, $¢epajte prelate,
kanonike, crkvene ucitelje. Svi ¢e priznati. Jer kako bi ova njezna i tankocutna gospoda nesto
izdrzala? Ako ih jo§ vise Zelite, ja ¢u vas same dati muciti, a zatim dajte vi mene. Ne ¢u
osporavati ono §to budete priznali. Tako smo napokon svi arobnjaci, jer mi ¢emo, naravno, znati
hrabro i postojano utjeti, unato¢ Gestom ponavljanju uZasnih mugenja.**®
Nakon ovakve izjave i1 direktnoga upiranja prstom u svecenike, uopcée ne zacuduje $to je

7elio ostati anoniman.

5 Bayer 1969, 183.
26 Bayer 1969, 194.
*7 Bayer 1969, 195.-196.
¥ Bayer 1969, 200.-202.
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Najpoznatiji protivnik progona vjestica bio je, kao 1 Wier, Holandez. Rije€ je o Baltazaru
Bekkeru. Smatra da je ¢itava stvar oko demonologije plod maste teologa koja nema nikakvoga
oslonca u Bibliji. Naprotiv, teolozi svojim postupcima izjednaavaju mo¢ demona i Boga.”’

U 18. stolje¢u jenjavaju progoni vjestica na $to vjerojatno utjeCe bolja organizacija
sudstva kao 1 prosvjetiteljske ideje, poneke zabrane, a mozda i ukidanje isusovackoga reda 1773.

godine.

7.2 Hrvatska

U hrvatskom jeziku koriste se razli€iti nazivi za vjeStice: vistica, veStica, vis¢ona, visca,
visterka, vilenica, lamija, striga, strega, Striga, Stringa, Strigna, mora, brkaca, srkaca, cipernica,
coprnica, tvarnica, trovilica, ordulja, konjobarka, potkovanica, kamenica, krstaca, rogulja.*®

Nazive vjeStica kao 1 odredbe protiv njithovoga djelovanja nalazimo ve¢ u statutima
gradova iz 13. stolje¢a. Medutim, Hrvatska je time najviSe ,,pogodena® u 17. stoljecu.

Postoje mnogi izvori koji svjedoCe o progonu ¢arobnjaka u Zagrebu i Panonskoj Hrvatskoj u
doba velikih progona, za razliku od Dalmatinske i Primorske Hrvatske koje njima oskudijevaju.
Ne zna se je li oskudica povijesnog materijala o procesima protiv Carobnjaka u Dalmatinskoj 1
Primorskoj Hrvatskoj posljedica neprovodenja progona ili je rije& o nekom drugom uzroku.’'

U pocetku je bilo moguée izvrSenjem prisege osloboditi se optuzbe za Carobnjastvo, a ta
se praksa odrzala sve do 17. stolje¢a. Ovisno o tezini po¢injenoga zloc€ina, rastao je broj svjedoka
koji je trebao 1zvrsiti prisegu. Medutim, kako su ,,napredne ideje dolazile u Hrvatsku, tako je
stigla i tortura (u nekim hrvatskim krajevima primjenjuje se ve¢ u 15. stoljeéu).”* U tom istom
razdoblju ¢ak je 1 Hrvatski sabor donio zakon o vjeSticarenju:

,Osim toga se odreduje da vjestice, Carobnice i trovateljice, gdjegod one u ovom kraljevstvu

zivjele 1 bile pronadene, stanovnici tih mjesta mogu i trebaju ih slobodno hvatati 1 dovoditi

¥ Bayer 1969, 203.-204.

3% Baroha 1979, 187., Knjiga 2 (Miodrag Maksimovi¢, Umjesto pogovora); Jules Michelet. Vjestica. (Zagreb: Slovo
klasike, 2003.), 323. (Ivan Juris$i¢, Dodatak- Progoni vjestica u hrvatskim zemljama), (dalje: Michelet 2003)

3! Bayer 1969, 218.

32 Bayer 1969, 260.
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njithovom zemljiSnom gospodaru koji ih pod prijetnjom gubitka prava maca, mora po zasluzi
kazniti.«*’

Nakon crkvene sinode koja se u Trnavi odrzala 1611. godine, svecenici s oltara pocinju
propovijedati protiv Carobnjastva, pogotovo isusovci. Tu odluku ve¢ iste godine prihvatili su
,najpokorniji sinovi matere crkve“** hrvatski plemi¢i na Hrvatskom saboru. Odluka
provincijalne crkvene sinode glasila je:

,Caranja, vraanja, gatanja, proricanja i supersticiozna vidanja bolesti i rana tajnim rije¢ima i
znacima izvrSenim u izvjesno vrijeme i na odredenom mjestu, imaju se opetovano zZigosati pred
sabranim narodom. A ako se opazi da su neki upleteni u takva ¢arobnjaStva, na njih neka Zupnik
hitno upozori biskupa.**

Tako je isusovac iz Medimurja Boltizar Milovec kojega su nazivali Cicero croaticus s
propovjedaonice zagrmio da ¢e imenovati i neke ugledne gradske vjestice, medu njima i neke
plemenitasice. Tim postupkom izazvao je plemicki revolt pa je gradski sudac priprijetio Milovcu
da ¢e od njega traziti da svoje optuzbe dokaze, a posto je bila rije¢ o kleveti, Milovec je morao
napustiti Zagreb 1653. godine.*

Zene koje su optuZivane da su vjeStice, uglavnom su bile siromasne, kmetkinje ili Zene
sumnjiva morala, a nikada bogataSice. To se objaSnjava time da su te Zene vjeStiCarenjem
pokusale popraviti svoje teko materijalno stanje.”’ U Hrvatskoj su vjesticama sudili iskljugivo
svjetovni sudovi, a postojale su tri vrste sudova: sudovi slobodnih kraljevskih gradova,
zupanijski sudovi i vlastelinski sudovi pojedinih feudalaca koji su imali pravo suditi za kaznena
djela pocinjena na njihovu podru&ju (,,pravo maéa ili ius gladii).*® Svaki grad i Zupanija imali su
fiskusa, javnog tuzitelja koji je zapocinjao parnicu protiv optuzene osobe. Optuznica se podnosila
na temelju necijeg misljenja ili izjave. Optuzenu osobu uhitilo se i1 predala bi joj se optuZnica.

Zatim bi bila zatvorena u tamnicu gdje su je mucili krvnici tzv. henkari. Oni su dobro poznavali

3 Bayer 1969, 546. Zakonski clanak Hrvatskoga sabora o progonu vjestica, Clanak 10.

* Bayer 1969, 547. Zakljucak Hrvatskog sabora od 25. listopada 1611. god. kojim prihvaéa sve odluke
provincijalne crkvene sinode u Trnavi odrzane 1. kolovoza 1611. god.

3 Bayer 1969, 547. Odluka provincijalne crkvene sinode, odriane u Trnavi 1. kolovoza 1611. god., o obaveznom
propovijedanju protiv carobnjastva

36 Slobodan Prosperov Novak. Povijest hrvatske knjiZevnosti. Od Gunduli¢eva Poroda od tmine do Kaciceva
Razgovora ugodnog naroda slovinskog iz 1756., sv. 1I1. (Zagreb: Skolska knjiga, 1999.), 493.-494. (dalje: Novak
1999)

37 Bayer 1969, 181.

* Bayer 1969, 255.; Deniver Vukeli¢. Progoni vjestica na zagrebackom podrucju. (Zagreb: Matica hrvatska, 2009)
U: Hrvatska revija. 9 (3), 90. (dalje: Vukeli¢ 2009)
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ljudsko tijelo 1 brinuli su da osoba ostane svjesna i1 ziva prilikom mucenja. Tijekom sudenja u
prostoriji je bio prisutan i porkulab (kljucar), dijak (zapisnicar) i procurator (branitelj) koji je bio
sve samo ne branitelj. *°

Godina 1699. bila je godina masovnih progona. Tijekom provodenja ispitivanja i torture bilo
je mnogo zloupotreba pa su se ¢ak neki inkvizitori Zalili papi na sudenja u Hrvatskoj. Jedan od
primjera zloupotrebe odvio se 1733. godine tijekom sudenja Margareti Kuljanki. Ona je izjavila
da joj je vrag priSao u obliku gradskog kapetana. Medutim, ocito je da ju je kapetan silovao:
,Nadalje izjavljuje da je vrag s njome, u podobi njenoga muza, vise puta spolno opcio da je dva
puta i u zatvor k njoj dolazio u podobi gospodina gradskog kapetana, i obecavao joj da ¢e je
osloboditi zatvora. U tome je obecanju i1 Zivio s njome u zatvoru. On da nije imao toplog sjemena
nego hladno, i da ga je ona poznala da je vrag, a ne onaj u €ijoj je podobi navedenim prilikama k
njoj dolazio.«*

U Dubrovniku je poznato jedno sudenje u 16. stoljecu u kojem je vjeStaCio tadasnji
dubrovacki lijjecnik Amatus Lusitanus, a o kojem ¢e biti rije¢i u narednim poglavljima. Dva
sudenja odvila su se u Dubrovniku u 17. stolje¢u. O prvom saznajemo iz pisma dubrovackog
senatora Pavla Gradi¢a svome bratu Stjepanu, opatu u Rimu. Pavao navodi kako su na Peljescu
uhitili mnoge vjestice. Medu uhi¢enima dvije su i1 bez torture priznale da su vilenice, medutim,
podvrgnute su torturi zbog otkrivanja detalja priznanja. Prva je priznala da je imala spolni odnos
s demonom, koji joj se pojavio u obliku nekog Covjeka, imenom Ivan. Pretvorivsi se u leptira,
koko$ ili macku, s demonom je odletjela na vjesti¢ji zbor gdje je morala Zrtvovati svoga
trogodiSnjeg necaka kojega je na zboru ispekla i pojela prilijepivsi se u obliku leptira dje¢aku na
srce. Druga je vilenica priznala da je na takav nacin pojela svoju kéerku jedinicu, priznala je
spolni odnos s davlom i1 ugovor s njim, a on joj je na desnoj ruci ostavio znamen. Nadbiskup je u
crkvi pred sakupljenim narodom procitao proces, a vjestice su morale zakletvom pred narodom
odre¢i se svojih zabluda. Poslije toga, priop¢ili su im vijest o smrtnoj presudi. Jedna od njih
plakala je tvrdeci da je nevina, te da je sve priznala zbog mucenja. Njezin ispovjednik, isusovac
Orsat Ranjina, pokusao ju je ,,utjesiti“ rije¢ima: ,,I na$ je Gospodin bio nevin pa je ipak za nas

trpio.“ Vjestice su objesene. Taj proces odvio se 1660. godine. *'

39 Vukeli¢ 2009, 90.
“ Bayer 1969, 246.-247.
! Bayer 1969, 291.-293.
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Drugi dubrovacki proces odvio se dvadeset i devet godina poslije prvog, 1689. godine.
OptuZene su bile Vica Anti¢ina iz Prizrine i Kata Nikolina iz Zupanje—sela. Odvedene su u
Dubrovnik na sudenje. Bez torture, Vica AntiCina izjavila je da je ve¢ dvadeset godina vjestica.
Pojela je svoja Cetiri sina tako §to im je srce namazala nekom grudom, koju joj je dao neki
tajanstveni Covjek, za kojega se ispostavilo da je bio davao. Na suCeva pitanja o ugovoru s
davlom, Vica je odgovorila da mu niSta nije obecala. Navodi kako se po davlovoj uputi
pretvorila u pticu, a suci su je zamarali s pitanjima. Na kraju je, izmorena i zbunjena izjavila da
se posvadila s davlom jer nije htjela spavati s njime.

Kata Nikolina, druga okrivljenica navodi kako je k njoj 1 prvoj okrivljenici Vici u zatvor
dosao fratar ispovjednik koji im je rekao da kazu da su vjestice pa da ¢e ih pustiti zbog Cega su
one to i priznale: ,Ispovidite ako ste vjeStice 1 ako je to pri vami, er ¢e vas pustiti: nemojte
tajati. U korist okrivljenica svjedoc€ila su dvojica strazara, Nikola Pipini¢ i Ilija Puri¢ koji su
potvrdili Katinu izjavu. Medutim, Kata je umrla u tamnici zbog teskih zatvorskih uvjeta, a proces
se nastavio dalje protiv Vice. Vica je u daljnjem ispitivanju navela kako su joj djeca prije smrti
bolovala, Sto proturjeci prvoj izjavi. Kada su je upozorili na to, izjavila je da im je ostavila malo
srca. Vica je osudena provodenjem kroz grad, Sibanjem na sramotnom stupu, Zigosana je tri puta
(na &elo i po jedan Zig na svaki obraz) te je nakon toga protjerana.**

Sudenja su se odvijala i u Boki kotorskoj. Tako je jedna bokeljska vjesStica na sudenju
izjavila:

»Kazat ¢u sudu nacin kojega smo se drzale kada smo sisale krv reCenom djetetu. Odredismo
izmedu nas, tri vjeStice, dan kada ¢emo di¢i s ovoga svijeta reCenog djecaka 1, kada je bilo
uvecer, nakon dva sata no¢i, sastasmo se u kuci Stane Perove 1, poSto smo se svukle gole, stale
smo ispod nape i, poSto smo namazale cijelo tijelo nekom teku¢inom koja je zelena kao trava, a
koju nam je dala Stane Perova u lon¢i¢u, poletjesmo sve tri kroz dimnjak i dodosmo nevidljivo u
ku¢u Sava Stijepova u koju se uvukosmo kroz otvor njegova dimnjaka. PoSto smo uSle u
prostoriju gdje lezaSe dijete 1, poSto smo sve tri u obliku si¢usnih leptirica Sto lete po zraku prosle
kroz usta 1 doprle do srca djeteta, posisasmo onu krv koja ga odrzava u Zivotu i, poSto smo izisle
istim putem kojim smo i usle, svaka od nas pode svojoj kuéi bljujuéi posisanu krv koju smo

popile, a koju smo kasnije, kada smo bile pozvane, vratile i dale mu je kroz usta.**

2 Bayer 1969, 293.-295.
“ Novak 1999, 497.
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Ovaj iskaz takoder sadrzi elemente poznate u teoloskoj slici vjesStice: metamorfoza, mazanje
mascu, letenje 1 ispijanje krvi djetetu.

Nakon kaoti¢nog 17. stoljeca, u 18. stolje¢u smanjuje se ucestalost progona, ali ne potpuno.
Tako je u Zagrebu jednu uglednu pekaricu (kojoj je posao dobro i$ao) optuzio njezin konkurent
pekar Andrija Palci¢ da joj zanat prosperira zbog carolija. RijeC je o Barici rod. Jurkovi¢ udovi
Bensek, zvanoj Cindekovica. Sudenje je bilo provedeno 1743. godine, a ishod nije poznat. Slucaj
Cindekovice, uz jo§ dvanaest zagrebaCkih sudenja osobama optuzenim za vjeStiCarenje,
inspirirao je Mariju Juri¢ Zagorku za pisanje povijesnog romanesknog ciklusa Gricka vjestica.**

Ni svecenici nisu bili posStedeni kada je bila u pitanju crkvena kontrola. Tako im je u ruke
dospjela pjesma dum Andrije Zvoni¢a koju je ovaj trebinjski Zupnik 1748. godine spjevao na
¢irilici. U toj pjesmi autor velica ljubav prema svojoj vili. Medutim, tadasnji cenzori nisu bili
vicni hrvatskom jeziku, te su pjesmu nevjesto preveli. Na taj nacin je ,,uzorita, ma gospoje*
postala ,,uzorana“ gospoda (ili ,,poorana®) $to su cenzori protumacili kao ,,obljubljena.” Zbog
necije nestruénosti, Zvoni¢ je bio optuzen kao pisac pornografske poezije.*

Dugih cetrdeset godina, 1740.-1780. godine, Hrvatskom je vladala Marija Terezija. 1758.
godine donijela je akt prema kojem se optuzene vjestice moraju izruciti samoj carici da bi njezini
stru¢njaci utvrdili je li optuzenica kriva. O tome su se brinula 1 dvojica njezinih osobnih lijjecnika
De Haen 1 Van Swieten. Zahvaljujuéi Tkal€i¢u, podatak da je kraljica Marija Terezija ukinula
progone u Hrvatskoj i danas se provlaci Skolskim udzbenicima. Kraljica je 1 sama vjerovala u
vjestice, a progone vjeStica u Hrvatskoj nikad nitko nije sluzbeno ukinuo ve¢ su vremenom

iscezli.*

“ Bayer 1969, 300., 713.-734.; Deniver Vukeli¢. Fenomen progona vjestica u Zagrebu i problemi identiteta u
popularnom historijskom romanu Marije Juri¢ Zagorke ,, Gricka vjestica . (Zagreb: Poslijediplomski studij hrvatske
kulture, 2011.), 16.-17., 22. (dalje: Vukeli¢ 2011)

* Novak 1999, 822.-823.

% Bayer 1969, 308.-314.
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8 TUMACENJE OKULTNIH MOTIVA U KNJIZEVNIM DJELIMA
RANOG NOVOVJEKOVLJA

8.1 Svijet

Knjizevna djela ovoga razdoblja obiluju motivima ¢arobnica, vjestica, vracara i travarki koje
nisu uvijek samo u sluzbi konvencije pastoralnog Zanra i njegovog fantazmogonickog svijeta,
ve¢ pokatkad su i aluzije na stvarne dogadaje.

U svjetskoj knjizevnosti vjerojatno su najpoznatije tri Shakespeareove vjeStice u tragediji
Macbeth koje se pojavljuju ve¢ u prvom prizoru prvoga ¢ina:

,»Ruzno je lijepo, a lijepo je ruzno;
Lebdimo kroz maglu i uzdusgje kuzno.“*’

U navedenim stihovima ne samo da navjestaju buduc¢e dogadaje u djelu, ve¢ 1 govore protiv
teze o dobroj-lijepoj-ugodnoj knjizevnosti, propisanoj i1 odredenoj, nasuprot umjetnickoga
nadahnuca koje rezultira originalnos¢u. Macbeth je bio Skotski vojvoda koji je zbog vjesticjega
proro¢anstva ubio tadanjega kralja Duncana i zavladao Skotskom. To je uéinio uz pomo¢ svoje
supruge, Lady Macbeth koja ga je nagovorila na izvrSenje ¢ina. No, duh vojskovode Banquoa
¢ije je ubojstvo Macbeth naredio, ne daje mu mira. Kraljevi sinovi osvecuju mu se, a kraljici
Macbeth um se pomracio. U ovome djelu vjeStice su one koje su izazvale pomutnju svojim
proroCanstvom. Radnja ogrnuta velom noci na pozornicu dovodi i no¢no bozanstvo, mitolosku
bozZicu no¢i, Hekatu koja ih prekorava da su proricale sudbinu Macbethu bez njezinoga znanja.
Posto zna da ¢e joj Macbeth do¢i sutra kako bi mu prorekla budu¢nost, zapovijeda im:

,» V1 lonce spremite i druge stvari

Za gatanje §to treba i za &ari.* *®
U cCetvrtom ¢inu dolazi im Macbeth, a one pripravljaju napitak. Prva vjestica pocinje bajati:
,Okolo kotla hajd zdesna, slijeva;
Baci unutra otrovna crijeva.

Krastaco, kam §to krije te ledan,

Trideset jednu no¢ i dan jedan

" William Shakespeare. Macbeth. (Zagreb: SysPrint, 2000), 30. (dalje: Shakespeare 2000)
* Shakespeare 2000, 92.
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Otrov si lucila u snu stvaran;

Prva u kotlu vri, §to je Garan!**

Druga vjestica dodaje:

»ad jos odrezak mocvarne zmije

Baci u kotao da se grije;
Dazdevnjaka oko, Zabe palac,
Poskoka raslje, sljepica Zalac,
Si$misa vunu i jezik vuka,
Gustera nogu 1 krilo ¢uka;
Cari te za teski slucaj;
Paklena ko orba kljugaj.«>°

Zatim trec¢a vjeStica nastavlja basmu:

,Ljusku zmaja, bijele pasje zube;

Mumiju vjesticju; drob i grube

Zvale ku¢ka morskog, ljudozdera;

Korijen kukute §to nocu tjera;

Jetru Zida $to huli kad zine;

Jarca zuc€ 1 kalem tisovine,

Ubran kad je Lune pomr¢ina;

Nos Turcina, usne Tatarina;

Prsti¢ uguSenog majke sina

Sto ga drolja porodi u jarku;

Da zamaste, zgusnu kaSu zarku.

Tigra dodaj utrobu na koncu

Kao so¢an prilog nasem loncu.*"’

Juhu tj. napitak dovrSava druga vjestica: ,,Sve rashladi krvlju pavijana;

Tad je juha Cvrsto zalarana.“>’

% Shakespeare 2000, 96.
%% Shakespeare 2000, 97.
>! Shakespeare 2000, 97.
32 Shakespeare 2000, 97.



Dolazi kralj Macbeth voden Zeljom da razgovara s mrtvima koje one dozivaju. Osim priziva
duhova, prva vjestica izrice 1 sljede¢u basmu: ,,Ulij krv od krmace, svih devet $to je
Mladih pojela; loj $to iscurio je
S ubojice vjesala, ubaci sada
U plamen.**
Goya, jedan od najve¢ih umjetnika 18. stolje¢a, u svome ciklusu slika Los caprichos
uprizorio je ¢in u kojemu Zena objeSenom covjeku vadi zube potrebne za napitak kojega ¢e
pripremati, a radi to uz veliko gadenje. Ta slika mogla bi odgovarati upravo posljednjem dijelu

.y . .o .. .Y . 4
ove strofe: ,,loj §to iscurio je/ S ubojice vjesala, ubaci sada...«.”

/ P //r' f/:'. ."f'l/r’..‘

Goya, Los caprichos, U lovu na zube
No, viSe od svih vjestica i nezemaljskih bi¢a demonizirana je Lady Macbeth koja nagovara
muza na izvrSenje zlo¢ina u trenutku kada se on kaje 1 premislja hoc¢e 1i ga pociniti. Ona je 1
izvrsiteljica kraljevoga ubojstva jer okrvavljene ruke briSe o odjecu pijanih strazara utonulih u
san kako bi na njih prebacila svu sumnju. Ona je ,,nenaravna Zena, prava vjestica, nezadovoljna
tradicionalnim ograni¢enjima svoga spola“:> ,,Dodite, vi dusi
Sto smrtne misli pratite, spol uzmite mi;

Od glave me do pete vrhom ispunite

Divljinom okrutnom! Krv moju zgrusajte,

>3 Shakespeare 2000, 99.
>* Shakespeare 2000, 99.
> Leslie A. Fiedler, The Stranger in Shakespeare, 1973. (Shakespeare 2000, 149. Dodatak)
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Zatvorite suosjecanja put i prilaz,

(...)

(... ) Na grud mi zensku dod' te,

Ko zu¢ mi mlijeko uzmite, vi sluge smrti,
(...) Dodi, gusta no¢i,

Ogrni se u najtamniji pakla dim (...).*®

Ovim rije¢ima Lady Macbeth zaziva i opisuje svoju metamorfozu, makar ona ne bila fizicka.

Sljedece djelo svjetske knjizevnosti koje aludira na €arolije jest Cervantesov Razgovor pasa.
Jedan od sugovornika - pas opisuje navike andaluzijske vjestice, njegove nekadaSnje gazdarice.
Ona je tvrdila da je jednom bila u dolini Montes Pirineos, na velikom putovanju. Dosli su na
veliko polje na kojem se skupilo mnoStvo vjeStaca i vjeStica, 1 tamo im je davao dao jesti
neukusna jela, a dogadali su se i drugi odiozni dogadaji od kojih je poStedjela njegove nevine
usi.”’

U knjizi Povijest Zivota Buskona, pisca Quevede, takoder Spanjolca, glavni junak $aljivim
tonom govori o vjesti¢jim karakteristikama njegove majke. Don Luis Veles de Gevara u djelu
Davlu ¢upavku objavljenom 1641. godine oc¢igledno podsmjesljivim tonom stavlja u govor dona
Kleofasa, odrzanom na vrhu kule San Salvador u Madridu sljedece rijeci: ,,Vrati se tamo i
pazljivo pogledaj kako se jedna licemjerka maZe na moderan nacin kako bi prisustvovala
velikom saboru vjestica koji se odrZzava izmedu San Sebastijana i Fuenterabije, a vjere mi, vidjeli
bismo se tamo da se ne bojim da me ne prepozna demon koji se pravi jarac, jer ja sam ga bio
osamario u Luciferovom predsoblju, poslije velike svade s njim...«>®

Zanimljivo je da sva trojica pisaca obraduju teme tzv. akelarea/sabata/vjesti¢jega sijela koja
se odrzavaju na sjeveru, u Baskiji, radije nego progone vjestica u Andaluziji i Kastilji ¢iji su
suvremenici bili.”

U talijanskoj knjiZzevnosti ovoga razdoblja poznato je djelo komedija Mandragora Niccola
Machiavellija. Mandragora je biljka koja navodno posjeduje mo¢ pomladivanja starith muzeva u

naocite 1 stasite mladice. Cesto se prikazuje kao korijen koji nalikuje Covjeku. Naravno, u ovome

djelu stari se muz ne pomladuje, ve¢ njegova Zena pronalazi mladoga ljubavnika.

%% Shakespeare 2000, 46.

" Baroha 1979, 123., Knjiga 2

¥ Baroha 1979, 122.-124., Knjiga 2
> Baroha 1979, 122., Knjiga 2
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Osim Goye, vjestice je naslikao 1 Hijeronymus Bosch na slici Vrt naslade s prikazom
pakla koja je nastala pocetkom 16. stoljeca, no njegova vizija nije ni priblizno dramati¢na kao

ona Goyina.

Hijeronymus Bosh, Vrt naslade s prikazom pakla,16. stoljece

8.2 Hrvatska

Procesi protiv vjestica koji su bili globalna pojava ostavili su traga i u hrvatskoj knjiZzevnosti.

8.2.1 Marin Drzi¢, Novela od Stanca

U 16. stolje¢u Marin Drzi¢ piSe farsu Novela od Stanca u kojoj trojica razigranih mladica 1
maskari predvodeni DZivom PeSicom starcu Stancu ,,u¢ine komediju®. Starac iz obliznjega sela
dolazi u ,,Casni* grad Dubrovnik prodati sir kako bi Stogod zaradio. Medutim, Vrata od grada
zatvore se 1 on ne uspije izaci, a nitko ga ne Zeli primiti pod krov. Tako ostaje do jutra kod
fontane. Dolazi mu Dzivo PeSica obucen kao Vlah, Sedmi muz Dugi nos, te ga savjetuje kako se
pomladiti. Lakovjerni starac povjeruje u pricu i kasnije dolaze maskari i vile i starcu rezu bradu,

a odvode mu kozle. Tada Stanac shvacéa podvalu i prevaru.
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Ono §to je zanimljivo jest da je opis pomladivanja starca u mladi¢a u ovoj farsi zapravo opis

sifilisa tj. tada neizlje¢ive francuske bolesti:®" ,,Svukoh se od tada iz koZe jak zmija,
opade mi brada, idose dlake tja;
mlada kozica lasti se na meni
Kakono plitica na kojoj pisma ni.“®!

Naziva se francuska bolest jer su je francuski vojnici donijeli u Italiju odakle se dalje Sirila.
Inace, vile koje su ovdje imenovane, ondasnje su dubrovacke prostitutke, Siriteljice te bolesti, a
Zivjele su u ulici Duiine skaline koja se takoder spominje u djelu:**

»Jednojzi imena Perlica, drugojzi Kitica,
tretjojzi Pavica, a Propumanica
cetvrtoj bjeSe ime; ma bijase Pavica
batesa nad svime, koja penga lice.*“*®

Izmedu 1556. 1 1558. godine u Dubrovniku se odvio jedan proces protiv vjestice koja je
navodno izazvala gluho¢u kod jednoga dubrovackoga plemica. Rije¢ je o Sabu Bobaljevicu,
dubrovackom renesansnom pjesniku, ujedno i Drzi¢evom suvremeniku i znancu koji je vodio
promiskuitetan zivot. Bobaljevi¢ je Drzi¢u napisao i posmrtnicu tako da je ocito da je Drzi¢ bio
upoznat s ovim slucajem. Ono $to je zanimljivo jest da dubrovacka vlada nije u pomo¢ u
razje$njenju slucaja zvala niti teologa, a ni pravnika, ve¢ lije¢nika. Vjerojatno zato $to se radilo o
bolesti, tj. gluho¢i. Tada je u Dubrovniku lijenik bio poznati Amatus Lusitanus koji je svoju
djelatnost vrio unato¢ papinskoj zabrani prema kojoj Zidovi nisu mogli biti lije¢nici. Amatus je
bio portugalski Zidov. No, posto nije od biskupa dobio odobrenje vrienja sluzbe, uskoro su ga
otpustili. Ironija je u &injenici da ga je na tome mjestu zamijenio domaéi Zidov Abraham.
Amatus je bio vrlo sposoban lije¢nik i nakon pomnoga pregleda Bobaljevic¢a, ubrzo je zakljucio
da se radi o francuskoj bolesti, tj. sifilisu koji ne nastaje Caranjem, nego se prenosi spolnim
putem. Ovaj slucaj, uz jos sedamsto bolesti, Lusitanus, koji je na kraju i sam umro od kuge,
opisao je u djelu Sedam stotina slucajeva lijecenja (Curationum medicinalium centuriae septem):

»Neka Zena rodom Ilirka koja se podavala svima u Dubrovniku, bi optuzena pred sudom da

je carolijama prozrokovala gluho¢u nekog mladog plemica. Zbog toga je bila zatvorena (branio

% Viktoria Frani¢ Tomi¢. Marin Drzi¢ u Hektorovicevom ocistu i Naljeskovicevom posredovanju. (Split 2012, U:
Dani hvarskog kazalista), 138. (dalje: Frani¢ Tomi¢ 2012)

®' Marin Drzi¢. Djela. (Zagreb: Izdanja centra za kulturnu djelatnost, 1987; ur. Frano Cale), 271. (dalje: Drzi¢ 1987)
% Frani¢ Tomi¢ 2012, 137.

% Drzi¢ 1987, 271.
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ju je odvjetnik), ali je poricala taj zloCin. (...) Preostaje, dakle, da vidimo treba li vjerovati da je
ta raskalasena zena nekim ¢arobnim sredstvima, samo nadodavsi neke rijeci, izvrsila taj ¢in. Re¢i
¢e tko da je moguce kad Dioskurid pri¢a o biljei mandragori, nazvanoj biljka ludosti, da jedna
drahma (tri 1 pol grama) njezina korijena dana nekomu u picu ili s tijestom u zalogaju kruha ili u
smoku zamracuje um, a ako tko popije u vinu drahmu korijena mohunice, koji uzrokuje bunilo ili
ludilo, da od toga dobiva ugodna prividenja. Svi Dubrovcani znaju da se ovdje u Dubrovniku
posluzio time na veceri neki Marije. Iz njegove su kuée svi uzvanici bili izvedeni u nekom
bunilu, pomami i bezumnosti. (...) Preostaje dakle da kazemo da je taj mladi¢ navukao na sebe tu
nevolju nekom drugom boleS¢u koja nema veze sa Carolijama te raskalasene Zene. (...) On je
bolovao od francuske bolesti, pa su mu ruke i1 noge bile unakaZene od raspucane koze 1 gadnih
pukotina. Da to izlije¢i poSao je u Veneciju. Tu ga je neki nadrilije¢nik lije¢io samo mazanjem
pa ga je izlije¢io od te gadne vanjske boljetice. Gnoj se naime povukao drugamo, i to slu¢ajno u
usi. Zato se malo poslije poceo tuziti da mu Sumi u uSima. Kako je Zivio vrlo neuredno i
neobuzdano se odavao svakom poroku, nedugo zatim potpuno je ogluSio, kako mu je ucen
lije¢nik bio i nagovijestio.“**

Slu¢aj Saba Bobaljevi¢a kojega je rijeSio Amatus Lusitanus koristi i Feda Sehovié¢ u svome
djelu Gorak okus duse. Navodi kako je Lucina majka koja je bila poremecena osoba, okrivljena
da je ¢aranjem pouzrokovala gluho¢u mladoga plemica: ,,Odluka senata, kojoj je mnogo pridonio
Guceti¢, morala se odmah provesti u djelo i sud je vjeStacenje povjerio poznatom lije¢niku
Amatusu Lusitanusu koji je dvije godine prije toga doSao u Dubrovnik s namjerom da preuzme
duznost drzavnog lije¢nika. ZaSto su Dubrovc€ani najprije prihvatili u sluzbu ovog svjetski
poznatog lije¢nika, a malo zatim ga otpustili i na njegovo mjesto postavili domaceg Zidova, nije
sasvim jasno, ali postoje nepobitni dokazi da je vjeStacio u ovom sudskom procesu i na zahtjev
suda podnio izvjesStaj. U svom dugom izvjestaju, smjeli znanstvenik, apostate fidei (otpadnik od
vjere, kako su ga zvali) sve izjave Lucine majke proglaSava umisljajem dusevno bolesne Zene, a
Sto se tiCe glavne tocke optuzbe, ,,da je vraCanjem oduzela sluh mladom vlastelinu®, Lusitanus,
nakon §to je ispitao mladog vlastelina, zakljucuje da njegova gluhoca nije posljedica nikakvog
caranja, nego francuske bolesti (,,morbus gallicus*) dakle, sifilisa, ,,koji je svojim gnojem unistio
mladi¢ev organ za sluh.“ Na osnovu Lusitanusova izvjesStaja i vlastitih nalaza, sud je donio

odluku da se Lucina majka oslobodi svake krivnje i da se njenim starateljima isplati, ili da se

8 Frani¢ Tomi¢ 2012, 143.; Bayer 1969, 527.-538.
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»doticna*® dozivotno smjesti u Domus Christi, na brigu i njegu Casnih sestara samostana Svete
Klare. Odluka je donesena negdje oko deset sati prije podne, a Lucina majka je oko podne istog
dana umrla od posljedica torture.“®’
Inace, i Drzi¢ spominje mandragoru, ali ne pod tim imenom. Spominje travu pomocu koje su
vile ,,pomladile** Dziva: ,,Travu na ime bravu, ka cti liti 1 zimi,
Njome se pomladih; liti 1 zimi rada,
Od trava oda svih ona je najslada.“%
O sifilisu, tj. Francezu i prostitutkama koje ga prenose podrugljivu pjesmu spjevao je Antun
Gledevi¢ u drugoj polovici 17. stolje¢a pod imenom Pjesan Lopujkam:®’
,,Otuda sreca vesela,
Franceza s lanom iznijela:
1 tako francez gizdavi
sve gnjile mrize napravi.“®®
U pjesmi Pjesan godisnicam od ulice takoder pjeva o prostitutkama: Anka bosa, Kate
kukonosa, starka Pavica, Stanula grbavica, Anuhla, Lucija.69
Cak se i u Machethu aludira na francuske hlade u kojima je francuska bolest tesko
podnosljiva, dok glacalo moze simbolizirati spolnu bolest: ,,Vjere mi, tu je engleski krojac koji je
dospio ovamo, jer je potkradao platno na francuskim hla¢ama. Udi, krojacu, ovdje ¢e$ dobro

. ,. . v 70
ispeci svoje glacalo.*

8.2.2 Lukrecija, DZono Funkjelica, Starac Klimoje — dubrovacke smjeSnice

Dubrovacke smjesnice desetak su komedija 17. stoljeca pisane za izvodenje na pozornici.
Smjesnice svoje podrijetlo vuku od talijanskog izraza commedia ridicolosa, kojim se oznacavalo
vrstu koja je svoj vrhunac dozivjela u Italiji pocetkom 17. stolje¢a. Takve komedije su u
potpunosti imale napisan tekst, a prikazivali su ih neprofesionalni glumci tj. diletanti, za razliku

od komedije dell' arte koju su uz predlozak improvizirali profesionalni glumci. Postoji deset

% Feda Sehovi¢. Gorak okus duse. (Zagreb: Skolska knjiga, 1996), 129.-130 (dalje: Sehovié¢ 1996)

% Drzi¢ 1987, 272.; Frani¢ Tomié 2012, 142.

%" Frani¢ Tomi¢ 2012, 138.

58 Antun Gledevi¢. Pjesan Lopujkam. U: Zbornik stihova XVII. stolje¢a (Zagreb: Matica hrvatska, 1967.), 276. (ur.
Sime Vugeti¢), (dalje: Gledevi¢ 1967)

% Gledevi¢ 1967, 277.-278. (Pjesan godisnicam od ulice)

70 Shakespeare 2000, 61. (i biljeske br. 43 i 44)
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hrvatskih komedija, no nas ovdje zanimaju one u ¢ijem se sadrzaju pojavljuju vjestice ili ih se u

razgovoru spominje. Rije€ je o Lukreciji, Dzonu Funkjelici te Starcu Klimoju.

Lukrecija ili Trojo

Smjesnica Lukrecija poznata je 1 pod nazivom Trojo. Lukrecija i Dzano zaljubljeni su par
koji se zeli vjencati. Oboje upoznaju svoje roditelje s tom ¢injenicom. Lukrecija ima samo oca
imena Trojo koji ju je odgajao i pristaje na njezine Zelje. DZano obznanjuje vijest svome ocu
Antoniju koji je takoder radostan Sto ¢e vjeriti sina 1 savjetuje mu da niSta ne govori majci.
Medutim, njegova majka koja je sve to prisluSkivala nije zadovoljna odabirom nevjeste i nalaze
slugi Skapinu izvrSenje odredenih radnji kako bi se Lukrecija odljubila od DZana. To saznajemo
iz Skapinova monologa: ,,(...) istina je prava da su Zene vragovi, ma veliki! Ko bi reko da je moja
gospoda vjesti¢ina! Ah i poj se uzdat! Erbo nikako nije mogla imbroljat ni smesti da joj se sin ne
vjeri za Lukreciju Trojovom, ho¢e da smete po vragolijama. Evo mi ti je sada dala u ovoj knjizi
njekoga malana od trave i rekla mi je da najprije spijam da ko ne uzbude da me ne vidi, paka da
ovo zakopam u Troja od vrata od kuce; i kada Lukrecija stane viSe ovoga, da ¢e oncas privratit
ljubav koju nosi Dzanu u drugoga. Molio sam je da almeno ucini da opeta namura na me, i
obecala mi je da kada se ja pomaZem 1 njekom vodom §to mi je dala u ovoj gostarici da ¢e oncas
Lukrecija za mnom zamanitat u ljubavi...«"!

Tada Skapin preuzima vecu ulogu nego ijedan lik sluge do tada i on pomoc¢u masti koju
je pripravila Dzanova majka Elena navodi Lukreciju da se zaljubi u njega: ,,0 sad ¢u ja vidjet je
li istina od madZije. Poéu se pomazat.«’

Dolazi do komplikacija, trave djeluju, a Lukrecija viSe ne Zeli po¢i za Dzana i izjavljuje
ljubav Skapinu. Tada pomoéu svoga djetica Zdera, Dzano uspijeva saznati od Skapina §to se
dogodilo: ,,Neka ide s malanom ljubavi 1 sve pri mojoj kozi. Ima$ znat da tvoja mati za despet

tebi i tvojem ocu uginila je njeku vraguliju da Lukrecija ljubi mene, a ne tebe.«”

"' Zlata Sundali¢; Ivana Pepié. O smjesnicama i smjesnice - Lukrecija ili Trojo (Osijek: Filozofski fakultet
Sveugilista J. J. Strossmayera u Osijeku, 2011.), 454. (dalje: Sundali¢ i Pepi¢ 2011)

72 Sundali¢ i Pepi¢ 2011, 455.; Novak 1999, 570.

7 Sundalié¢ i Pepi¢ 2011, 462.
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DZano prigovara majci za nedjelo koje je uéinila: ,,Cinit madZije i vragulije za porazit
jednu Zalosnu djevojéicu, dva oca i tvoga jedinoga sina.... razvrzi madziju.«”*

Ali majka 1 dalje prkosi, ¢ak 1 navodi od koga je naucila Carati i pripravljati napitke i
masti: ,,Da kad zna$, jesam, drago mi je bilo, ucinila sam. I opeta ti govorim, zasto mi je bilo
drago. Ne, er sam ja nau¢na to Cinit, nego sam segreto bila naucila od jedne Rcéanke, moje
djevojke. I sad sam ga u¢inila za despet tebi i tvome ocu, koji od mene malo cijene &inite.*”

Kada se Lukreciji povratio razum i ljubav prema Dzanu, a prestala zaludenost nevoljnim
djeticem, Dzano je odlu¢io nauciti majku pameti pretvaraju¢i se da je mrtav, na Sto majka
ponovo postaje majka i prestaje biti ,,vjestica“ te proklinje svoju magiju: ,.(...) Sto ¢u Zivjet,
prokleta da sam?! Proklet Cas 1 ura kad sam se rodila, zemlja kosti mi izmecala, 1 onoj vjesticini
koja me naucila ove madzije. Gosparu Trojo, ja sam bila ona mati, pocek ona srda nemila koja
sam s madZijom privratila pamet tvojoj ¢eri...“"

Kada shvati da Dzano nije mrtav, Elena se ispricava Lukreciji i daje joj prsten ¢ime
prestaje Carolija, a Trojo navodi Elenu da se ostavi carolija: ,,Ja bih te svjetovo da ostavi§ tega
vraga od stregarija, er te mogu jedan dan porazit.*“’’

U ovom djelu vjeStice nazivaju stregama. Elena je od jedne takve naucila spremati
napitke 1 masti raznoraznih namjena za koje se vjerovalo da ih vjestice pripremaju. RazrjeSenje
carolije pomalo je neobicno, tek obicnim prstenom, bez ikakvoga izgovaranja basmi.

Jenu zmesanu Storiju od teatra, mora i amora, na novo je zrihtal i va nove cakavsko
mediteranske kolorature prehitil Daniel Nacinovi¢ pod novim nazivom Lukrecija o' bimo rekli
PozZeruh 1 to u pet ¢inova. Inace, osim §to je zadrzao osnovnu nit dubrovacke smjesnice,
promijenio je imena i zanimanja likova, pa tako Zdero postaje Pozeruh. Uveo je i neke nove
likove, poput Esmeralde koja je kaposvoga od strig, a pojavljuju se i druge vjestice. Ovdje
Skapin postaje Skapin, a Elena postaje Tubolda i odlazi na vjesti¢je sijelo gdje joj Strige
predvodene kaposvogom Esmeraldom pripremaju napitak:

,,gtrolige, Strige, fantazmi od no¢i,

na kup se u kolo stavimo si!

U loncu se kuhaju stara kopita,

™ Sundali¢ i Pepi¢ 2011, 462.- 463.
> Sundali¢ i Pepi¢ 2011, 462.-463.
76 Sundali¢ i Pepi¢ 2011, 465.
77 Sundali¢ i Pepi¢ 2011, 469.
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uroki ¢a sad hi spravljamo mi.

Od seh amoretti le frecce d' amore,
se ¢e se lepo u dimu zlomit.

Dva srca ¢a skupa se vezu u jubavi,

mi ¢emo z forcon njih razdvojit!

DZono Funkjelica

Drugu smjeSnicu DZono Funkjelica pripisivali su Petru Kanavelicu zbog sli¢nosti s
ostalim komedijama. Samo ime fukjelica znaci svila ili kozur. Naime, Dzono Funkjelica, sin
Maroja Babure, odlu¢io se ozZeniti, a njegov stari otac ljut je na njega Sto zbog djevojke
zanemaruje obrazovanje. Kcer Jerka Kloke obecana je DZonu Funkjelici uz pet tisu¢a dukata
miraza. No, Jerko ne moze nabaviti toliki novac jer godiSnje zaraduje samo bijednih 20 dukata.
Dvoje zaljubljenih (DZona 1 Jerkovu kéi) ometa Dzonov pedant Teofrasto kojemu smjeStaju
podvalu. Nagovore ga da se preodjene u zenske haljine, a oko kreveta se mota kapetan
Stracciabandiera.” Komedija zavr§ava vien¢anjem Dzona i Jerkove kéeri jer je ipak bio prisiljen
dati novac kéerki u miraz kako ne bi ostala usidjelica.

No, za temu ovoga rada vazniji je njezin sredi$nji dio ili meduigra koja nema direktne
veze s glavnom radnjom komedije. Pojavljuje se lik trgovca Rade (po govoru vjerojatno iz
Bosne, koristi puno turskih rije¢i i Boga naziva Alahom) koji se vjencao s Dubrovkinjom
Margaritom. PokuSavaju dobiti dijete, ali im ne uspijeva, zbog ¢ega ga ona kori §to saznajemo iz
njegovoga monologa: ,,Ja li joj sam kriv er se ne moZe oprasit? Valahe ja sijem njivu vece nego
me u mo¢ upada, i da je Bog ubije, ne moze se napubhati (...) Rodi i s vragom.«*

Cak mozemo reéi da u ovome izrazu bijesa nepoznati autor aludira na teolodka uvjerenja
o spolnom odnosu s vragom. Zbog nemogucnosti zace¢a, Margarita Salje Radu carobnici

Andrijuli Bahorici koja moze zenama ,,ugradivati‘ djecu: ,,Pomaga’, je li u njoj Sajtan, poslala

"8 Daniel Naginovi¢. Lukrecija o' bimo rekli Pozeruh (Rijeka: DHK- Ogranak u Rijeci, 2007), 31. (dalje: Na&inovi¢
2007)

" Novak 1999, 569.

% Sundalié¢ i Pepi¢ 2011, 261.
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me da joj lijekove iStem po Placi da joj djecu grade, da ga ne¢u tamo vrgut pe da; znam da ¢e joj
rozac napastit.“®!

Rade dolazi babi Andrijuli s molbom: ,,Baba Andrijula, ala [h] i — siversum basi-¢i, tako
ti Boga, izvadi me iz sindera ter toj objesnoj kobili; mojoj Zeni, ogradi to dijete, da se pomirim $
njom. A tako mi puta vidjeée§ kako te ¢u darovat i kakav ¢u ti baksi dat.«**

Baba Andrijula ponosna je na svoje umijece kojim se hvali pred Radom:

»(...) Bog mi je svjedok, Sto moja art donosi: sad ove travice, sad onoga zeja, tad one zile,
kad onoga korijena, a kad onoga cvijeca, od ¢esa kuham i stelavam vode, ¢irote, dekote 1 ulja, i
ovo joj nosim ¢irot koji je od zvanjega korijena ubran, kad je bio mjesec pun u svomu kolu
ilinstaka, osusen na mraku, obra¢en put poludne zajedno s korijenom od mantragore, ubranu na
isti nacin ilin§taka u procu dzorju suSen na istom suncu od podne do komplite. Povijedase moja
stara baba Mocica, da kad ga je privila i stavila jednom njekoj mladici, imala je peset godista i
rodila je sina i éer ujedno, er je tolike virtuti, da ga na kami privijes, on &as bi rodio.«™

Tada je uslijedio preokret jer je Andrijula pomocu svojih pripravaka omogucila Margariti
da ostane ,,breda“: ,,Ovako, brajo, platu prima, ko vrijedne mladice sluzi. Ja ti joj sam on cas
lijepo privila na pupak oni ¢irot i protrla je i otud i odovud, 1 zaviSe smirila i s Radom, da je
poslala po njega djevojku, udilje da ga iSte, 1 ako joj reuska, Sto znam da ¢e reuSkat, ne ako moja
art fali; a radi djetica obecala mi je najljepsi prsten, a sada mi je darovala pecu reala i nalozila
pun kogic masti i drnkarija, $to mi ¢e sa svom &ejadi, za sve Poklade dosta biti...«*

I dok Andrijula tako na glas razmislja o proteklim dogadajima dolazi Jerkov sluga Kusalo
te ¢ini komediju s Andrijulom koju proziva vjeSticom: ,,Ma mu ono od onuda one lankroje
Andrijole s Konala, madionice, §to Zenam djecu ¢ini. Po¢u je malo podrazit, a jeda i njega vrag u
toliko iznese. O baba Andriula, umije$ djecu cinit? Brkaco, sutra je subota, eto ti crva pod
nosom!“® Naziva je brkatom, jo§ jednim hrvatskim nazivom za vjesticu. Govori joj da je sutra
subota, Sto bi moglo znaciti da veceras ide na vjesticje sijelo jer su se vjesticja sijela najceSce
odvijala u no¢i s petka na subotu posto je Krist mucen na Veliki petak.

Andrijula mu se prijeti: ,,zna$ koga sam roda.*%

¥ Sundali¢ i Pepi¢ 2011, 261.
%2 Sundali¢ i Pepi¢ 2011, 270.
% Sundalié¢ i Pepi¢ 2011, 271.
% Sundali¢ i Pepi¢ 2011, 272.
% Sundalié¢ i Pepi¢ 2011, 272.
% Sundali¢ i Pepi¢ 2011, 273.
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Kusalo joj onda odvraca da Ce je prijaviti inkviziciji. Navodi ¢ak i dokaze koje bi rekao
kada bi je uhvatili kao vjeSticu (statuica od voska puna igala bez ponte, napitci od nekrStene
djece i trave koje je pripremala) kao i kazne koje bi je mogle sti¢i: lomaca - ,,pakljena bacva® i
zazidavanje: ,,.Da mi ste dobri svjedoci, ako bi mi $to intravenjalo, jesi li mi zaprijetila, Zinti ¢u te
sad po¢ akuzat na ,,offizio di onesti viver”. Cijenim da ne znam onu statuicu od voska, punu
igala bez ponte, §to's dala Ladzaru Ribici, 1 naucila kako ili ¢e vaditi da dobiva mjedi na basSete, 1
s tijem je po grada odro' i asasino; valjalo bi te u pakljenoj bacvi uze¢i ali zazidat, kosu 1 konsiju
bili. (...) A jeda je ovo samo? Zna$ da znam da si onomadne u dzore iskopala onoga nekrstenjaka
u Kolorinji, ko te vidjela Katarina Bedrica 1 Nika Soklinaca, od ¢esa stelava§ vodu 1 vari$
ungvijente zajedno Zilami od broc¢a i1 s vrsim od somine u onijem loncima Zicam od mjeda,
ovijem s uzlim Salamunovijem na njima, koje davas godiSnicam da ne mogu brede biti, a koje su
brede, da izvrgu. (...) E, gleda' te Andrijulu s Konala, vjestice, vilenice, madionice, primalje, i
rofijane godisnicke, koja Zenami djecu €ini, do bili po groSa da joj ho¢e gucula pasti, da bih se
zno interesat u Miha Zudjela (...)"’

Andrijula odlazi, a njezino ,,madijanje” dalo je Zeljene rezultate, Margarita je postala
,oreda“ 1 pomirila se s Radom. On je neizmjerno zahvalan dobroj Andrijuli kojoj spjeva
pohvalnicu: ,,Meni je drago da bez mene ona ti ogradi to dijete, ter me izmijeni ¢okeSa. Onake

«88

zene koje bez muske glave travami, korijenjem i1 mantragulam djecu ¢ine.””” Mandragora i u

ovome djelu ima ¢arobna svojstva.

Starac Klimoje

Starac Klimoje zaljubljen je u Maru, ,,amancu” njegovog sina Mara, a udovica Krile bi se
pod svaku cijenu udala za Dziva Srkala. Kao 1 obi¢no, spletkama se bave sluge kako bi i za sebe
izvukli poneku korist. Tako Klimojev sluga Tikvulin odluci Skrtoga gospodara koji ga neredovito
placa, nauciti pameti. Dogovori se s Marom da ¢e kod nje Klimoje do¢i kao lijecnik, dobije od
Klimoja novac kojega dijeli s Cvijetom, Marinom ,,rofijjanom.” Mare protjera Klimoja koji

nalijece na sina pred kojim se osramoti i ostavlja se ljubovanja.

%7 Sundali¢ i Pepi¢ 2011, 273.
% Sundali¢ i Pepi¢ 2011, 279.
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U ovoj kratkoj komediji radnja se brzo odvija, a 1 brzo razrjeSava. Jedini dio u kojemu se
spominju vjeStice jest taj kada se navodi kako gospoda Jela nije zadovoljna s Krilinim
odabranikom te pokuSava sprijeciti udaju pomocu neke ¢arobnice iz Konavala $to saznajemo iz
govora Krilinoga djeti¢a Mlaskala:

»All gospoda Jela o€e intrigavat § njekom madioni¢inom iz Konavli, koja je i prije po
reSetu valjala kad je vierala Niku Maskaldinu za DZiva Puhala.**’

1 njezinoga odabranika Dziva Srkala: ,,1ziSo sam ko mahnit iz kuce, doSo mi je Mlaskalo,

1 spovidio kako oni vrag Jela Kutlina intrigala je svekoliko za moju vjeru § njekom Konavokom

iz Vitaljine, i da me Krila neée; moze li se ovo trpjeti?*”®
8.2.3 Ivan Gunduié, Osman

Vjestice nisu prisutne samo u krS¢anskom svijetu. Tako Ivan Gunduli¢ u svome
nedovrSenom djelu Osman u kojemu tematizira suvremenu bitku kod Ho¢ima iz 1621. godine
izmedu Turaka i Poljaka u drugom pjevanju opisuje jednu tursku vjesticu ¢iji se opis podudara sa
zapadnoeuropskim teologkim shvaéanjem vjestice.”! Tako turska vjeStica, Mustafina majka,
zaziva ,sile pakljene* u pomo¢, odlazi na vjesti¢je sijelo na kojem se ispod oraha odvijaju
,»gozbe straSne“. Na sijelo odlazi lete¢i na ovnu, dok se u pridjevu ,,vragoduha* moze iscitati
njezina veza s vragom. Ova vjeStica naucila je svoj zanat od malena, jo§ od svojih ,,vilenika
roditelja“ 1 ,,vjeStice majke*. Ona ¢ak ima sposobnost metamorfoze 1 pretvara se u ,,pticu, zvir,
dubu 1 stinu.*

,,Ona sama usred tmina,
u najgluse doba od nodi,
kad zasjede ke zapina

zovu¢ pako k svojoj pomodi,

s lijevom nogom stane izutom
raspasanoj u haljini,

prospe kose, crnijem prutom

¥ Ur. Sime Vugeti¢. Komedije XVII. i XVIII. stolje¢a. (Zagreb: MH, 1967) , 224. (dalje: Vugetié¢ 1967)
* Vugeti¢ 1967, 228.
! Bayer 1969, 291.
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oko sebe krug ucini;

pak nakazni i sve srde
po imenu zvati klikne
1 straSive kletve 1 tvrde

neposlusnim dusim vikne.

Glas je da ona od djetinje
mlijecne puti pomas kruha
1 na ovnu priko sinje

no¢i leti vragoduha,

na kom jaSe sved bez straha
k planinskijem vilozmaju,
gdi vjestice podno oraha

na gozbe se strasne staju.

Rijec je da prije Carajuci
glad ti u vojsku posla iz pakla
ki ti ve¢e neg moguci

mac poljacki vitez zakla.

Vilenika roditelja,
vjesticu joj mater glase;
na granicah od Rdelja

u Ugrovlasijeh rodila se.

Od njih na zao put se stavi
i na djela strasna i kleta,
da bio mjesec okrvavi,

zarkom suncu svjetlost smeta.
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Crnu vedrinu od nebesa,
sitne zvijezde zgar priteze;
more smuca, zemlju stresa,

povjetarce vihrim zeze.

Zgrade ori, njive hara
trijeskom, gradom, zlom godinom;
priobraZava se 1 pritvara

. .. . 2
pticom, zvirim, dubom, stinom.*’

8.2.4 Juraj Habdeli¢, Pervi otca Adama nasega greh

U 17. stoljecu zivio je i djelovao isusovac Juraj Habdeli¢. Poznat je po prvom kajkavskom
rjecniku Dictionaru, a svoje opsezno knjizevno djelo iz 1674. godine, Pervi otca Adama nasega
greh nije dospio dovrsiti, iako 1 nedovrSen ima preko tisucu stihova. Pisan je na kajkavskom
narjecju, kao 1 Dictionar. Djelo obiluje citatima iz brojnih literarnih djela, a ocito je jako dobro
poznavao djelo jednoga od najvec¢ih zagovaratelja progona vjestica, Martina del Ria.

U poglavlju naslova ,,Kolika se krivda ¢ini bogu kada covjek njegovu sliku povrijedi*
Habdeli¢ utvrduje da ¢ovjek sebe izobli¢uje grijesima, a potom i Boga jer je stvoren na Bozju
sliku 1 priliku. Medu strasnim grijesima koje navodi kaze da se viSe toga moZe pronaci kod del
Ria, naro€ito onih u kojima se opisuje ¢arobnjacka djelatnost: ,,Vech takveh history 1 peldi je
nayti pri — Delriu popiszaneh, naulasztito od czopernicz i czopernikou®. Takoder, navodi 1
vostane figure koje vjestice tale na vatri ili ih probadaju iglama ¢ime uzrokuju smrt osobe koju
simbolizira figurica: ,,I tak, pisse Delrio, onem, ktere takvi kipi znamenjuju, sztanovitu szmert
zaudavaju.* Sluze¢i se del Riovim djelom, navodi konkretan primjer kojega je ovaj zagovaratelj
progona vjestica opisao - francuski kralj Karlo IX. tesko se razbolio i lije€nici mu nisu mogli

pomo¢i. Onda je na blagdan svetoga Bartola pronaden voStani kip, izliven prema kraljevom

%2 Ivan Gunduli¢. Osman. (Zagreb: Skolska knjiga, 1976.), 21.-22. (dalje: Gunduli¢ 1976)
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izgledu kojega su carobnjaci boli: ,,kogaszu nemili czoperniki nemilo boli* i1 kolikogod je bilo
rana, toliko ih je kralj osje¢ao do svoje smrti.”

U posebnom poglavlju ,,O Zzenskoj duhovnoj lijenosti* (Szenska duhovna lenoszt) pri kraju
knjige navodi pri€u nekog starog autora kako je jedan muSkarac oblijetao udanu Zenu
nemoralnim ponudama te nije postigao uspjeh sve dok se nije obratio carobnjaku za pomoc:
,proszilgaje daju szuojum mestrium napelya knechisztomu privolenyu®. Jedino $to je Carobnjak
uspio napraviti bilo je to da ju je pretvorio u kobilu: ,,daszeje ona dobra sena uszem kiszuju
videli ukobilinszkom kipu videla®“. Nijedan svecenik nije joj uspio pomo¢i sve dok se nije
obratila svetom Makariju. Kada su je doveli njemu, on se molio za nju jer ga je Bog ve¢ bio
obavijestio 0 njezinoj metamorfozi. Poprskavsi je svetom vodom, opet je postala Zenom: ,,i tako
kaszeje peruo kobilum videla, szuoi perui senszski kipje dobila®“. Makarije joj je objasnio da se

to sve dogodilo zbog njezine duhovne lijenosti. Pet tjedana nije se pricestila.”*

8.2.5 Ignjat Durdevié, Suze Marunkove

Habdeli¢ev kolega po crkvenom redu u jednom kra¢em isusovackom razdoblju svojega
zivota, Ignjat Purdevié, vjerojatno je svoju komicnu poemu Suze Marunkove napisao tijekom
boravka na Mljetu. U poemi se izruguje ljubav mljetskoga seljaka Marunka prema Pavici koja od
njega bjezi kao od ,,0gnja pakljenoga“:

,»A Pavica za nj ne haje

Neg u sukni do sred noga

Dalek bjezi, kako da je

On sotona petonoga,

I krsti se od amanta

Kako od tenca legromanta.*”

Zaljubljen u Pavicu, Marunko joj pjeva pjesmice kao §to su petrarkisti pjevali svojim

draganama. Medutim, Marunko nije uceni pjesnik. On je seljak s otoka ¢ija ljubav proizlazi kroz

zeludac: ,,ma lijepa pecenice.../...slada od masta i mentale!“*°

% Bayer 1969, 283.

% Bayer 1969, 283.-284.

% Ignjat Purdevi¢. Pjesni razlike. (Zagreb: Konzor Zagreb, 1997), 79. (dalje: Purdevié¢ 1997)
% Purdevié 1997, 85.
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»LjepSa mi si neg Danica/(...)/ draza si mi neg slacica,/ (...) ljepSe vonja§ oznojena negli
safur od pecena.«’’
Isti ovaj citat izgovara i Tikvulin svojoj ljubljenoj Mari u nekoliko desetlje¢a mladem
djelu Vlaha Stullija Kate Kapuralica.”®
Medutim, kada je uvidio da ona nije ,,orsan“ u koji ¢e on uvuéi svoju ,,brodinu“gg,
optuzuje ju da je vjestica ¢ime autor aludira na progone vjesStica. Marunko prijeti Pavici da ¢e joj
se osvetiti zbog neuzvracene ljubavi, ona ¢e dopasti ruku sudaca i kneza koji ¢e je spaliti ili
probosti trnjem:
,»A nazbilj ¢es sve domala
platit Sto mi skroji 1 skuha!
Ti si mene zacCarala,
ti si mora vragoduha,
strize§ okom, svijesti otimas,

a 1 pod nosom krstak imas.

Necu podnijet pacijento
1 Cinit ¢u za osvetu
da zna knez i1 presidento
da ti ¢ara$ ljudi u Mljetu,
nek te uzegu il' trnovijem

probodu te kocem novijem.

Nu kud moj se bijes potezi?
S njom govorim, a nje nije!
ona od mene trkom bjezi,
a esperence 1 vragolije
moja pamet snijeva i panti, —

pojte od mene, legromanti.*'%’

7 Purdevi¢ 1997, 83.
% Vugeti¢ 1967, 328.
P Vugeti¢ 1967, 232.
1% Purdevi¢ 1997, 87.
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Naziva je vragoduhom jednako kao i Gunduli¢ tursku vjeSticu, koristi i naziv mora.

Medutim, kada je shvatio da ga Pavica ne slusa, premislja se i zeli umrijeti od Zalosti, ,,neka

«“!%1 Dielo zavrsava stihom koji se vise puta ponavlja u cijeloj

K 102

vile/bijedni moj Zivot prikinu;

poemi, tjeranjem ¢arobnjaka od sebe: ,,pojte od mene legromant

8.2.6 Vlaho Stulli, Kate Kapuralica

Posljednja u nizu djela koja su u ovom radu interpretirana jest komedija Vlaha Stullija iz
1800. godine koja odiSe tragi¢nim Zivotom gradske sirotinje, Kate Kapuralica. U nazivu
komedije mozemo vidjeti Katinu titulu koju je stekla udajom za ,,crevljara® Luku. Samim time
ponasa se kao predstavnica visokoga druStva, a zapravo u bujici prostackih rije¢i koje izlaze iz
usta svih ukuc¢ana ukljucuju¢i 1 roditeljsko pijancevanje te besparicu, kao i nepismenost, ocrtava
se kriptodepresija u koju su zapali. Katino ponaSanje neodoljivo podsje¢a na ponasanje NusSiceve
Gospode ministarke u istoimenoj komediji.

Kate 1 Luka udaju ké¢i Maru za ,,mrnara® Tikvulina i zapravo nema razradene dramske
radnje jer se vecina scena svodi na medusobne prepirke u kojima prednjace roditelji, Luka 1
Kate. Dijabolika je u licu Lukinom koji je ,,crevljar tj. postolar ve¢ samim tim $to se vrag
povezuje uz to zanimanje, vjerojatno zbog vatre kojom se postolar sluzi da bi izradio metalne
dijelove obuce. Takoder, Luka je uvjeren da su ga zacarale vjesti¢je priCe, vjerojatno, Katine
rofijane ili svodnice pa je to razlog zbog kojega je Katu uzeo za zenu: ,,Jadna Luke, tokalo me je
sve prozdrijet, ala danas, ala sutra, oko mene sve vragovi bez krsta, a najviSe ona strega stara,
dokle su me impanpanali i privarili, jadna i opet jadnoga Luke!..!*®

U drugom dijelu drame, Luka prijeti da ¢e ih sve optuZiti biskupu aludirajuéi pritom na
inkviziciju: ,,Ovi njihov govor pero ja ve¢e ne mogu trpjet, jedan dan valja mi se risolvat i otiti

biskupu ih akuzat.« '

" Purdevi¢ 1997, 88.
12 Burdevi¢ 1997, 88.
193 yugeti¢ 1967, 314.-315.
194 yugeti¢ 1967, 303.
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9 ZAKLJUCAK

Progoni vjesStica koji su bili dijelom kaoti¢ne povijesne slike ostavili su za sobom
nepregledne tekstualne tragove o mucenju mnogobrojnih Zena, citate njihovih iskaza koje su
mucitelji unaprijed sastavljali i iznudivali od svojih Zrtava koje nitko nije $titio, niti odvjetnici, a
ni bilo kakav zakon. Izjave vjeStica diljem Europe podudaraju se jer odgovaraju teoloski
stvorenoj slici o Carobnjastvu ve¢ opisanoj u radu.

No, kako uopée objasniti ovu poSast? Neki autori navode konzumiranje ¢udnih trava,
poput bunike koju su neki ljudi konzumirali, a koja izaziva ¢udna prividenja. Vjerojatno je bila
rije¢ o strahu i1 nekritickom vjerovanju u svaku bijesnu optuzbu iskazanu od crkvenih
dostojanstvenika. Takoder postoji 1 vjerojatnost da je netko od svjedoka ili optuzenih koje su
priznale svoje ,.grijehe* bio psihicki poremecena osoba koja je imala neka prividenja ili su
neljudska psiho-fizicka maltretiranja prouzrokovala prividenja.

Progoni su inspirirali brojne knjizevne tekstove. U pocetku, to su bila djela koja su
afirmirala ideju progona, da bi kasnije postala subverzivna prema fenomenu progona vjestica 1
ismijavala motive i razum optuZenika. Stoga su motivi o vjeSticama postajali dijelom komickog
teatra. OptuZzivanje vjestica ili njihovo prokazivanje podsjeca na ideologije totalitarnih reZzima od
kojih crkveni jezik zazire unato¢ tome Sto bi dijelio polovicu zaplijenjenoga kolaca (posjeda)
osobe koja je gorjela.

U ovom radu podastrt je pregled knjizevnih 1 neknjizevnih tekstova ranoga novovjekovlja
koja tematiziraju okultni svijet. No, u kasnijim razdobljima zadrzao se razvijen tematsko-
motivacijski sustav okultnih motiva koji na sre¢u vise nisu bili aluzija na povijesne dogadaje, ve¢
su postali dijelom knjizevnih konvencija. Tako Goethe i Mann piSu o Faustu inspirirani
legendom o istoimenom doktoru, iluzionistu.

Bulgakov u Majstoru i Margariti opisuje bal vampira na kojem predsjedava Margarita, a
koji je sli¢an vjesti¢jem sijelu, sabatu ili akelari. Takoder, prije nego Sto je otiSla na bal, mazZe se
nekom mascu po tijelu Sto joj omogucuje letenje.

Danas su vjestice, vampiri ili vukodlaci postali dijelom popularnog fantazijskog, ali i
virtualnog svijeta. Autori koji su njihove nadnaravne moci ozivjeli u suvremenim fabulacijama
poput J. K. Rowling ili autorice Sumraka postali su najtrazenijim scenaristima prestiznih

holivudskih ekranizacija. Pri¢a o malenom ¢arobnjaku koji se ,,bijelom* magijom bori protiv
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»crne’, osvojila je svijet, izuzev nekih vatikanskih glasnogovornika koji su optuzili spisateljicu
za koriStenje postojecih starih magijskih i zabranjenih knjiga.

U konacnici, pucke fabulacije o fantazijskom svijetu vjestica, vampira i vukodlaka bile su
1 svojevrstan bijeg od teske feudalne stvarnosti neprestanoga rada u polju. Bijeg iz razumnoga u
nerazumno, zastrasujuce...bijeg u kojem je na prvo mjesto dosla nerazumna opacina sudaca 1i
progonitelja koji su ,,spaSavali“ polja, muskarCeve obveze prema zeni, djecu od smrti mahnitim
iznudivanjem priznanja i navodenjem na odgovore.

Inkvizitori su bjezali od realnosti, a knjiZevnici su prokazivali grubu stvarnost, ali katkad
su rastvarajuci svjetove umjetni¢ke imaginacije bjezali od zastrasujuc¢ih mirisa paljevine koje su
u svojim tekstovima preobrazili u najljepSe travke potrebne vjeSticama u pripremi Carobnih

napitaka.
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