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1. Uvod

Zahvaljujuéi recentnim istrazivanjima U podruc¢ju siromastva te moguénostima utjecaja na
obitelj i njeno funkcioniranje, dobiveni su podatci potrebni za bolje razumijevanje teme ovog
zavr$nog rada. Cilj spomenutih istraZivanja, uglavnom je bio stje¢i uvid o siromastvu, kako u

svijetu, tako i u Hrvatskoj, gradanstvu, drzavi i opéenitom drustvu.

U prvom dijelu, definirati ¢e se obitelj, prvotna i primarna zajednica zaduzena za
zadovoljavanje potreba djeteta, odnosno ¢lana u zajednici ovisnog o odraslima u kucanstvu
(Ljubeti¢, 2006; Ljubeti¢, 2012; Males$ i Kuscevié, 2011; Wagner Jakab 2004), koja se posljedicom
promjene drustva i vrijednosti aktualnih u nekom trenutku, takoder mijenjala, $to ¢e obzirom na
promjene u njenoj strukturi biti i navedeno. Nadalje, definirat ¢e se i roditeljstvo, prepoznato kao
vodenje kuéanske zajednice i odlu¢ivanje za djecu (Cudina Obradovié i Obradovi¢, 2006) koje za
sobom nosi odredene uloge. Djeca bi trebala, temeljem Konvencije o pravima djeteta, imati pravo
na optimalan rast i razvoj u zajednici u kojoj zivi no, kako je i prikazano u centralnom dijelu ovog
zavr$nog rada, postoje mnogobrojni rizi¢ni ¢imbenicCi utjecaja na obitelj i roditeljstvo. Upravo
zbog tih ¢imbenika, rizi¢nih za obitelj, poprili¢no velik udio djece u svijetu zivi u kuc¢anstvima
koja narusavaju njihova dostojanstva te u kojima ¢esto gube spomenuta prava. Medu navedenim
riziénim ¢imbenicima 0Sobito ¢e se osvrnuti na siromastvo, vrlo opasan rizi¢ni ¢imbenik utjecaja
na obitelj i njeno funkcioniranje. Siromastvo, kao takvo, nije samo puki nedostatak prihoda, nego
je ono i nedostatak resursa te neophodnih uvjeta za zivot primjerice, hrane, odjece, pitke vode i

sigurnog doma (Callahan, 2020).

Studije europskog podrucja na temu siromastva, omogucile su doprinos podataka o situaciji
u Europi, ali i u Hrvatskoj, pa se tako u drugom dijelu ovog rada, iznose informacije o stanju
siromastva, usporedujuci drzave s visokim udjelom siromastva i onih s nizim stopama rizika. No,
pojava ekonomske krize, u nekom podrucju ipak, uzrokuje da su djeca najranjivija skupina koju je
nemoguce izolirati od nastale situacije. Njihove potrebe ne prestaju — oni ne mogu odgoditi svoju
potrebu za hranom ili igrom, dok odrasli mogu, na primjer, odgoditi kupnju automobila ili sli¢no.
Optimalan rast i razvoj za dijete, a osobito dijete predskolske dobi koje je u najbrzem tempu rasta
i razvoja, trebao bi biti omoguéen svakom djetetu. Dijete je subjekt svoga odgoja koji iziskuje
zadovoljavanje osnovnih potreba od strane odraslih, a u uvjetima neodrzivog rasta i razvoja,

uvjetima niskih ili nikakvih prihoda roditelja, ono uvelike ovisi i o drzavnim postupcima, odnosno
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javnim i drzavnim politikama, uvjerenjima i vrijednostima odredenih zemalja (Druzi¢ Ljubotina,
Saboli¢ 1 Kletecki Radovi¢, 2017). Siromasna djeca i djeca koja zive u riziku od siromastva,
zahtijevaju posebnu paznju, a kao najranjivija skupina i adekvatnu pomo¢ u pravom trenutku.
Pogodeni siromaStvom na skroz drugaciji nacin od odraslih, gotovo je sigurno da ¢e propustiti
dobar pocetak zivota te da ¢e biti zakinuti u zadovoljavanju egzistencijalnih potreba. Bolje
shvacanje 1 intenzivnije bavljenje problemom siromasStva, a osobito dje¢jeg, doprinijet Ce
osvijeStenosti drustva i adekvatnijoj drzavnoj pomoc¢i (UNICEF and the World Bank Group,
2016). Povrh navedenog, u zadnjem dijelu rada, u svrhu bolje prevencije i zastite obitelji
zahvacenih siromastvom, iznijeti ¢e se visestruki oblici pomo¢i kucanstvima niskih ili nikakvih

prihoda.

2. Obitelj

Obitelj, kao i roditeljstvo, u srediStu su interesa kroz Citavu povijest Covjeanstva. Pojam
obitelj proizvod je zapadnjackih kultura te dolazi od rijeci obitavati $to bi znacilo boraviti, zivjeti
ili biti u zajednici roditelja s djecom te drugim srodnicima koji zive u istom kuéanstvu. Da bi mogli
uopce govoriti kolika je vaznost njene uloge u drustvu, potrebno ju je promotriti kroz povijest.
Analizirana je i istrazivana iz razli¢itih spektara znanosti te od strane raznoraznih strué¢njaka svojih
podrucja. Utjecaj drustvenog razvitka, kroz vrijeme, ima najizravnije posljedice na obiteljsku
strukturu, njezino funkcioniranje, uloge majke i oca, njihove stilove odgoja te percepciju djece i
djetinjstva (Ljubeti¢, 2012). Obitelj se spominje jo$ u prvim stranicama Biblije gdje se tumaci kao
posljedica sjedinjenja muskarca i zene u sakramentu Zenidbe. Od tada pa do danas, mnogo se toga
promijenilo u sustavu obitelji. Kada kazemo sustav obitelji, tada mislimo na to da mnogi teoreticari
promatraju obitelj kao sustav, §to poc¢iva na opcoj teoriji sustava Cije su, zapravo, zakonitosti
proizasle iz biologije. N0, pokazalo se da one vrijede i za drustvo pa su stoga usle i u druStvene
znanosti. Promatrajuci cijeli svijet kao jedan sustav sastavljen od mnogobrojnih podsustava, od
kojih svaki od njih ima odredene zakonitosti, dolazi se do postavke da 1 obitelj funkcionira kao
zaseban sustav sam za sebe. ,,Takvo gledanje na obitelj je prema nekim argumentima povezano s
ekoloskom teorijom obitelji prema kojoj se pretpostavlja da svi Zivi organizmi imaju neke

zajednicke procese i obiljeZja, a ljudski eko-sustavi su posebna vrsta ljudskih sustava koji



podrazumijevaju ljude u interakciji s njihovim okruzenjem* Jankovi¢ (2004, prema Wagner Jakab,
2004: 120).

Najpoznatija takva teorija ljudskoga razvoja jest Bronfenbrennerova ekolosko sustavna
teorija, iz 1979. godine, koja promatra obitelj kao mikrosustav unutar Sirokog ekoloSkog okvira
koji ukljucuju rodake, prijatelje i susjede. Oni su zatim ukljuceni u $iru socijalnu zajednicu, kao
naprimjer Skolu, radno mjesto roditelja, lokalnu zajednicu i Sire drustvo, Sto se naziva
mezosustavom. Spomenuta teorija naglasava vaznost stabilnosti 1 neprestane ravnoteze
isprepletenih sustava koji ¢ine jedno funkcionalno ¢ovjekovo okruzenje. Mikrosustav nalazi se
unutar egzosustava, a svi oni zajedno (mikro, mezo i egzo) nalaze se u makrosustavu koji obuhvaca
norme nekog drustva, kulturu i ideoloske vrijednosti. Cijeli makrosustav nalazi se u, najcesce
zaboravljenom, kronosustavu koji predstavlja vremensku dimenziju sustavnog funkcioniranja.
Bronfenbrenner zaklju¢no opisuje covjekovu okolinu — sustave, kao ,,strukture koje su uklopljene
u sljedecu, bas kao set babuski (ruske drvene lutkice koje se stavljaju jedna u drugu)“ Jankovi¢
(2004, prema Wagner Jakab, 2004: 120). Vazno je naglasiti da je u samom srediStu razvojno
ekoloske teorije upravo dijete $to ga Cini izuzetno ugrozenim ako se pojavi rizi¢no djelovanje u

njegovoj okolini, ali i posebno zasti¢eno obzirom na to da je u centru paznje okolnih sustava.

Mnogobrojna su istrazivanja u podruéju obiteljske pedagogije, pokazala da je obitelj
sagledana iz viSe aspekata razli¢itih struka $to uzrokuje nemoguénost oblikovanja jedne istozna¢ne
definicije. Autori se definiranjem obitelji uglavnom usmjeravaju na njezine razliite aspekte,
najcesce na funkcioniranje, strukturu, odnose te vaznost koju moze imati na pojedince u obitelj.
Takoder, definiranje pojma uvelike ovisi i 0 sociogospodarskim druStvenim uvjetima, trenutnim
znanstvenim spoznajama te religijskim i filozofskim dogmama prihvatljivih od veéine ljudi u
nekom trenutku. Male$ i Kusevi¢ (2011) navode da je rije¢ o drustvenoj zajednici koja je u
neprestanoj interakciji sa svojim okruzenjem koja djeluje kao dinamican, promjenjiv sustav
zajedno s drustvom kojega je dio, pa je stoga u osnovi njenoga preobrazaja, i transformacija
drustva u cjelini. ,,Obitelj je kolijevka Covjeka i CovjeCanstva* Jankovi¢ (2004, prema Wagner
Jakab, 2004: 119) i ,,najstarija ljudska institucija koja je pod neprestanim predmetom rasprava“
Juul (1995, prema Wagner Jakab, 2004: 119). Jankovi¢ (1994) navodi kako obitelj ima najvazniju
ulogu za drustvo i to reproduktivnu, njegovateljsku, socijalizacijsku te ulogu zadovoljavanja

primarnih 1 sekundarnih ¢ovjekovih potreba. Vrlo je vazno istaknuti da nitko 1 niSta na ovom



svijetu, barem za sada, nije uspio zamijeniti sve nabrojene uloge obitelji, zahvaljuju¢i kojima i
danas postoji drustvo, kultura zajednice, civilizacija te drustvene vrijednosti. Osim prethodno
navedenih, teoretiCari se najce$¢e usmjeravaju i na gospodarsku, emocionalnu i pedagosku

funkciju obitelji.

Kada se govori o strukturi obitelji i tko zapravo ¢ini obitelj, u suvremenom i uzurbanom
svijetu, tada se dogadaju iste one nesuglasice kao kod iznosSenja jedne istozna¢ne definicije za
obitelj. U proslosti je bilo puno jednostavnije reéi tradicionalno — obitelj je zajednica heterogenog
para u braku sa svojim potomcima, no danas to i nije bas tako jednostavno re¢i. Kroz povijest,
razvijali su se razni tipovi obitelji s obzirom na broj djece, spolove supruznika i druge relevantne
¢imbenike utjecaja pa se tako danas razlikuju i strukture koje ih ¢ine. Dakle, neosporno je zakljuéiti
da ,,stalne transformacije drusStva izazivaju transformacije obitelji, koja se mijenjajuci prilagodava
druStvenim zahtjevima i potrebama“ (Ljubeti¢, 2006: 2). Velik broj istrazivanja bavi se strukturom
obitelji i obiteljskom dinamikom vezano za razli¢ite strukture. Pokazalo se da je ona uvelike
povezana i sa siromaStvom, a obzirom na to da ima presudno znacenje kako za pojedinca, tako i
za drustvo, struktura spada u vaznije ¢imbenike utjecaja na razvoj i nastanak siromastva u

kucanstvu (Ajdukovi¢, Matanéevi¢ i Rimac, 2017; Ajdukovié, Rajter i Rezo, 2019).

U uZem smislu obitelj shva¢amo kao nuklearnu, izravnu, odnosno dvogeneracijsku obitelj
— roditelji i potomci. Obitelj u Sirem smislu jest proSirena, viSegeneracijska — predci, roditelji,
rodaci, potomci. Obitelj je najceS¢e zasnovana na partnerskom odnosu muskarca i Zene, jednakih
prava, izmedu kojih je jedno od temeljnih nacela uzajamno postivanje te solidarnost kao osnovno
nacelo obiteljskog funkcioniranja medu svim ¢lanovima zajednice. S obzirom na to da je u
populaciji, brak — punopravna zajednica muskarca i zene, jo§ uvijek najces¢i oblik partnerskog
odnosa medu roditeljima — skrbnicima donosi se uvid u demografiji razvedenih brakova u
Hrvatskoj. Prema Drzavnom zavodu za statistiku (2013) prikazuje se da se prije 35. godisnjice
braka razvede svaki Cetvrti par te da se od prosjecno 100 sklopljenih brakova, razvede njih 34.
Zbog oslabljenih bra¢nih odnosa, pojavljuju se suvremene, moderne strukture obitelji. S jedne
strane imamo jednoroditeljske obitelji — otac ili majka s djecom, dok se s druge strane stvaraju
takozvane patchwork obitelji (muskarac ili Zena se razvedu vise puta i stupaju U nove brakove
dobivajuc¢i djecu s novim partnerima). Nadalje, susre¢emo se nerijetko i s nekonvencionalnim

tipovima obitelji koji su, danas, sve ¢esc¢a praksa zbog visestrukih razloga, a neki od njih mogu



biti prezaposlenost roditelja, novac, oslabljeni bra¢ni odnosi, neplodnost i sli¢no. Takvi tipovi
obitelji su kohabitacija — dugotrajni partnerski odnosi bez braka, otvoreni brakovi, istospolne
obitelji, medurasne, meduetnicke i meduvjerske obitelji, obitelji starijih adolescenata ili obitelji u
kojima djed i/ili baka vode kuéanstvo, obitelji udomitelja ili usvojitelja, zajednice u kojima vise
obitelji zivi u istom kuéanstvu, kalendarske obitelji i para-parenting obitelji — obitelji u kojima
postoje mentori roditelji. Zbog razli¢itosti medu kuc¢anstvima, promijenile su se drustvene norme
i vrijednosti pojedinih nacija pa su tako danas u nekim zemljama prisutna moderna shvacanja
obitelji po kojima je moguce sklopiti istospolne brakove, a isti mogu i usvojiti djecu. Koliko je to
dobro za dijete i ima li ono sve omoguceno u nekonvencionalnim klasifikacijama obitelji, ne moze
se generalno zakljuditi, ali moze se re¢i da bi pozitivno gledajuc¢i na navedene oblike, svaki

obiteljski sustav trebao funkcionirati najbolje moguce za dijete.

Takoder, autori Cudina-Obradovi¢ i Obradovi¢ (2006) razlikuju strukture obitelji na
sljede¢i nacin: dvoroditeljske obitelji s dva bioloSka roditelja, dvoroditeljske obitelji s dva
adoptivna roditelja, roditeljske obitelji s podjednakom podjelom roditeljstva oca i majke,
jednoroditeljske obitelji s majkom kao glavom obitelji uz kontakt s ocem, bez kontakta s ocem ili
pak bez poznatog oca, jednoroditeljske obitelji s ocem kao glavom obitelji, jednoroditeljske

obitelji unutar majcine obitelji i dvoroditeljske s majkom i poo¢imom ili S ocem i pomajkom.

Vrlo je vazno da se, naposljetku, bez obzira na razli¢itu strukturu, obitelj promatra
interdisciplinarno, dakle da se svakoj obitelji posebno pristupi s punim razumijevanjem i bez

osuda.

3. Roditeljstvo

Roditeljstvo kao pojam, relativno je jasno odreden. No, potrebno ga je promatrati kao
socijalni proces koji se dogada unutar nekog karakteristi¢cnog prostora i vremena. Ono se odnosi
na Citav niz procesa Sto se sastoje od uloga, zadataka, pravila, komunikacije te meduljudskih
odnosa koji se razvijaju izmedu roditelja i njihove djece. Kako se mijenjala Sira drustvena
zajednica kroz povijest, tako su se mijenjali i spomenuti procesi roditeljstva, pa i sama definicija.
Roditeljstvo je prepoznato kao jedno od najvaznijih iskustava koje mijenja ljude emocionalno,

socijalno i intelektualno (Martin i Colbert, 1997). S obzirom na to da se roditeljstvo takoder



promatra iz raznih pogleda znanosti i struka, pojam se $iroko definira. Cudina Obradovié i sur.
(2006) navode da je to odlucivanje za djecu i preuzimanje roditeljske uloge. Prihva¢anjem uloge
redefiniraju se vlastiti ciljevi kao i dozivljaj vlastite vrijednosti zbog emocionalnog i materijalnog
ulaganja napora te nagrade u emocionalnoj povezanosti i dozivljaju djetetova uspjeha i razvoja.
,U odnosnom smislu, roditelj bi trebao biti u stanju uspostavljati kontakt s djetetom baziran na
odgovornosti, povjerenju, sigurnosti i pripadnosti* Jurcevi¢-Lozanci¢ (2011, prema Pintar, 2018:
288). Roditeljstvo takoder, podrazumijeva djetetovo radanje, njegovo zasti¢ivanje, brigu za

odrzanje, Zivot i rast te vodenje i pomaganje njihova razvoja (Cudina Obradovi¢ i sur., 2006).

Mnoge drustvene promjene uzrokovale su razlike u pogledu suvremenog roditeljstva.
Danas se dijete shvaca kao aktivan i kompetentan sudionik svoga odgoja i obrazovanja §to je
itekako razli¢ito od tradicionalnog shvacanja djeteta koje je bilo — odgojiti dijete u covjeka.
Stovise, premjesta se naglasak s roditeljskog autoriteta na odgovornost §to je vrlo veliki pomak od
onoga da se "vlada" nad djetetom. Potrebno mu je pruziti odrastanje uz emocionalnu i psihicku
potporu prozetu roditeljskom ljubavlju te pozitivnim ocekivanjima. Roditelji su djetetovi prvi
ucitelji koji itekako svojim primjerom ponasanja, postupanjem, odgovaranjem na potrebe,
zalaganjem i op¢im razmiSljanjem, utjecu na rast, razvoj i kasnije razmisljanje te ponasanje svoga

djeteta (Pintar, 2018).

Svi namjerni postupci i postojanje odredenih pravila u ponasanju roditelja odreduju njihov
odgojni stil u odnosu na dijete pa tako danas, najcesce razlikujemo Cetiri osnovna roditeljska stila
(Cudina Obradovi¢ i sur., 2006). Prvi jest autoritarni, kruti i strogi odgojni stil. Karakterizira ga
restriktivno ponaSanje roditelja uz visoko vrednovanje discipline 1 konformizma bez pruzanja
ljubavi i topline prema djeci. Glavni odgojni cilj je ucenje djeteta samokontroli i poslusnosti
autoritetu. Djeca odgajana ovakvim roditeljskim stilom, naj¢eSc¢e su nesigurna, povucena, niskog
praga tolerancije na frustracije, a nerijetko mogu biti i agresivna. Cesto su nesigurna i nemaju ni
samopouzdanja ni samopostovanja te stalno brinu kako udovoljiti roditeljima to jest autoritetu.
Drugi, permisivni odgojni stil, je popustljivi stil, odnosno ,nerestriktivna, topla i prihvacajuca
strategija odgoja, no bez postavljanja jasnih ogranicenja djetetovom ponasanju‘ (Pintar, 2018:
288). Roditelji ovakvog stila su emocionalno preosjetljivi, primarno zadovoljavaju sve djetetove
zelje i interese, medutim nemaju nikakvu kontrolu i ne postavljaju granice. Subjekt odgoja

permisivnoga tipa roditeljstva karakterizira nesigurnost, nesnalazljivost, impulzivnost te sklonost



agresivnosti ako se susretne s ograni¢avanjem ili neispunjenjem njegove zelje. Nadalje, treéi,
indiferentan stil postavlja malo ogranicenja, ali isto tako i malo skrbi, ljubavi, topline i zanimanja
za dijete. Roditelji navedenog stila su emocionalno hladni, nisu zainteresirani za djetetove
aktivnosti nego su okupirani samim sobom. Djeca u takvom okruzenju su najceSée neposlusna,
neprijateljski raspolozena, niskog samopostovanja i posStovanja, sklona delikventnim oblicima
ponasanja, a bazi¢no se osjecaju nesigurnima te su promjenjiva raspolozenja. Posljednji,
autoritativni roditeljski stil ukljucuje odgovorno ponasanje roditelja uz puno razumijevanja za
dijete. On je demokratski i dosljedan tip roditeljstva koji kombinira ¢vrstu kontrolu nad djetetom,
ali pruza i emocionalnu toplinu. Autoritativni roditelji poticu kreativnost, snalazljivost, kriticko
misljenje, znatizelju kod djeteta, vode racuna o njegovim osjecajima, ali uz strogi nadzor
ponasanja. U takvom okruzenju dijete ¢e se osjecati sigurno, biti ¢e samopouzdano, sigurno u sebe,
visokog stupnja samokontrole, odgovorno te u jednom zdravom okruzenju, pogodnom za njegov

cjeloviti rast i razvoj (Pintar, 2018; Cudina Obradovi¢ i sur., 2006).

S jedne strane, pokazalo se kako su nedjelotvorno roditeljstvo, prisiljavajuéi roditeljski
stilovi, nedosljednost i manjkavost odgovornosti ili ukljucenosti u djetetov zivot U svezi s
psihopatoloskim pojavama kod djece i neprilagodenim ponasanjem (Ljubeti¢, 2006). S druge
strane, kvalitetni roditeljski stilovi uglavnom se, temelje na dvije dimenzije, roditeljskoj toplini i
kontroli (Colbert i Martin, 1997), a kako bi se razumjelo odredeno roditeljstvo, u nastavku ¢emo
razmatrati rizicne ¢imbenike najces¢ih uzroka neadekvatnih uvjeta u obiteljima te nepozeljnih

roditeljskih stilova.

4. Rizi¢ni ¢imbenici za obitelj

Da bi dijete odraslo u samostalnu i osobu odgovornog ponasanja, potrebno mu je pruziti
toplinu, ali i nadzor nad ponasanjem. Koliko god mu je bitno osjetiti se vrijednim, voljenim i
prihvacenim, toliko mu je vazno pribliziti da ono Zivi u svijetu pravila ponasanja i odredenih
vrijednosti te da ¢e zbog toga roditelji, ali i Sira okolina, o€ekivati od njega da ih poStuju. U tom
zahtjevnom procesu odgoja roditelji trebaju pomo¢ i potporu drustva. S obzirom na to da je obitelj,
odnosno roditeljstvo, prisje¢ajuci se razvojno-ekoloske teorije, jedan od mikrosutsava djelovanja

na dijete, dakle, kljuc¢an faktor utjecaja na izgradnju osobnosti i slike o sebi, vazno je istaknuti da

10



postoje i brojni rizi¢ni ¢imbenici za obitelj i roditeljstvo. To su ,,one karakteristike, varijable ili
opasnosti koje, ukoliko su prisutne, za odredenog pojedinca postoji veca vjerojatnost da Ce taj
pojedinac, prije nego netko drugi iz opce populacije, razviti poremecaj u ponasanju‘ Basi¢ (2009,
prema Nik¢evi¢-Milkovi¢ i Rupcié¢, 2014: 104) primjerice, ponasanja poput konzumacije opojnih
droga, alkohola, bjezanja iz Skole, agresivna i drugi delikventni oblici ponasanja pojedinca
(Nikc¢evi¢-Milkovi€ i sur., 2014).

Autori Williams, Ayers i Arthur (1997, prema Nikéevi¢-Milkovié i sur., 2014) proveli su
istrazivanje utjecaja rizi¢nih ¢imbenika na razvoju poremecaja ponasSanja i drugih faktora koji
utjecu na djecu i mlade te ih svrstali u sljedeé¢ih pet kategorija: bioloski, individualni i vr$njacki

¢imbenici, ¢imbenici vezani za Skolu te rizi¢ni ¢cimbenici u obitelji i u zajednici.

Rizi¢ni ¢imbenici za obitelj i zajednicu u neposrednoj su svezi s roditeljevim djetinjstvom,
0sobnosc¢u, obrazovanjem i socijalnim statusom, zrelos¢u roditelja te slomu braka (Ajdukovic i
sur., 2017). Dakle, ¢ak $est rizi¢nih faktora se odnose iskljucivo na roditelje. Uvelike ovisi jesu li
roditelji nekog djeteta imali sretno, vedro, optimisti¢no i otvoreno djetinjstvo ili im je osobnost
depresivna, anksiozna, rigidna i psihopati¢na. Roditelji srednje klase objaSnjavaju, hvale i1
razborito discipliniraju svoju djecu dok ih oni s nizim primanjima vise kritiziraju i ¢esée fizicki
kaznjavaju (Ljubeti¢, 2007, prema Pintar 2018; Ajdukovié i sur., 2019). Sto se ti¢e rastave braka,
uredene zajednice musSkarca i Zene sklopljene ovisno o pravnom uredenju u gradanskom ili
vjerskom obliku (Hrvatska enciklopedija, 2020), podrazumijeva se fizi¢ko razdvajanje supruznika
pri ¢emu je neophodna prilagodba djeteta na novonastalu situaciju — iznimno stresan dogadaj, kako
za supruznike, tako 1 za djecu. Kao $to se ve¢ ranije spomenulo, ovo je jedan od vodecih rizi¢nih

utjecaja za obitelj zbog svoje ucestalosti, koji se u Hrvatskoj, i svijetu opéenito, dogadaju.

Cimbenici koji utjecu na obitelj, a u neposrednoj su svezi s djecom jesu osobnost, red
rodenja (ako ima viSe brace i sestara) te spol djeteta. Roditeljski dozivljaj kvalitete braka opada
rodenjem djece, osobito utisak rodenja prvog djeteta jer svako sljedece zahtjeva manju prilagodbu.
Takoder, odnos majke ili oca s pojedinim djetetom moZe utjecati na odnos s ostalom djecom kao
Sto 1 neslaganja medu roditeljima mogu imati posljedice stvaranja nesuglasica izmedu djece.
Nerijetka je pojava da se muskom spolu pridodaje veca vaznost jer neke kulture imaju obiteljska
pravila da je musko dijete prenositel;j tradicije, pa se tako od malena razvijaju i spolne predrasude.

Djecaci se poti€u agresivnijim igrama, a ¢esto imaju viSe slobode i manje kontrole pa je tako
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znacajno istaknuti da na osobnost djeteta, kao rizican cimbenik, takoder utjeCu dodatni
mnogobrojni faktori. Sukladno tome djeca se razlikuju po temperamentu, potrebama, zeljama i
interesima. Ne smijemo zaboraviti i na djecu s posebnim potrebama i pravima te djecu s
ponasajnim problemima koji su nazalost, potencijalni rizi¢ni ¢imbenici u funkcioniranju obitelji

(Wagner Jakab, 2008; Ajdukovi¢ i sur., 2017).

Ono $to je predmet ovog zavrsnog rada jest siromastvo kao rizi¢ni ¢imbenik za obitelj. Uz
njega su i drugi faktori Sireg drustvenog konteksta utjecaja na obitelj, a to su ratna i poratna
zbivanja, nasilje, razne emigracije te svakako kultura i religija neke zajednice. Nije isto nalazi li
se neka obitelj u bogatim drzavama Amerike ili u siromasnim zemljama Afrike, jesu li ¢lanovi
obitelji iz krajeva koji jo$ uvijek ratuju, ili su mozda bilu u nekom ratnom zbivanju, ili je to
suvremena zajednica koja nije imala takvo Zivotno iskustvo, jesu li to roditelji i djeca iz
nacionalnih manjina ili mozda razli¢ite vjere od vecine populacije nekog podrucja. Vrlo je vazno
sagledati sve rizine ¢imbenike utjecaja na obitelj i1 dijete pa stoga primijeniti odredene strategije

i modele ponasSanja, bez diskriminiranja i s potpunim postivanjem djece iz spomenutih skupina.

5. Siromastvo

Hrvatska enciklopedija (2020) definira pojam siromastva kao ,,stanje u kojem pojedinci ili
kucanstvo nemaju materijalnih sredstava za podmirenje osnovnih Zzivotnih potreba ili za
sudjelovanje u drustveno prihvatljivom zivotnom standardu®. Stru¢njaci istraZivanja utjecaja
siromastva na obitelj i djecu ustanovili su da se ekonomska kriza, rizik od siromastva i siromastvo
na svim razinama itekako odrazavaju na dobrobit djece, funkcioniranje obitelji i obiteljske odnose
(Ajdukovi¢ i sur., 2017). Danas se siromastvo, od strane svih stru¢njaka i organizacija koje se bave
tom temom — UNICEF, Save The Children, CHIP, CIDA, CCF, tumadi kao ,,visedimenzionalni
koncept i u kontekstu djecjih prava, kako ih odreduje Konvencija o pravima djece* (Kletecki
Radovi¢, Vejmelka 1 Druzi¢ Ljubotina, 2017: 202). Naglasava se mogucnost ostvarivanja
primarnih gradanskih, politi¢kih, ekonomskih, socijalnih i kulturnih prava. Redmond (2008, prema
Kletecki Radovi¢ i sur., 2017) iznosi da tema djecjih prava dominira na mnogim raspravama o

djeci jer suvremeno shvacanje djeteta polazi od toga da je dijete individua zaStiCena svojim
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pravima i interesima, a posebno zaStitom zdravlja, pravom na obrazovanje, primjerenim

standardom Zivljenja i pravom na aktivno sudjelovanje u drustvu.

Pojavom ekonomske krize na nekom podrucju, djeca postaju posebno osjetljiva skupina s
obzirom na to da se javlja vecéi rizik od siromastva u obiteljima, primarnim zajednicama djeteta.
Stoga, djeca koja zive u uvjetima siromastva posebno ovise o javnim i drzavnim politikama,
uvjerenjima, vrijednostima te prioritetima odredenih zemalja (Druzi¢ Ljubotina i sur., 2017).
Budu¢i da je siromastvo jedan od kriti¢nijih rizi¢nih ¢imbenika za obitelji te da u svijetu postoji
mnogo drzava koje su ispod standarda za normalan i funkcionalan zivot, ono je postalo ucestali
predmet istrazivanja kroz povijest. Nazalost, i danas smo svjedoci brojnih financijskih kriza koje
uzrokuju raznorazne probleme pojedinim obiteljima, a posebno se odrazavaju na djecu. Postoji niz
istrazivanja koja nedvojbeno pokazuju da su djeca, koja odrastaju u siromastvu ili u riziku od
siromastva, izlozena i drugim rizi¢nim ¢imbenicima. Najée$ce je to napustanje Skole ili postizanje
slabijeg stupnja obrazovanja, a nerijetko se takav rizik odraZzava i na mentalno zdravlje djece.
Skloni su ranijem stupanju u seksualne odnose, konzumiranju alkohola i opojnih droga. Isto tako,
povecava se rizik za pojavu anksioznih kriza i stresa, depresije, a i pojave eksternaliziranih

problema u ponasanju, primjerice agresivnost i kr§enja drustvenih pravila (Ajdukovi¢ i sur., 2017).

Ranije spomenuto, visedimenzionalno definiranje siromastva, proizlazi iz toga da je ono
mnogo vise od ekonomske prikracenosti, odnosno da ne ovisi samo o prihodima neke populacije
nego i o dobrima koje si pojedinac moze priustiti, §tovie i o uslugama djetetu dostupnima. To
podrazumijeva 1 ekonomski standard, uvjete zivota, opce zdravlje, dobrobit djeteta, odgoj i
obrazovanje, meduodnose s drugom djecom, suradnju sa zajednicom, drugim rizicima kojima su
djeca izloZena te stupnju sigurnosti. Takav pristup promatranja na siromastvo djece prouzro€io je
sagledavanje problema u Sirem pogledu dobrobiti djece. Zahvaljujuci konceptu dobrobiti djeteta,
pridodaje se veca vaznost 1 pozornost ka njegovu zivotu, ulogama, odnosima i ostalim rizi¢nim
¢imbenicima (Kletecki Radovi€ 1 sur., 2017). Najces¢i okviri za mjerenje dobrobiti djece jesu
ekonomski status obitelji, obrazovanje, zdravlje djeteta, stanovanje i lokalna zajednica, socijalni
odnosi u obitelji, ali i s vrSnjacima, sigurnost djeteta, rizicna ponasanja, slobodno vrijeme,
subjektivna dobrobit te aktivno sudjelovanje djeteta u drustvu. Ajdukovié¢ i suradnici (2017)
navode kako je djetinjstvo jednokratni “prozor" u razvoj moguénosti za ucenje, ali i propustene

mogucnosti koje se kasnije teSko nadoknaduju. ,,lako se dobrobit djece ne razlikuje sustinski od
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dobrobiti ljudi opéenito, djeca su puno vise ovisna o vanjskim utjecajima (npr. kvaliteti ishrane i
poticajnom okruzenju za rast i razvoj), pa siromastvo 1 drugi oblici deprivacije djece mogu utjecati

na djecu cijeli njihov zivot™ (Kletecki Radovi¢ i sur., 2017: 203).

Hrvatska enciklopedija (2020) u definiranju pojma siromastva razlikuje vi$e oblika koji se
mogu pojaviti u socijalnoj zajednici. Prvo, apsolutno siromastvo, najtezi je oblik siromastva. To
je stanje u kojem pojedinac nije u moguénosti zadovoljiti osnovne potrebe neophodne za odrzanje
zdravlja i radne sposobnosti — prehrana, odijevanje, stanovanje i kretanje. Ono se povezuje s
ekstremnim oblicima siromas$tva kao $to su glad, besku¢ni$tvo i neishranjenost. Drugo, relativno
siromastvo, odreduje se u odnosu na standard zivljenja koji je u nekom trenutku, za pojedino
drustvo, prihvatljivo. S promjenama percepcije neke zajednice, mijenjaju se i varijacije na pojam
siromastva, pa tako s vremenom netko moze postati siromasan u usporedbi s drugim pojedincem
vecih prihoda. Ovakvu vrstu siromastva karakterizira standard dovoljan za podmirenje primarnih
zivotnih potreba, no jo$ uvijek, znatno nizih od standarda vecéine. Navedene nejednakosti u
prihodima pojedinca uzimaju se za mjerilo relativnog siromastva. Medutim, vazno je naglasiti da
se prvi pojam koristi viS§e u nerazvijenim zemljama i zemljama u razvoju vrlo niskog stupanja
standarda Zivljenja, dok se drugi oblik upotrebljava u razvijenijim zemljama. Sljedec¢i oblik je
subjektivno siromastvo koje se odnosi na samoprocjenu pojedinca, obzirom na svoje Zelje, interese
i moguénosti, na §to ¢e uticati iskustvo iz ranijeg Zivotnog razdoblja. Cesto se dogodi da neki sebe
smatraju siromasnima, iako to objektivna mjerila ne pokazuju, i obratno, da se neki ne smatraju
siromasnima, a po standardu ipak jesu. Nadalje, proslog stolje¢a pojavio se pojam novog
siromastva koji se povezuje sa financijskim problemima nesigurnosti i promjenama u obiteljskim
oblicima — nezaposlenost, nesigurnost u radno mjesto, zaduzenost, nemogucnost otplate kredita,
kaSnjenje s placanjem racuna 1 slicno. Novo siromastvo obiljezava ona kucanstva koja zbog
navedenih situacija nisu u mogucénosti odrzati Zivotne standarde te ulaze u skupinu neizvjesnih
kucanstava. Da bi se utvrdio broj siromas$nih u nekom drustvu koristi se takozvana linija
siromastva, odnosno razina dohotka ili potro$nje ispod koje pojedince smatramo siromasnima.
Vazno je naglasiti da svako druStvo, odnosno drzava, ima drugacije standarde Zivljenja sukladno
¢emu, ima i drukcije kriterije za rangiranje siromasnih. U modernim drustvima siromastvo je
problem manjine, dok je u nerazvijenim zemljama znatno veci broj ljudi koji Zive u ekstremnom

siromastvu.
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Uzroci siromastva mogu se kriti u prirodnim, ekonomskim, politickim, druStvenim,
nepogodni prirodni uvjeti primjerice, neplodno zemljiSte, klimatski uvjeti, pustinje, nedostatak
pitke vode, poplave, suSe, iscrpljivanje prirodnih resursa, kao takoder i ekonomski ¢imbenici
primjerice, nezaposlenost, niske zarade, ekonomske krize 1 slicno. ,,Siromastvo se ¢esto percipira
kao »zacarani krug« iz kojega se teSko izlazi, pri ¢em se posljedice siromastva prenose s generacije
na generaciju® (Hrvatska enciklopedija, 2020). Mjere, u borbi protiv siromastva, najvaznije je
poduzeti u pravovaljano vrijeme. Ekonomski rast, Sirenje moguceg zaposljavanja drustva,
financijska potpora kroz socijalne transfere te razvoj ljudskog kapitala — ulaganje u obrazovanje i
zdravstvo, najprimarnija su rjeSenja i dimenzije kojima bi se zahvaceno drustvo trebalo zastiti od
problema. Smanjenje siromastva, a osobito dje¢jeg, prioritet je Europske unije i njenih ¢lanica, a
preporuka Europske komisije (2013, prema Stubbs, Ledi¢, Rubil i Zrins¢ak, 2017: 4) poziva sve
Clanice da se ,,uhvate u koStac s dje¢jim siromasStvom i isklju¢eno$¢u putem integriranih strategija
koje nadilaze osiguravanje materijalne sigurnosti djece i koje promoviraju jednake prilike, kako bi
sva djeca mogla ostvariti svoj puni potencijal®. Pod integriranim pristupom smatra se koncept koji
kombinira pruzanje odgovarajucih resursa, financijski dostupnih kvalitetnih usluga i sudjelovanje

djeteta.

Siromastvo, naruSavajuéi egzistencijalne uvjete zivota i ljudska osnovna prava, dovodi
djecu u opasnost od nepovratne situacije za koju je kljuéna pomoc¢ i podrska od pomagaca, bila to
drzava, udruzZenje, zajednica ili rodbina. Statistika UNICEF-a i Grupe Svjetskih banki (Callahan,
2016) ukazuje na podatke da u svijetu ima oko 385 milijuna djece koja Zive u siromastvu. Svake
godine, zbog ekstremnih uvjeta Zivljenja, umre njih 3.1 milijun, a ¢ak 8 500 djece dnevno samo
zbog slabe ishrane, dok je svako Cetvrto dijete siromasno u najbogatijim drzavama svijeta. 805
milijuna ljudi nema dovoljno moguénosti za nabavu hrane kako bi prehranilo sebe i svoju
porodicu. 80% ljudi zivi u vrijednosti manje od deset dolara dnevno, a gotovo pola svijeta, vise od
tri bilijuna ljudi, u vrijednosti manje od 2,50 dolara po danu. Po podatcima UNICEF-a, dnevno
zbog ekstremnih uvjeta siromaStva umire 22 000 djece. SiromaStvo moze uzrokovati trajna
oStecenja, kako psihic¢ka i fizicka, tako i kratkotrajna i dugotrajna. Nedostatci zadovoljavanja
egzistencijalnih potreba, kao §to se prethodno navodi, moze uistinu izazvati okrutne posljedice po
dijete. Osim §to je iznenaduju¢i broj umiru¢ih dnevno i godisnje, siromastvo uvelike usporava

djetetov rast i razvoj, uzrokuje neuspjeh u skoli i dovodi dijete u opasnost od zdravstvenih
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problema. Takoder, utjeGe na njegovu ulogu u drustvu, odnosno obitelji i funkcioniranju
kucanstva, medusobne odnose c¢lanova te na drustvo u cijelosti. Neimastina naruSavajuci
ostvarenje prava prezivljavanja i ostalih prava djece, uzrokovala je stvaranje mnogo udruga i
fondova za pomoc¢ djeci i obiteljima pogodenim siromastvom. Jedno od glavnih svjetskih
udruzenja, UNICEF u suradnji s Grupom Svjetske banke, osnovano je 1944. godine. Grupa
Svjetske banke neprofitna je zajednica od vitalnog znacaja financijskog i tehni¢kog pomaganja
nerazvijenih drzava diljem svijeta. Spomenuto najvece svjetsko udruzenje ,,promovira prava i
blagostanja svakog djeteta, u svemu §to rade. Skupa sa svojim partnerima, rade u 190 zemalja i
podrucja u kojima obaveze pretvaraju u prakti¢ne akcije, s posebnim naglaskom postizanja istoga
na najranjiviju skupinu i iskljué¢enu djecu, u korist sve djece, posvuda“ (UNICEF and the World
Bank Group, 2016: 7). Redoviti donatori ovog udruzenja, ¢uvari su djetinjstva te pomazu izgraditi
bolji svijet za siromasne djecake i djevojCice. Donacijama drustva osigurava se kontinuirana
provedba programa i aktivnosti za najranjivije te hitna humanitarna pomo¢ koja spasava djecu u

ekstremnim uvjetima Zivota.

Podatci prikazani svjetskim istrazivanjima i statistikama, dovoljan su razlog za zabrinutost
svjetonazora. Siromastvo 1 neimastina, svojim posljedicama i u¢incima na drustvo, a osobito djecu,

ukazuju na nuZnost poduzimanja adekvatnih mjera u svrhu suzbijanja siromastva.

5.1. Siromastvo u Hrvatskoj

Koliko je siromastvo nepozeljno i kako opterecuje djecu koja zive u njemu, ukazuju na to
brojni rezultati raznih istrazivanja UNICEF-a i ostalih udruzenja koja se bave tim podrucjem.
Medu istrazenim drzavama, naSla se 1 nasa zemlja, Republika Hrvatska. Relevantni podatci, o tome
kako je onima koji zive uistinu, u teSkim 1 ekstremnim Zivotnim uvjetima, a pogotovo djeci, teSko
su dostupni. IstraZivanja koja se ticu naSih krajeva provodena su viSe puta, a zadnje znacajno medu
njima bilo je 2014. godine, od strane Ekonomskog instituta u Zagrebu (Stubbs i sur., 2017).
Analiza dobivenih podataka temeljila se na relevantnom siromastvu §to podrazumijeva da su se
koristile informacije o raspolozivom dohotku kuéanstva, veli¢ini i sustavu obitelji te raspodijeli
raspolozivog prihoda medu kucanstvima. Kako je navedeno postojanje visestrukih oblika obitelji,
u drugoj sekciji, ali i razlicitost broja ¢lanova, potrebno je utvrditi iznos prihoda koji odrazava
razlike u blagostanjima neke zajednice, bez obzira na njen sastav. Takav iznos naziva se

ekvivalentni raspolozivi dohodak koji se u jednakoj mjeri pripisuje svakom ¢lanu obitelji. On se
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racuna ,,tako da se ukupni raspolozivi dohodak podijeli ekvivalentnom veli¢inom kucanstva. (...)
Prag rizika siromas$tva odreden je u skladu s metodologijom Eurostata, prema kojoj se osoba
smatra siroma$na ukoliko joj je dohodak manji od 60% medijalnog ekvivalentnog dohotka
kucanstva u nekoj drzavi® (Stubbs i sur., 2017: 11, 12). Istrazivanje je pokazalo da se Hrvatska
nalazi medu skupinom zemalja s najnizim prosjecnim dohotkom stanovnistva i djece u 2014.
godini koji je iznosio, za stanovnistvo, 5784 €, a za djecu 5288 €, dok je prosjecni ekvivalentni
raspolozivi dohodak bio medu stanovnistvom 2108 €, a medu djecom 2098 €. Zabrinjavajuce su
¢injenice da su se nize vrijednosti od nasih, usporedujuéi s europskim zemljama, pojavile samo u
Rumunjskoj, Bugarskoj, Litvi i Madarskoj. Najve¢i padovi prosjecnog dohotka zabiljezeni su u
Grekoj (37,15% za stanovnisStvo 1 34,82% za djecu), a neposredno nakon nje je Hrvatska (19,17%
za stanovniStvo i 23,48% za djecu). Medu bogatijim drzavama u Europi, na listi dobivenih

rezultata, nalaze se Norveska, Svicarska i Svedska.

Rizik su od siromastva najviSe imale obitelji sa Cetvero ili viSe djece, a najmanje obitelji u
kojoj djeca nemaju maloljetne brace i sestara. S jedne strane, djeca koja zZive u jednoroditeljskim
obiteljima imala su znatno manji otpor, ali i gotovo duplo ve¢i rizik Zivljenja u siromastvu od djece
koja zive u dvoroditeljskim obiteljima (Ajdukovi¢ i sur., 2017). Stoga, utvrdeno je da siromastvo
uzrokuju rizi€ni Cimbenici poput razliCite strukture obitelji koju je vaZzno promatrati
interdisciplinarno i s potpunim razumijevanjem (poglavlje 2). S druge strane, gledaju¢i na drugi
vazan ¢imbenik utjecaja — zaposlenost, ono dijete ¢iji je samo jedan roditelj zaposlen, takoder ima
gotovo dvostruko veci postotak rizika zivljenja u siromasnim uvjetima nego dijete kojem su oba
roditelja zaposlena. Pokazalo se da su iznimno ekstremne stope rizika siromastva djece onih
kuc¢anstava u kojima uopc¢e nema zaposlenih. Takoder, prema stupnju urbanizacije nekog podrucija,
vecu otpornost imaju djeca u rjede naseljenim mjestima za razliku od djece u gusto naseljenim
gradovima. Stovise, otprilike se svako etvrto dijete nalazi ispod praga siromastva jer dolazi iz
obitelji u kojoj je najvisi stupanj obrazovanja, srednjoskolsko. Gledajuci na spol djeteta, podatci
su pokazali da je u Hrvatskoj nesto viSe siromasnih djecaka (52,4%) nego djevojcica (47,6%), dok
je gledano na dob djeteta bilo otprilike svako drugo siromasno u dobnoj skupini od sedam do

Cetrnaest godina, a svako Cetvrto mlade od Sest ili starije od petnaest godina (Stubbs i sur., 2017).

Gledaju¢i na dugotrajnost siromastva medu europskim zemljama, najviSu stopu imaju

Madarska (14,5%), Luksemburg (14,9%), Gréka (17,2%), Spanjolska (17,6%), Latvija (19,2%),
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Italija (19,7%), a zatim Hrvatska, dok najnizu stopu imaju Danska (4,4%), Island (3,6%) i
Norveska (2,9%). S obzirom na vremenski period u kojem siromasna djeca borave i na brzinu
izlaska iz, ili ulaska u siromastvo, rezultati istrazivanja pokazali su da svako deseto dijete u Europi
biva siromasno u jednoj od Cetiri promatrane godine (od 2010. do 2014.) i to od njih 7% dvije
godine, 5% tri godine, a otprilike 8% djece sve Cetiri godine. Gledano na Hrvatsku, svako deseto
dijete bilo je najmanje godinu dana u siromastvu, a usporedbe radi, u Sloveniji svako dvadeseto.
Navedeni podatci su iznenadujuéi s obzirom na to da se radi o relativno razvijenim zemljama, no
u Hrvatskoj znacajniji problem predstavlja dugoro¢no siromastvo, siromastvo dulje od jedne do
dvije godine, pa je tako primjerice postotak onih koji su proveli sve Cetiri promatrane godine u
siromastvu ¢ak 13,6%, $to je 6 puta viSe od europskog prosjeka. Dakle, usporedivsi Hrvatsku s
drugim zemljama, ona se nalazi u skupini zemalja s najvisSim stopama djece koja su provela u
siromastvu sve Cetiri godine, a ispred nje su samo Bugarska i Rumunjska s visom stopom (Stubbs
i sur., 2017). Sukladno iznesenim rezultatima i analizama podataka, informacije su vrijedne
poduzimanja adekvatnih mjera, u svrhu prevencije opcenite pojave ili suzbijanja dugotrajnog

siromastva.

6. Utjecaj siromaStva na funkcioniranje obitelji i roditeljstva

Obitelj, kao djetetovo primarno socijalno okruZenje i kao sustav proZet internim odnosima
medu ¢lanovima, neophodna je zajednica 0 kojoj ono ovisi. Majke, ocevi, braca i sestre, bake i
djedovi, imaju jedinstvenu ulogu u funkcioniranju obiteljskih veza za pojedinca, odnosno svakog
Clana zajednice. Jedan od glavnih uzroka siromastva i klju¢nih utjecaja na obiteljsko
funkcioniranje i roditeljstvo jesu financijske poteskoce. Posljedica toga mogu biti razni ¢imbenici,
pa tako jedan od vodec¢ih jest nezaposlenost, jednog ili oba roditelja, a nakon toga slijedi dugoro¢no
siromastvo — ono iz kojega je vrlo teSko izaci i koje se moze prenositi s koljena na koljeno.
Ekonomska kriza takoder je jedan od vodecih utjecaja na funkcioniranje obitelji 1 interne odnose
medu ¢lanovima. Obitelji koje zive u riziku od navedena tri faktora siromasStva, Zive 1 u riziku od
takozvanog modela obiteljskog stresa. ,,Ovaj model objasnjava kako ekonomske teskoce utjeu na
psiho-socijalnu prilagodbu djece kroz povecani emocionalni stres roditelja, njihove
bracne/partnerske odnose 1 slabiji kapacitet za roditeljstvo koji se specificno oc€ituje kroz nasilne
odgojne postupke* (Ajdukovié i sur., 2017: 279). Nesrazmjer medu odnosima u obitelji dogada se

pojavom navedenog modela. Mnogi smatraju da djecu ne treba zamarati ili uplitati u proces
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rjeSavanja problema, no Minjun i suradnici (2005, prema Druzi¢ i sur., 2017) tvrde da je prilikom
rjeSavanja problema siromaStva, nemoguce izolirati dijete. Stoga, glavna zadaca druStva je
usmjerenje na realizaciju djecjih prava i interesa koji su nuzno povezani s pravima Zena, obitelji i
zajednice. Mnoge studije su pokazale da se, osim nasilnih odgojnih postupaka, u siromasnim
obiteljima uglavnom pojavljuje zanemarujuéi, permisivni roditeljski stil odgoja. Takoder, neupitno
je 1 da odrastanje djece koja su izloZena siromastvu vodi ka socijalnim troSkovima kasnije, te se
istiCe snazna povezanost izmedu siromastva, $kolskog uspjeha i sukoba sa zakonom (Ajdukovic i

sur., 2017).

Specifi¢ni ucinci ekonomske krize na zivot obitelji i njezin utjecaj na djetetovu dobrobit
prikazani su u istrazivaCkom radu autorice Ajdukovi¢ i suradnika (2017), ali i autoru Kletecki
Radovi¢ i suradnika (2017), koji navode sljedece postavke. Ugrozenost osnovnih (egzistencijalnih)
potreba uzrokuje najceSce, nemoguénost prehranjivanja obitelji, rizik gladi djece 1 nemoguénost
nabave lijekova za djecu. Kako roditelji, tako i djeca, u navedenim su uvjetima sklona zivljenju u
neimastini, odricanju od obroka, oskudnoj i nekvalitetnoj prehrani kao i nepriustivosti odjece i
obuce. Dolazi do pada zivotnog standarda $to nosi posljedi¢no za sobom prethodno rec¢eno, ali i
probleme u podmirivanju rezijskih troskova. Socijalna iskljucenost i ranjivosti obitelji ima velik
utjecaj na nezaposlenost roditelja, slabljenje formalnih i neformalnih socijalnih mreza te
uruSavanje sustava vrijednosti zajednice. Djeci i mladima onemogucuje se ukljucivanje u
zajednicu, drustveni svijet, Sto uzrokuje povlacenje iz aktivnosti 1 okruzenja koji od njih iziskuju
troSenje novca (kino, restorani, rodendani, igraonice, kafi¢i, zabavni parkovi i sli¢no). Ukoliko
roditelji, posljedicom ekonomske krize zadobiju mentalne, zdravstvene ili emocionalne teskoce,
utoliko se naruSava opcenito funkcioniranje medu ¢lanovima, javlja osjecaj besperspektivnosti i
beznada roditelja te depresivnost. U podrucju istrazivanja utjecaja siromastva i financijskih
te§koca na roditeljstvo, Raboteg-Sari¢ i Pe¢nik (2006, prema Ajdukovié i sur., 2019), upuéuju na
to da su financijske krize glavni prediktor roditeljske depresivnosti u jednoroditeljskim obiteljima,
a depresivniji roditelji su skloniji zanemarivanju odgoja, kontrole te podrSke svojoj djeci.
Zdravstvena ranjivost roditelja u situacijama poput siromastva, ima velik rizik od raznoraznih
bolesti Sto ¢e, prije ili kasnije, itekako utjecati na djecu u kucanstvu. Potrebe djece su u vecini
slucajeva prioritet roditelja, $to od roditelja trazi da sebi uskracuju ili odgadaju odredene potrebe,
kako bi zadovoljili djetetove. Cesto se, zbog upravo navedenih razloga, dogadaju nesrazmijeri u

obiteljima s viSe djece, kada roditelji jednostavno nemaju prihoda za §kolovanje svakog pojedinog
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djeteta pa se odluce ulagati u obrazovanje samo u jednog odabranog, najéesc¢e najstarijeg djeteta.
Mlade se usmjerava u obrtnicke Skole, trogodi$njeg strukovnog obrazovanja ¢ime se svejedno
javljaju posredni problemi poput nemoguénost pruzanja povoljnih uvjeta za obrazovanje. To se
odnosi na pojavu teskoca pomirenja troSkova skolske opreme, teskoce placanja (izvan)skolskih
aktivnosti ¢ime se povecava rizik socijalne iskljuCenosti djeteta i iskljucenosti iz vrSnjackih grupa.
U ekstremnim oblicima siromastva, navedenim problemima ne nazire se kraj jer su to najcesce
pojave zbog kojih se ulazi u »zacarani krug siromastva«, odnosno povecava se rizik od
medugeneracijskog dugoro¢nog siromastva. Mladi u obiteljima niskih prihoda, osim Sto se
izoliraju od rastros$nih aktivnosti koje su dio svakodnevnice adolescentnog doba, nerijetko su
osvijesteni o problemima siromastva. Medutim, njih takoder teSko pogada Zivot u siromastvu jer
ipak razumiju kakve to posljedice izaziva. Stalno su, uz roditelje, jako zabrinuti za svoj buduci
zivot misle¢i da se nikada neée izbaviti iz siromasnih uvjeta. Stoga, Cesta je pojava da roditelji
adolescente usmjeravaju u strukovne $kole kako bi naknada za prakti¢an rad bila jedan od prihoda
za obitelj, ali isto tako praksa takvih kucéanstava je i prisila mladih na rad te rani ulazak u svijet

rada kao izbor stupnja obrazovanja (Kletecki Radovi¢ i sur., 2017).

S jedne strane, Ajdukovic i suradnici (2019) u ispitivanju kvalitete meduodnosa kucanstava
koji Zive u siromastvu ili u riziku od siromasStva, pokazali su da se samo, kod komponente
funkcioniranja obitelji, bliskost ¢lanova siromasnih obitelji ne razlikuje statisticki od obitelji
prosjecnog prihoda. No, s druge strane, ipak se dubljim analizama ustanovilo da se ¢lanovi obitelji
koje zive u riziku od siromaStva manje podrZavaju, manje iskazuju ljubav i njeZnost te se manje
medusobno slusaju. Naruseni obiteljski odnosi, jedan su od vodecih posljedica financijske krize,
pojavljuju se razni sukobi medu ¢lanovima (majka-otac, muz-zena, roditelji-dijete, dijete-dijete),
a takoder i svaki oblik nasilja. Najéesc¢e se radi o fizickom nasilju nad djecom i Zenama, ali nije
strano ni da Zena zlostavlja muza ili pak djeca roditelje. Bez obzira o kojem obliku nasilja se radi
— emocionalnom, fizickom, seksualnom ili psihi¢kom, vrlo je opasno po emocionalno, fizi¢ko 1
psihicko stanje svih Clanova zajednice. U obiteljima koje Zive u visokom riziku od siromastva,
dokazano je da je viSe majki koje imaju visoki rizik za zlostavljanje djece u odnosu na skupinu
majki prosjecnih obitelji (Ajdukovi€ i sur., 2019), a isto tako je provedeno istrazivanje u kojem se
ispostavilo da je vise majki (16,1% ) u op¢oj populaciji sklonijih nasilju nad djecom, nego oceva
(12,2%). Gledaju¢i u rezultate istrazivanja ovakve tematike, potpuno je jasno da bi drustvo,

odnosno drzava, trebala pruziti ve¢u pomoc i1 potporu siromasnim obiteljima 1 obiteljima u riziku
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od siromastva jer podatci kazu $to je manja socijalna pomoé, to je veci rizik od nasilja nad djecom.
Nadalje, narusenim odnosima opcenito teSko je stati na kraj, stoga se u obiteljima sukobljenih
Clanova, a posebno roditelja, naglo povecava rizik od raspada partnerskog odnosa $to za sobom
vuce 1 ostala narusavanja meduodnosa u obitelji primjerice, povecanje rizika za poteskoce u
internoj komunikaciji roditelj-dijete zbog preopterecenosti roditelja. Psihicka istroSenost
situacijom, roditelje dovodi do nepozeljnih stanja tuge, depresije, stresa, nemoci 1 beznada. Dijete
koje odrasta u takvom okruzenju ima predispozicije da i ono jednog dana bude takvo, u krugu
svada, nezadovoljstva, bezperspektivnosti, nervoze, straha i vikanja. Razvodi braka su nerijetko
posljedica ekonomskih kriza jer, kao $to je i ranije navedeno, sukobi medu partnerima su
najucestalija pojava u takvim situacijama. Sam raspad partnerskog odnosa dodatno ugrozava
materijalnu dobrobit djece. Medutim, istrazivanja o odnosima izmedu opce kvalitete
funkcioniranja obitelji i niskih prihoda je iznenadujuée malo, ali ipak rezultati postojeé¢ih, mogu
pridonijeti boljem djelovanju socijalne skrbi (Ajdukovi¢i sur., 2019). Jedno od znacajnijih je bilo
u SAD-u, 2013. godine, u kojem se ispostavilo da se s obzirom na razinu primanja, usporedivsi
obitelji s niskim prihodima i obitelji prosje¢nih primanja, razlikuju samo dvije dimenzije
obiteljskog funkcioniranja — uloge i emocionalna uklju¢enost. Smatra se da kada su materijalni
resursi ograniceni, teze je ,raspodijeliti uloge i odgovornosti te pronaci zadovoljavajuce nacine
kako ¢e se ¢lanovi emocionalno angazirati u obitelji, pogotovo kad neki ¢lanovi trebaju dodatnu

emocionalnu paZnju zbog problema s mentalnim zdravljem* (Ajdukovi¢ i sur., 2019: 72).

Stubbs i suradnici (2017) promotrili su problem obraéanja okolini obitelji niskih prihoda u
sluc¢aju iznenadnih troSkova. Vecina siromasnih kuéanstava, 65,7%, najprije se obrac¢a za pomo¢
obitelji, rodbini ili prijateljima, a njih 25,6% nekoj od nadleznih institucija ili organizacijama.
Preostalih 8,7% siromasnih se ne obra¢a nikome kada im je novac potreban. Gotovo pola
kucanstava (54,1%) je dobilo neku financijsku ili materijalnu pomo¢ od nadlezne institucije ili
organizacije, od kojih su najaktivniji Caritas vlastite zupe (16,4%), socijalne trgovine (13%) i
pucke kuhinje (11,1%). Udio onih koji su dobili pomo¢ ne razlikuje se znatno izmedu siromasnih
1 manje siromas$nih, ali razlika je velika gledano na to da su kucanstva iz vecih naselja ceSce
dobivala pomo¢ od onih iz manjih naselja. Takvi rezultati nisu ni za¢udujuci s obzirom na to da u
manjim mjestima Caritas nije ni prisutan, a Zupe su manje imucénije od onih u ve¢im naseljima
gdje se takoder, mogu pronaci socijalne trgovine, kao i pucke kuhinje. Nadalje, istim ispitivanjem

iznose informacije o tome da je 46,7% siromasnih kucanstava procijenilo pomo¢ od rodbine i
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prijatelja kao velik 1 vrlo velik u¢inak na odredenu situaciju, imajuc¢i na umu da su kriterij od
nikakav, malen, djelomic¢an, velik i vrlo velik, ocjenjivale samo obitelji koje su i dobile zatrazenu
pomo¢. Njih 32,8% procijenilo je istim rangom kriterija institucije i organizacije, a ocjenom da je
pomo¢ bila mala ili nikakva njih 39,9%. Malen ili nikakav u¢inak pomo¢i od strane rodbine i
prijatelja, smatra 27,6% ispitanika. Istom anketom takoder je ispitano i kakvo je miSljenje
siromasnih, koliko mogu raCunati na pomo¢ od privatnih osoba, institucija i organizacija
izrazavajuéi se odgovorima nikada, ponekad, cesto. Generalizirajuci podatke, najvise je ispitanika
koji ponekad mogu podjednako (varijacije oko 40% ispitanika) raCunati na pomoc¢ od prijatelja,
rodbine, socijalne skrbi, vjerske zajednice, humanitarne organizacije, susjeda, ali ne i od
dobrovoljnih udruZenja i mjesnog odbora gdje je postotak znatno velik u odgovoru nikad. Cesto

Zrtve siromastva racunaju na (varijacije oko 20% ispitanika) obitelj, prijatelje i socijalnu skrb.

Ipak, ¢ini se da, bez obzira na iznesene podatke, mozemo zakljuciti da je ,,pomo¢ bliznjih
percipirana kao uc¢inkovitija od pomo¢i institucija gledanih skupno, dobroj ocjeni uc¢inkovitosti

W

Centra za socijalnu skrb unato¢* (Stubbs i sur., 2017: 42).

Cesto se roditelji koje je snaslo siromastvo, odvikavaju od poroka, alkohola, cigareta ili
droga, Sto s druge strane moze biti potencijalni rizik ovisnosti. Svjedoci smo da se mnogi
beskucénici 1 siromasni povezuju sa alkoholi¢arima 1 drogeraSima (ne nuzno, ali ima ih poprilican
broj). Neka kucanstva bit ¢e u prilici da prodavaju materijalne stvari koje imaju primjerice,
automobil, bicikl ili zemljiste, a ukoliko je rije¢ o ekstremnom siromastvu, utoliko dolaze u napast
da prodaju svoju kucu te zive u prihvatilistu. S obzirom na to da se u Zivotnim situacijama obitelji
s viSe djece, posebice mladom djecom, nadu u spomenutoj situaciji, djeca bivaju oduzeta od
bioloskih roditelja te dana javnom skrbnistvu — odlazak djeteta u novu skrbnu zajednicu, bilo da
se radi o udomiteljskoj obitelji ili dje¢jem domu. Temeljem Konvencije o pravima djeteta, svako
dijete ima pravo na odgovarajuéi zivotni standard, a prema ¢lancima 26. i 27. i na pomo¢ od strane
drzave u ostvarivanju navedenog, u slucaju da im obitelj, ili zajednica u kojoj dijete zivi, nije u
mogucnosti to ostvariti. ,,Siromastvo ostavlja dublje posljedice na djecu nego na odrasle zbog
njihove vece ranjivosti koja proizlazi iz dobi i polozaja ovisnosti o odraslima‘ (Druzi¢ Ljubotina
i sur., 2017: 245). Takoder, vazno je naglasiti da dijete ima znatno ozbiljnije posljedice od zivljenja
u ekstremnim uvjetima siromastva ili pak u dugoro¢nom siromastvu (Suéur, Kletecki Radovié,

Druzi¢ Ljubotina 1 Babi¢,, 2015). ,,Siromastvo je povezano s razli¢itim nepozeljnim ishodima u
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djetinjstvu i odrasloj dobi. Istrazivanja su pokazala da ekonomska mo¢ obitelji ima uinke na
razvojne ishode djece, kao §to su zdravlje, emocionalna dobrobit, skolski uspjeh u djetinjstvu te
obrazovni status, razina postignute radne kvalifikacije i obrazovanosti, zaposlenosti i ekonomske
uspjesnosti u odrasloj dobi“ White i Rogers (2000, prema Kletecki Radovi¢ i sur., 2017: 203).
Djeca 1 mladi posebno su ovisni o javnoj i drzavnoj politici koja im je duzna omoguciti dobit
drustvenih resursa, no koliko ¢e drzava ulagati u djecu, a posebno siromasnu, te odgovara li
adekvatno na njihove stvarne potrebe, tesko je generalizirati. Najcesce se, U razvijenijim zemljama,
prepoznaju kao socijalna ulaganja koja znace ué¢inkovito troenje javnih sredstava (Suéur i sur.,
2015), a takvim pristupom jamce se uvjeti koji mogu pomoci djeci i mladima da izadu iz »kruga
siromastva« te mogucnost aktivnog sudjelovanja u drustvu i doprinos, kako druStvenom, tako 1

osobnom razvoju (Kletecki Radovi¢ i sur., 2017).

6.1. Utjecaj siromastva na predskolsku djecu

Ekonomske krize najnepovoljnije utjeCu na materijalno blagostanje djece predskolskog
uzrasta. Suéur i suradnici (2015) istraZivali su utjecaj siromastva na predskolsku djecu te potvrdili
da su stope relativnog siromastva predSkolske djece bile nize od nacionalnog prosjeka 2010.
godine (14%-18% od sveukupno djece), a ve¢ sljedece godine, i godine nakon, stopa je narasla na
21%-22% djece koja Zive ispod praga siromastva. Tijekom tadasnjih kriza, ali i ovih koje se
dogadaju danas, ustanovljeni su potpuno isti u€inci na djecu mlade dobi. Ona se najvise odrazila
na kucanstva s troje ili viSe predskolske djece te obitelji s predskolskom djecom u kojima je
zaposlen samo jedan roditelj. Nadalje, kazu kako se povecava broj siromasne djece u urbanim
sredinama, iako i dalje oko dvije tre¢ine ukupnog broja siromasne djece zivi u ruralnim
podru¢jima. Rizik siromastva djece ovisi o istim prethodno navedenim ¢imbenicima koji utjecu i
na obitelji (poglavlje 4). Prvenstveno, ovisi o zaposlenosti, obrazovanju i zdravstvenom stanju
roditelja, vrsti naselja u kojem zive, tipu obitelji 1 broju ovisne djece. Najveci rizik imaju ona djeca
koja dolaze iz obitelji s vise djece, jednoroditeljskih obitelji, djeca koja dolaze iz seoskih naselja,
a posebice djeca iz obitelji bez zaposlenih. ,,Svako treée siromasno predskolsko dijete zivi u
obiteljima u kojima nema zaposlenih ili u obiteljima u kojima se roditelji bave iskljucivo
poljoprivredom® (Suéur i sur., 2015: 111). Predskolska djeca iz takvih kuéanstava predstavljaju ¢ak
8% ukupne populacije predskolske djece, no ipak veéinu siromasne djece Cine djeca iz obitelji u

kojima je samo jedan zaposleni roditelj. Navedenim problemima kucéanstava naruSava se
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mogucnost zadovoljavanja egzistencijalnih potreba. Materijalna deprivacija primjerice uzrokuje
da si skoro polovina siromasne predskolske djece ne moze priustiti meso, ribu ili vegetarijanski
nadomjestak svaki drugi dan, kao i da zive u kuéanstvu koje kasni s placanjem rezija, najamnina
ili kreditnih rata. Gotovo svi su iz obitelji u kojoj si roditelji ne mogu priustiti tjedan dana godiSnjeg
odmora izvan kuce, a oko jedne Cetvrtine ih dolazi iz obitelji koje si ne mogu kupiti automobil ili
racunalo. 4% siromasne predskolske djece zivi u kuc¢anstvima bez WC-a na ispiranje ili perilice
rublja, a jedna trecina ih zivi u ku¢ama ili stanovima dotrajalih podova, zidova i prozora te u kojima
je prisutna vlaga. ,,Posebno su visoke stope materijalne deprivacije i teske materijalne deprivacije
predskolske djece ako zive s roditeljima koji imaju kroni¢ne bolesti ili su loSeg zdravlja, ako
nijedan od roditelja nije zaposlen te ako njihove obitelji prvenstveno ili iskljucivo Zive od transfera

socijalne pomo¢i“ (Suéur i sur., 2015: 4).

Socijalnim transferima i nov¢anoj pomoci, obiteljima niskih ili nikakvih prihoda,
posvecena je sljedeca sekcija, a koliko je ona bitna za siromaSno kuéanstvo, toliko ukazuje na to
podatak da bi stopa rizika od siromastva bila dvostruko veca da im nije omoguceno primanje
mirovina i drugih socijalnih naknada — djec¢jeg doplatka. Udio od 10% siromasnih obitelji uspijeva
pobjedi iz relativnog siromastva primanjem socijalnih transfera, §to je vrlo malo s obzirom na to
da oko 90% njih i dalje ostane ispod stope rizika siromastva, uz socijalnu pomo¢. Moze se
zakljuciti da su transferi od iznimne vaznosti za siromasne obitelji, odnosno predskolsku djecu, no
1 dalje je zabrinjavajuca ¢injenica da su oni nedovoljni za ostvarenje egzistencijalnih uvjeta poput
zdravog obroka, raznolike prehrane, kupovinu odje¢e i sli€no. Materijalnom deprivacijom
siromasne djece 1 mladih, a posebice predskolske djece, uzrokuje se i socijalna depriviranost.
Socijalno okruzenje djeteta mlade dobi je klju¢no za njegov optimalan rast i razvoj. Djeca iz
obitelji navedenih problema nemaju mogucnost proslave rodendana, igranja u ku¢i s drugom
djecom, ali ni igranja u tudoj ku¢i i1 to sve zbog socijalne zatvorenosti koja krec¢e od samih roditelja.
Cak jedna tre¢ina siromasne predikolske djece nema igracke, nikada im nitko nije ispri¢ao pricu,

ucio o osnovnim pojmovima ili pak zapjevao pjesmicu.

Nedvojbeno, zbog spomenutih situacija, dolazimo do problema optimalnog djecjeg rasta i
razvoja, za koji se zna u kolikoj je koli¢ini vremena bitno biti uz dijete, razumjeti ga i pruziti mu
najbolje moguce. Jasno je da su uvjeti u siromastvu iznimno teski za prezivljavati, no djeca i njihov

razvoj ne mogu ¢ekati, odnosno iziskuju i dalje od odrasloga brigu, njegu i paznju. Neizlozenost
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socijalnim aktivnostima i interakcijama koje poticu sve dimenzije djetetova razvoja —
emocionalnu, kognitivnu, tjelesnu i socijalnu, djeca bivaju zanemarena, a moze se reéi i
zlostavljana na odredeni nacin. Ovdje se uvida prethodno spomenuti, permisivni odgojni stil
roditelja koji prepustaju dijete samo sebi. Cesto se za takvu djecu kaze "odgojila ih je ulica", a da
se ne promisli $to se zapravo krije iza takvoga odgoja. Vrlo je vazno da se u ovakvim situacijama
ne gleda odmah na najgore, nego da se proba uci u srz problema s punim razumijevanjem i bez

osudivanja.

»Mnogi smatraju da je pogresno gledati u djeci samo "buduce odrasle" jer je djetinjstvo
Zivotno razdoblje s vlastitim sociologkim karakteristikama® (Suéur i sur., 2015: 11). Dijete kao
aktivni sudionik i subjekt vlastitog odgoja, na temelju ljudskih prava i prava djeteta, ima pravo na
adekvatnu njegu, brigu i zastitu od strane svojih roditelja, ali 1 okoline. Kako je dijete nemoguce
izolirati iz svijeta siromastva u kojem zive njegovi roditelji, tako ono dijeli blagostanje roditelja i
drugih odraslih ¢lanova u obitelji. Definiranje 1 mjerenje djecje dobrobiti u siromastvu temelje se
na pravima djece. Konvencija o pravima djeteta promice nediskriminaciju, najbolji interes djeteta,
opstanak i razvoj te uzimanje u obzir djecje perspektive. Prava djeteta su univerzalna i primjenjiva
za svu djecu u svijetu ¢ime se podrazumijeva da se ekonomska, socijalna i1 kulturna prava djece
sagledavaju u kontekstu neke zajednice. 1z prava djeteta moze se istaknuti da se dobrobit djece ne
svodi samo na realizaciju istih, nego da se djetetu omoguci pruzanje Sanse da postane ono $to moze
biti, ovisno o svom potencijalu i moguénosti. Glede toga, djeje postignuée je posljedica
interakcije dostupnih resursa i rizicnih ¢imbenika povezanih s djetetom, obitelji i druStvenim
organizacijama, odnosno interakcije s okolinom — Bronfenbrennerov bioloski model. Neki procesi
u Siroj okolini nec¢e utjecati direktno na dijete, ali nepovoljno utjecu na blagostanje njihove obitelji
preko koje ¢e primjerice, ekonomska kriza, itekako imati u¢inak na dijete (pojava siromastva).
Temeljem dosada$njih studija moguce je definirati zajednicki okvir za mjerenje djecje dobrobiti u
sljedeé¢im dimenzijama (Suéur i sur., 2015): ekonomska situacija obitelji, stanovanje i lokalna
zajednica, djecje zdravlje, dje€ja sigurnost, obrazovanje, emocionalno blagostanje, rizicna
ponasanja, kvaliteta odnosa s prijateljima i obitelji, aktivno sudjelovanje u drustvu, slobodne

aktivnosti i subjektivne percepcije blagostanja.

Odredena dobra koja su neophodna za optimalan rast i razvoj predskolske djece znatan dio

roditelja, iako ih smatra nuznima, nije ih u moguénosti priustiti svojoj djeci (Stubbs i sur., 2017).
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Primjerice, Cetvrtina siromasSnih kuc¢anstava nije u moguénosti priustiti tri topla obroka djetetu ili
krevet, a otprilike tre¢ina njih prostor za igru, ucenje, svjeze voce 1 povrce ili novu odjecu. Kletecki
Radovi¢ i suradnici (2017) navode kako je narusena i socijalna dobrobit djece koja su etiketirana
po odredenim predrasudama o siromastvu. Cesto ne uspiju ostvariti pozitivne odnose i odrzati
dugotrajna prijateljstva nego se druze sa sebi slicnima. Jedna od vaznijih dobrobiti za djecu iz
kucanstava niskih ili nikakvih prihoda jest da se zadrzi njihovo dostojanstvo i da ih se pokusa §to
vise socijalno ukljucivati u programe jaslica, vrtica ili predskole. Obrazovna dobrobit djeteta, koja
je takoder uvelike ugroZena u uvjetima siromastva samim time §to je ¢esto nedostupna ¢ime se
dodatno izolira dijete od vrSnjackih kontakata. Roditelji nisu u moguénosti podmiriti troskove
vezane uz odgoj i obrazovanje, a s obzirom na to da prednost u koristenju ranih usluga odgoja i
obrazovanja imaju djeca zaposlenih roditelja, djeci iz obitelji korisnika socijalne pomoci vrticke
ustanove su teze dostupne, a uglavnom i potpuno nedostupne. Istrazivanja pokazuju da ukljucenost
djeteta u predskolski program odgoja i obrazovanja te osiguravanje kvalitetne njege i zdravstva u
ranoj dobi, znagajno utjedu na razvojne ishode djeteta u odrasloj dobi (Suéur i sur., 2015). Djeca
koja uspiju dobiti boravak u vrti¢u barem malo ¢e biti maknuta iz nepoticajne sredine, odnosno bit
¢e im omogucen razvoj znanja i vjeStina kao predispozicija vaznih za daljnje obrazovanje.
Predskola kao obavezni dio obrazovnog sustava, omogucit ¢e siroma$nom djetetu sigurno vrticko
razdoblje, u vrlo zna¢ajnom razvojnom razdoblju za dijete. Osim $to s djecom rade educirani
odgajatelji, pedagozi, psiholozi i ostali stru¢ni suradnici, vrti¢ ima jedno zdravo poticajno
okruzenje. Razne studije su dokazale da djeca koja su bila uklju¢ena u predskolsku ustanovu,
postiZu bolje rezultate u kasnijem obrazovanju, Sto bi bilo klju¢no za djecu iz siromasnih obitelji.
Nazalost, svjedoci smo da ih velika ve¢ina nema dovoljnu ili ima nikakvu moguénost pohadanja
odgojno-obrazovnih institucija prije $kole. ,,Valja se osvrnuti da hrvatski sustav predSkolskog
odgoja 1 obrazovanja zaostaje za europskim zemljama po razini ukljucenosti djece u jaslice/vrti¢*
(...), a ,,obiljezje hrvatskog predskolskog sustava obrazovanja jest da se on nalazi u nadleznosti
lokalnih samouprava o ¢ijim stratesko-razvojnim inicijativama i ekonomskim moguénostima ovisi
opseg i razvoj usluge u cjelini. Takav sustav reflektira se na ¢injenicu razlicite pokrivenosti djece
predskolskim programima, njihovoj kvaliteti i modelima financiranja, $to ne omogucuje svoj djeci
ravnopravan pristup priustivom i kvalitetnom ranom odgoju i obrazovanju* (Suéur i sur., 2015:
111). U slucaju da dijete dolazi iz nezaposlene obitelji, prvi razlog nepohadanja vrti¢a jest

nedovoljno prihoda, odnosno nemoguénost placanja troskova vrti¢a. Drugi razlog jest to da u tom
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sluéaju dijete ima majku, oca ili moZzda stariju sestru i brata koji ga mogu ¢uvati odredeno vrijeme,
no zna se da danas nije jedina svrha vrti¢a "¢uvanje djece" nego odgoj i obrazovanje u punom
smislu tih rijeci. 1z ranije navedenih razloga, dijete biva zakinuto u svakom pogledu svoga razvoja,
a iz podataka da je veéina siromasne djece iz ruralnih naselja, moze se zakljuditi da u takvim
podrucjima i nema institucija ranog odgoja 1 obrazovanja. Povrh toga da mozda neki i mogu
izdvojiti odredenu svotu novca za vrti¢, mozda bas ti roditelji nemaju automobil ili moguénost
prijevoza do vrticke ustanove. Dakle, ne postoji mozda samo jedan razlog zasto bi dijete iz
siromasnog kucanstva bilo zakinuto u svom rastu i razvoju, $tovise, mnogobrojni su ¢imbenici

utjecaja i povecanja rizika siromastva na obitelji s djecom predskolske dobi.

6.1.1. Posljedice siromastva na predskolsku djecu

Posljedice siromastva razlikuju se obzirom na dob djeteta, pa tako mozemo izdvojiti rano
1 kasno djetinjstvo te ranu i1 kasnu adolescenciju. Svako odredeno razdoblje sa sobom nosi 1
razvojne izazove koji zahtijevaju adaptaciju na biologke, psiholoske i socijalne promjene (Suéur i
sur., 2015). U ranom djetinjstvu to se odnosi na tranzicije vezane za institucije predskolskog
odgoja i obrazovanja, dakle jaslice i vrti¢ te priprema na ulazak u Skolski sustav. Jasno je da ¢e
posljedice po dijete biti gore ako dijete Zivi u ekstremnim ili dugoro¢nim oblicima siromastva, no

one se mogu grupirati u sljedeée dimenzije, tvrde Suéur i suradnici (2015):

e zdravstveno-tjelesne posljedice — radanje s niskom porodajnom tezinom, veéa stopa
smrtnosti u prvim mjesecima zivljenja (Brooks-Gunn i Duncan, 1997), nedostatak hrane i
nekvalitetna prehrana (Cudina Obradovié i sur., 2006), prekomjerna teZina zbog jednoli¢ne
prehrane, sklonija obolijevanju od kroni¢nih bolesti, ozljedivanje i oStecenje organizma
(Currie 1 Lin, 2007), oStecenja sluha i vida, neuhranjenost (Seccombe, 2000), tesko
dostupna zdravstvena skrb — rjede lijecenje

e kognitivno-obrazovne posljedice — neusvojenost jezika i vjeStine pisanja, nepripremljenost
za Skolu (Isaacs, 2012), problemi koncentracije i usmjeravanja paznje, problemi s u¢enjem,
nedostatak edukativnih materijala 1 igracaka, slabija ukljuCenost roditelja u aktivnosti,
lo$iji obrazovni statusi roditelja ¢esto negativno utjecu na buduc¢i obrazovni status djeteta

(Cudina Obradovié i sur., 2006)
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e socijalno-emocionalne posljedice — sporiji moralni, emocionalni i socijalni razvoj,
ponasajni problemi, neposluSnost, impulzivnost, neslaganje 1 slicno, smanjeno
samopostovanje, samopouzdanje i slika o sebi, negativni socijalni odnosi

e ekonomske posljedice — povezanost ranijeg siromastva i siromastva u odrasloj dobi;
povecana stopa rizika siromastva u kasnijoj dobi, u kasnijoj dobi odraduju manje radni sati,
zaraduju 50% manje, vise koriste socijalne pomo¢i, veéa vjerojatnost da ¢e dobiti dijete

prije 21 godine izvan braka ( Duncan i sur., 2008)

Zivot djeteta u neorganiziranoj i nezaposlenoj obitelji uistinu nije lak. Njegovi roditelji
zaokupljeni su siromastvom, a punina njihovog razmisljanja je u stresu bez iskazivanja paznje
prema djetetu. Siromastvo trosi njihovu fizi¢ku i emocionalnu energiju, stavlja na kusnju strpljenje
i osjecaj kontrole nad vlastitom sudbinom. Siromastvo nije jedini uzrok svih navedenih posljedica,
ali ,,posljedice siromastva isprepli¢u se i mogu imati komulativni u€inak®, one su rezultat ,,
nepovoljnih karakteristika roditelja ili okoline. To znaci da se mjerama povecanja kucanskog

dohotka mogu eliminirati neke, ali ne i sve posljedice siromastva“ (Suéur i sur., 2015: 10).

/. Pomo¢ siromasSnim obiteljima

Tesko je re¢i da je, u slucaju siromastva neke obitelji, potrebno osvijestiti roditelje o
mogucim ishodima ili adekvatnim ponasajnim modelima prema djeci. Mnoge obitelji, prije svega,
ni ne Zele priznati sami sebi da Zive u siromastvu, a Stovise ni drustvu i njezinoj okolini. Kao §to
se ranije navelo, takvi roditelji najéeS¢e ¢e zanemarivati svoju djecu. S jedne strane, nece
razmiSljati kako se osjecaju djeca kojima nije pruZzen adekvatan odgovor na njihove potrebe, ali ¢e
s druge strane, odredivati prioritete koji nisu u skladu s Zivotnim standardom. Primjerice, mnogi
roditelji usmjereni su samo na sebe umjesto da se usmjere na adaptivna ponasanja prema djeci, a
Cesto se zapravo djeca moraju prilagodavati njima. Jasno je da su uvjeti vrlo otezani, no zar nebi
trebala biti glavna zadaca roditelja da pruzi najbolje moguce svome djetetu. Iz tog pogleda, kada
su roditelji nemo¢ni 1 uistinu se ne mogu nositi sa siromasnim uvjetima zZivljenja, nastupa drzava.
Uvelike se govori o ulaganju u programe ranog razvoja djece koja dolaze iz rizi¢nih skupina, u
ovom slucaju, djeca iz podrucja siromastva. No, osim toga, obiteljska zajednica, odnosno roditelji,
ostvarivanjem odredenih uvjeta, imaju pravo na javne socijalne potpore i financijsku pomo¢ u
obliku transfera. Podatci istrazivanja o financijskim transferima autora Babic¢a (2013, prema

Ajdukovié i sur.,2017) kazu da se u Hrvatskoj oko dvije tre¢ine javnih ulaganja izdvaja za nov¢ane
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transfere obiteljima smanjenih prihoda kroz primjerice, djec¢ji doplatak ili jednokratnu isplatu
prilikom rodenja djeteta, a oko jedne trecine na programe usluga skrbi i predSkolskog odgoja i
obrazovanja. U 2011. godini, ona su iznosila 1,6% BDP-a, §to je nize u odnosu na europske zemlje
gdje je ulaganja u navedeno iznose oko 2,3% BDP-a. Sukladno navedenim postotcima o izdvajanju
javnog novca za potporu siromasnih obitelji, Hrvatska spada u postsocijalisticke 1 mediteranske
zemlje, s najnizim ulaganjima u programe s obiteljima 1 djecom i takoder, u zemlje s najnizim
novéanim transferima za obitelji. U zadnje vrijeme javlja se nova situacija na koju je utjecala
dugorocna ekonomska kriza, a to je da korisnicima socijalnih transfera postaju i oni roditelji koji
su zaposleni i radno sposobni, no imaju jako niske pla¢e. Danas, u jako otezanim Zivotnim
uvjetima, pogodeni raznim valovima kriza, mnogo muskaraca i Zena radi za minimalac koji
jednostavno nije dovoljan ako kuéanstvo broji vise ¢lanova. Medutim, i bez obzira na broj clanova
to mogu biti oni koji imaju teskoca s otplac¢ivanjem stambenih kredita, ali i radno sposobne
nezaposlene mlade osobe. Dakle, dogada se porast broja korisnika socijalne pomo¢i, kao i
heterogenost obzirom na dob, broj ¢lanova, zaposlenost i stambene situacije. Spomenuta situacija
uvelike utjee i na rad strucnih tijela pa se dogada preopterecenje zbog povecéanih brojeva zahtjeva
za pomo¢. Stru¢ni radnici, zaduzeni za socijalni rad, kazu kako se primjecuje razlika mehanizma
"novih" siromaSnih 1 "starih" pri suoavanju sa siromastvom. Kod "novih" korisnika, pogodenih
ekonomskom krizom ili iznenadnom nezaposleno$¢u, javlja se izraziti sram prilikom priznavanja
siromastva $to itekako ima odraz na djecu. Ajdukovié i suradnici (2017) takoder iznose kako su
korisnici, koji su ve¢ dugo u sustavu, karikirano receno, profesionalci. Znaju sve mehanizme
prezivljavanja te su socijalno umrezeni s drugim "starim" korisnicima §to uzrokuje kvalitetno
prenosenje informacija dok su "noviji" potrebiti jako pogodeni krizom te izgubljeni i u vremenu i
u prostoru. S jedne strane oni su pod izri€itim stresom, sasvim drugacijeg mentalnog sklopa, ne
znaju kako ¢e se ponaSati, nesigurni su, urusava se njihovo dostojanstvo i dolaze u Centar za
socijalnu skrb s velikom nelagodom. S druge strane, mora ih se osvijestiti da su za ostvarivanje
prava i duznosti roditelja na pomo¢ i podrsku, kljuéni socijalni uvjeti (Druzi¢ Ljubotina i sur.,

2017).

U politikama borbe protiv siromastva takoder se sve viSe pridodaje pozornost socijalnim
inovacijama. One se ,,zagovaraju kao vazan potencijalni doprinos programima borbe protiv
siromastva 1 socijalne iskljucenosti, obrazovanja, zaposljavanja (...)* Europska komisija (2013) 1

,kao nove ideje (proizvodi, usluge, modeli), koje istovremeno podmiruju socijalne potrebe
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ucinkovitije od alternativa i stvaraju nove socijalne veze 1 nove oblike suradnje* BEPA (2010,
prema Ajdukovi¢ i sur., 2017: 280). Ideja jest da se premoste financijski problemi lokalnih
socijalnih programa i ojaca socijalna kohezija Sto u kontekstu hrvatskog drustva znaci da bi se
moglo vise ulagati u programe ranog razvoja i skrbi za mentalno zdravlje i dobrobit djece iz

rizi¢nih skupina.

Stubbs 1 Zrins¢ak (2014, prema Ajdukovi¢ i sur., 2019: 73) tvrde da je ,,uz zajamcenu
minimalnu naknadu, djecji doplatak jedan od glavnih drzavnih programa za djecu u Hrvatskoj.
Prema Zakonu o doplatku za djecu 58/2018 ¢lanak 1, roditelji u kué¢anstvu niskih prihoda imaju za
svako dijete pravo na ostvarivanje djecje naknade, u svrhu potpore uzdrzavanja i odgoja djece.
Kao sto smo ve¢ rekli, Hrvatska za programe djecjeg doplatka izdvaja dvije trec¢ine javnog novca,
a za ulaganje u programe skrbi 1 predSkolski odgoj i obrazovanje oko jednu tre¢inu. Iako to zvuci
puno, podatci istrazivanja i usporedbe sa europskim zemljama, uvjerili su nas da spadamo u drzave
s najmanjom stopom pruzanja potpore obiteljima s obzirom na pruzanje financijske pomoci.
Izmjenama i dopunama spomenutog zakona, navedena izdvajanja trebala bi biti sve veca jer na
vaznost davanja i ulaganja od strane drzave ukazuju podatci Drzavnog zavoda za statistiku (2016,
prema Ajdukovi¢ 1 sur., 2019). Kazu kako stopa rizika uvelike ovisi o visini isplate socijalnih
transfera. Sto je ona veca, stopa rizika siromastva je manja, i obratno. Za djecu mladu od 18 godina
stopa rizika je oko 40% bez djecjeg doplatka, a sa transferom je ona upola manja. Naprotiv
upozoravaju¢im podatcima da su visi transferi i socijalni transferi opéenito itekako potrebni,
suprotstavila se drzavna situacija koja je 2013. godine, izmjenom i dopunom Zakona o socijalnoj
skrbi, umjesto povecala transfer, ona ga je dodatno smanjila. Stetu su osjetile mnoge obitelji
kojima su jedan od glavnih prihoda dje¢ji doplatci, a posebice obitelji s viSe djece. Primarna svrha
djecjeg doplatka to nije, no svjesni da siromasne obitelji mogu imati 1 potpuno neaktivne ¢lanove,
svrha potpore za uzdrzavanje djece, u takvim kucanstvima, postaje jedini prihod za uzdrZavanje

Citave zajednice.

Takoder, Ajdukovi¢ 1 suradnici (2019) iznose podatke o nov¢anim transferima na koje
imaju pravo sljedec¢a kucanstva: obitelji koje po ¢lanu ostvaruju prihod od 543,14 kuna imaju pravo
na 299,34 kune djecjeg doplatka po djetetu, kucanstva s primanjima izmedu 543,14 kuna i1 119,53
kune imaju pravo na 249,45 kuna po djetetu, a naposlijetku oni koji imaju prihode 1 119,53-1663

kune po Clanu obitelji, imaju pravo na 199,56 kuna po djetetu. Tvrde isto tako da je u zadnje
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vrijeme sve viSe kucanstava koji imaju sve manje prihode te da se lista obitelji s ekonomskim
teSkocama iz godine u godinu povecava. Medutim, izmjenama i dopunama Zakona o djecjem
doplatku nece se mijenjati kunski transfer, kao ni visina iznosa za najugrozenije skupine, $to bi

trebalo biti nuzno navodi Noble i suradnici (2015, prema Ajdukovié i sur., 2019).

Gledaju¢i kako olaksati zajednicama niskih i nikakvih prihoda, drzava je propisala svoje
odrednice koje bi kuéanstvo trebalo ispunjavati. Osim socijalnih transfera od strane drzave,
socijalna podrska zajednice pokazala se kao jedan od klju¢nih zastitnih ¢imbenika koji ublazava
u¢inak negativnih Zivotnih okolnosti na roditeljstvo u riziénim skupinama. Raboteg-Sari¢ i Peénik
(2006, prema Ajdukovi¢ i sur., 2019) tvrde da su se razli¢ite socijalne podrske pokazale usko
povezane s dimenzijama roditeljskih odgojnih postupaka. ,,Tako instrumentalna podrska okoline
doprinosi vecoj podrsci roditelja djetetu, nadzoru i zajednickom odlucivanju s djecom, a podrska
prijatelja roditeljskoj ukljucenosti u odgoj djece. Uz to, podrSka prijatelja i instrumentalna podrska
djeluju kao moderatori negativnog utjecaja financijskog stresa i depresivnosti roditelja na
roditeljski nadzor* (Ajdukovic i sur., 2019: 89-90), no ne i u visoko rizi€nim obiteljima. Ku¢anstva
u ekstremnim ili visokim rizicima od siromastva nemaju pozitivan ucinak socijalne podrske na
roditeljska ponasSanja. U njima se naprotiv niskom riziku siromastva, djeluje kontradiktorno, a
razlozi k tome su sljede¢i. ,,Uobi¢ajeni mehanizmi socijalne podrSke u siroma$nim obiteljima ne
mogu dovoljno kompenzirati negativne ucinke siromaStva u interakciji s drugim resursima‘
(Ajdukovié¢ i sur., 2019: 90). Stovise, kao §to je sludaj u Hrvatskoj, u situacijama dugoro¢nih
ekonomskih kriza dostupnost podrske je manja jer su iscrpljene drustvene mreze podrske kao i
nedovoljni druStveni resursi te profesionalne zajednice. Naposljetku, visoka razina izloZenosti
nagomilanih uc¢inaka zivotnih stresora moze dovesti do smanjenja percepcije socijalne podrske,

Sto se najceSc¢e 1 dogada Zrtvama siromastva.

Medutim, Ajdukovi¢ i suradnici (2017), istrazili su da su u djelovanju drzavnih institucija,
lokalnih tijela uprave i samouprave i organizaciji civilnog drustva, potvrdeni nesrazmjeri u radu s
ublazavanjem dje¢jeg siromastva. Ispitivanjem spomenutoga ispostavilo se da se nerijetko javlja
neprikladnost sustava socijalne skrbi, odnosno neadekvatno djelovanje na Zrtve siromastva. Kao
jedan od vodecih ucinaka jest to S$to su ograni¢eni financijski resursi povecali rizik trajnog
siromastva djece i mladih. Nefleksibilni oblici pruZzanja pomo¢i ukazuju na neosjetljivost sustava

odgoja i obrazovanja djece s potrebama uzrokovanih socijalnim tesko¢ama. Tu se javlja nejasnoca
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kod uloge sustava odgoja i obrazovanja gdje je presudna potreba za jaCanjem suradnje medu dvije
klju¢ne institucije za dijete — Skole ili djecjeg vrti¢a i socijalne skrbi. Tromost sustava, odnosno
dugotrajno c¢ekanje na socijalnu pomo¢ i jednokratnu isplatu, ukazuje na nefunkcioniranje
odredenih tijela. Zbog nuznosti kuéanstva za pomoci koja im treba odmah, a ne za pet ili Sest
mjeseci, obitelji se dovode u rizik od razdvajanja i smjeStaja djece u javnu skrb. Navedene
specifi¢ne neprikladnosti sustava, ¢ak i ako su rijetke, trebaju privué¢i punu pozornost na sebe kako
bi se otklonile. Stoga se nedvojbeno moze istaknuti da istrazivanja o podrSkama i pomoci
obiteljima niskih prihoda ima malo, a posebice onih koji nam mogu ukazivati na pozeljne oblike
pomoc¢i. Radi li se o emocionalnoj, socijalnoj, financijskoj ili instrumentalnoj pomoci, tesko je re¢i
kakva je uistinu najkorisnija i najpotrebnija zajednicama koje zive u siromastvu. MoZemo se samo
sloziti da kucanstva niskih prihoda itekako trebaju jac¢u i adekvatniju pomo¢ drustva i drzave.
Nerijetko se mogu vidjeti situacije u kojima ljudi, kroz medije, predstave neku siromasnu
zajednicu, pa nas drZzi ja¢ima Cinjenica §to Hrvatska uvijek pokaze dobro lice pomazuci

potrebitima, kako socijalno, tako i financijski.

8. Zakljucak

Strucnjaci 1 istraziva¢i podrucja siromaStva 1 neimasStine, prepoznaju te ukazuju na
negativne uc¢inke ekonomskih kriza, rizika od siromastva, ali i siromastva na svim razinama. Uvida
se negativna posljedica siromaStva na dobrobit djece, funkcioniranje obitelji i obiteljske odnose,
strucnjake 1 sustav pruzanja pomoci, a osobito na sustav socijalne skrbi zbog preopterecenosti, ali
isto tako i1 neprikladnost, nefleksibilnost te neadekvatnost u reagiranju drZzavnih sluzbi prema
najpotrebitijima (Ajdukovi¢ i1 sur., 2017). Definiranjem osnovnih pojmova potrebitih za
razumijevanje ove teme zavrSnog rada, obitelji, razli¢itih struktura obitelji, roditeljstva,
roditeljskih odgojni stilova, ¢imbenika utjecaja i rizi¢nih faktora za funkcioniranje obitelji, dosli
smo do srzi rada, odnosno pojasnjavanju siromastva kao jednog od vrlo opasnih rizi¢nih ¢imbenika
za obitelj i roditeljstvo. Nakon prikazanih statistickih podataka u svijetu i Hrvatskoj moze se
zakljuciti kako brojke nisu male te izazivaju zabrinutost drustva cijelog svijeta. Civilno drustvo
pokazalo se kao okvir za razvoj socijalnih inovacija koje medutim, otezavaju administrativni i
zakonodavni okviri unutar, §to uzrokuje da takve inovacije budu poznate i1 prisutne u drustvu.
Gledano na ostale mogu¢nosti pomo¢i obiteljima niskih ili pak nikakvih prihoda, a posebice onih

s viSe djece, svjesni smo da je potrebno vise javnog ulaganja u politiku i programe u borbi protiv
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siromastva. Osim toga, vrlo je vazno ostvariti dobru 1 kvalitetnu suradnju izmedu ustanova koje su
klju¢ne za pozitivan ishod iz spomenutih situacija. Centar za socijalnu skrb, ustanove ranog i
predskolskog odgoja i obrazovanja, udruge te drugi dionici pomoc¢i i podrske u teskim uvjetima
zivota iziskuju komunikaciju i razumijevanje izmedu sustava. Nazalost, svjedoci smo da se u
mnogim drzavama to ne dogada, a prvenstveno pocevsi od Lijepe nase u kojoj zivimo i koje smo
dio. Vrlo je vazno istaknuti da stru¢njaci prethodno navedenih ustanova, interdisciplinarno
promatraju svaku obitelj posebno i s razumijevanjem pokusavaju otkriti potencijalne teSkoce u
nefunkcioniranju nekog kucanstva ili prema prediktorima rizika prepoznati bit neadekvatnog
djelovanja na djecu. Hoce li ikada promjene i izmjene Zakona o doplatku za djecu pozitivno
djelovati na demografsku sliku Hrvatske pokazat ¢e vrijeme, no ono $to je nedvojbeno je da se
moze zakljuciti da ¢e siromasna djeca opet biti ostavljena sa strane (Ajdukovi¢ i sur., 2019).
Potrebno je jacati ulogu i autonomiju stru¢njaka koji direktno rade s obiteljima i djecom u riziku
od siromastva, kao 1 politike i1 drustva, §to je nuZan preduvjet za razvoj novih programa prevencije

siromastva djece.

Mnogobrojni su faktori koji mogu imati negativne ili pozitivne ucinke na obitelj.
Naposljetku je vazno naglasiti da bi svaku obitelj trebalo podrzati u izgradnji otpornosti na
situaciju koja ju je zadesila. Luthar, Cicchetti i Becker (2000, prema Feri¢, Maurovié i Zizak, 2016)
iznose da se veéina suvremenih autora slaze da je otpornost proces koji po€inje rizikom, a zavrSava
pozitivnim ishodom. Da bi proces bio u¢inkovit, potrebni su razli€iti zastitni ¢imbenici koji u
djelovanju s rizi€nima, poti€u proces otpornosti, odnosno procesa ,,koji zapo€inje rizikom,
facilitiran je pomocu za$titnih Cimbenika, a zavrSava dobrim ishodom. Rizik, zastitni
¢imbenici/mehanizmi 1 dobar ishod su klju¢ne komponente otpornosti* (Feri¢ 1 sur., 2016: 9).
Dakle, obzirom na utjecaje raznih ¢imbenika na obitelj 1 njeno funkcioniranje, jedan od vaznijih
postupaka suzbijanja nastale situacije jest stvaranje otpora prema istome. Moze se zakljuciti da
otpor potpomaze i drZzava koja pruza financijsku pomo¢, no zbog prenatrpanosti sustava,
neadekvatno. Zadac¢a svih nas je da osvijestimo problem siromastva oko nas te da se u najboljoj

mogucoj mjeri pobrinemo za njegove zrtve, a 0Sobito za djecu i mlade.
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SAZETAK

U ovom konceptu rada istaknut je obiteljski zivot u uvjetima siromastva. Cilj rada bio je,
kroz definiranje pojmova obitelji, roditeljstva i navodenje rizi¢nih ¢imbenika koji mogu utjecati
na obitelj i prvenstveno njeno funkcioniranje te unutarnje meduodnose, osvijestiti javnost da je
siromastvo, kao jedan od rizi¢nih ¢imbenika, itekako prisutno u nasem okruzenju. Detaljnijim
definiranjem pojma siromastva uvida Se postojanje razliitih vrsta siromastva koje ovise o
mnogobrojnim rizicnim faktorima, pa se prikazuje da nije isto zivi li neka obitelj u apsolutnom
relativnom, subjektivnom ili novom siroma$tvu. Brojna istrazivanja siromastva, doprinijela su
¢injenici da je siromastvo zapravo »zacarani krug« iz kojega se vrlo tesko izlazi, a osobito ako je
rije¢ o ekstremnim oblicima siromastva, te da se nerijetko prenosi s koljena na koljeno. Takoder,
zahvaljujuéi studijama posljednjih godina, iznijeti su podatci, kako o siromastvu u svijetu, tako i
0 siromastvu u Hrvatskoj. ZastraSuju¢im podatcima o neimastini i nemogucnosti uzdrzavanja
svojih cClanova obitelji, pokazalo se da su roditelji zapravo u tim trenutcima nemoc¢ni i
besperspektivni. Njihova, najéesce, depresivnost, nezainteresiranost i izgubljenost u vremenu i
prostoru, zbog iznimno teskih uvjeta zivota 1 zabrinutosti za budu¢i zivot svoje djece, od velikoga
su ucinka na rast i razvoj djece, stoga se iznosi 1 prikaz utjecaja na djecu i mlade, a posebice na
djecu predskolske dobi. Sram od niskih ili nikakvih prihoda, siromasna kucanstva objasnila su u
studijama koje su istrazivale korisnike socijalne pomo¢i. Naposljetku su prikazani nacini pomo¢i

takvim obiteljima, kako od strane drzave, tako i od cjelokupnog drustva.

Kljucne rijeci: obitelj, rizi¢ni ¢imbenici, roditeljstvo, siromastvo, socijalna pomoc¢
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SUMMARY

In this concept of the work, family life, in the conditions of poverty, has been pointed out.
Through defining the concepts of family, parenthood and stating the risk factors that can affect a
family and its functioning, as well as its interrelationships, the aim of the work has been to make
the public aware that poverty is surely present around us in our surroundings. More detailed
defining of the concept of poverty, leads to the realisation that there are various types of poverty
which depend on various risk factors. Thus being completely different whether a family lives in
an absolute, relative, subjective or new kind of poverty. Different researches considering poverty
have contributed to the acceptance of the fact that poverty is in fact »a vicious circle«, which is
very hard to get out of, especially when it comes to extreme types of poverty that are very often,
transferred from one generation to another. Furthermore, thanks to the recent years’ studies, there
has been data revealed on the poverty in the world, as well as in Croatia. The frightening data
shows poverty is such that parents cannot sustain and provide for the normal life of their family
members so they feel powerless and with no perspective. They usually feel depressed, loose
interest in everything, they are lost in time and space all because of very hard life circumstances
and preoccupation with the future lives of their children and it affects immensely the growth and
development of their kids and young adolescents, especially pre-school kids. The studies of the
social assistance users showed that the members of those poor households feel ashamed since they
have low or no income at all. The last part shows the ways how to help those families which can

be effectively done by a country, on one hand, and the complete society on the other.

Key words: family, risk factors, parenthood, poverty, social assistance
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