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1. Uvod

Samozatajni knjizevnik i izvrsni predstavnik Slavonije i njezinih ljudi — Josip Kozarac
jedna je od vaznih osobnosti hrvatske realisticke knjizevnosti (Nemec 1997: 9). Rijec je 0 Covjeku
koji je unatoc¢ brojnim Kkritikama uspio stvoriti zavidan opus i tako postao vodeca figura hrvatskog
realizma. Drustveno-povijesni okviri unutar kojih nastaju Kozarceva djela imali su velik utjecaj
na njegovo stvaralastvo. Kozarac je nastojao predstaviti nacionalnu i socijalnu problematiku
rodnog kraja prouzrofenu vladavinom Khuena-Hédervaryja. Za vrijeme njegove dugogodisSnje
vladavine doslo je do velikih drustvenih promjena. Agrarna kriza i propadanje plemstva uzrokovali
su masovno iseljavanje 1 pojavu siromasStva (Nemec 1995: 137). Hrvatska se naSla u velikoj
gospodarskoj i politickoj krizi pa su se i realisti odvazili na opisivanje hrvatske stvarnosti toga
doba. Kozaréeva su djela tako odisala duhom vlastita vremena, stoga ih je nemoguce shvatiti bez

cjelokupnog razumijevanja drustveno-politike situacije.

U ovom diplomskom radu bit ¢e prikazane razlic¢ite definicije patrijarhata i pregled
patrijarhata kroz povijesni kontekst koji ¢e posluziti kao temelj za analizu odabranih Kozarcéevih
djela. Tena, Biser-Kata, Oprava, Donna Ines i Mira Kodoli¢eva zanimljiv su primjer djela za
proucavanje patrijarhalnih odnosa u obitelji, pitanja autoriteta, polozaja Zene u patrijarhalnoj
zajednici te samog oblikovanja pojedinca na kojeg utjecu drustveno-ekonomske silnice. Navedena
djela tematski se razlikuju, ali ono §to ih veZe upravo je patrijarhalni sustav koji se u to vrijeme
ukorijenio u drustvu. Kroz njega se najbolje opisuje polozaj i uloga Zene u to vrijeme. Njime ¢e se
predstaviti slika cjelokupnog drustva, odnosi izmedu muskarca i Zene, odgoja djece te u konacnici
suprotnosti koje se odnose na Zivot u gradu i selu. Djela nece biti zasebno analizirana, ali na
temelju zajednicke analize te isticanja slicnosti 1 suprotnosti medu njima, bit ¢e dana cjelokupna
slika KozarCeve proze, ali i hrvatske proze u vrijeme realizma. Uz patrijarhat, vazna je i
feministicka kritika patrijarhata te njezin utjecaj na knjizevnost ovog razdoblja. Takoder, djela ¢e
biti analizirana kroz pojmove: autoritet, bijeg od autoriteta i zenski nered. Mijenjajuci se, polozaj
zena dobio je istaknuto mjesto te doveo do brojnih promjena u druStvu pa tako i u knjiZzevnosti.
Prema Carole Pateman (1998: 12), zene su videne kao opasnost politickom poretku kojim su
upravljali muskarci kao 1 svim ostalim sferama drustva. Oni su u svakom podrucju imali bolji
poloZaj od Zena te su i unutar obitelji postali nositelji glavne rije¢i. Stoga ¢e u ovom radu biti

prikazana nejednaka raspodjela mo¢i medu muskarcima i zenama prema kategorijama Kate Millett



(1977: 26-58): ideoloske i bioloske dimenzije, socioloske, ekonomske i obrazovne, dimenzije sile
i nasilja, antropoloske i psiholoske. Takoder, pomoc¢u njih bit ¢e analizirana Kozaréeva djela. Zene
su se u hrvatskoj knjizevnosti pocele pojavljivati od davnina, ali Kozarc¢eve junakinje pokazale su
pomak od do tada videnih Zenskih junakinja. One su vrstan primjer zena koje se na samom kraju
izbore za sebe i sruse sve nametnute drustvene konvencije. One pronalaze izgubljene vrijednosti i

stupaju na scenu kao snazni likovi koji se otimaju raljama patrijarhata.



2. Knjizevno stvaralastvo Josipa Kozarca

mladenackoj dobi ostvario kao autor nekoliko pjesama, dramskih pokusaja i pripovijedaka vezanih
uz njegovu rodnu Slavoniju (Sicel 2005 : 169). Hrvatski je knjizevnik i Sumarstvenik roden u
Vinkovcima, 18. 3. 1858.! Zavrsio je studij Sumarstva u Becu i jedno vrijeme radio kao Sumarski
vjezbenik, nad$umar i upravitelj. Bavio se i uredivanjem Sumarskog lista.? Takoder, pisao je o
Sumarskim temama u ¢lancima: O prorjedivanju suma (1886.) | Vaznost prorjedivanja (1888.) te
glasio za najvedeg stru¢njaka slavonske hrastike.® U knjizevnost se upustio zahvaljujuéi &itanju
knjizevnih klasika te djela europskih mislilaca iz XIX. st. §to je dovelo do stvaranja literarnog
opusa s odliénim umjetnickim ostvarenjima. Ba$ kao i1 vecina pisaca, Kozarac se prvi put u
knjizevnosti pojavljuje objavljujuci pjesme. Posebno je zapamcéen po prvoj pjesmi Zmija koja je
objavljena 1875. u Hrvatskoj lipi.* Medutim, njegove preostale pjesme s ljubavnom tematikom i
pesimistiénim ugodajem nisu dozivjele veéi uspjeh. Moze se re¢i da njegov pjesnicki opus
predstavlja skromniju umjetnicku vrijednost u usporedbi s ostalim djelima u drugoj fazi
stvaralastva. Tome svjedoce i kritike urednika. Naime, oni tvrde da se Kozarac trebao odmaknuti
od lirskih pjesama i prikloniti se epici. Najbolji primjer tome je Senoin odgovor na njegove pjesme
poslane uglednom ¢asopisu Vienac: ,,Da je u vas dara, ne ima sumnje. Ali budite svoji. Ne
prepisujte cvieca, zviezda, vjetri¢a i lahori¢a iz tudih pjesama ve¢ iz naravi. Ne budite suvise
idili¢ni” (Nemec 1997: 10). Bez obzira na brojne kritike, Kozarac je nastojao i dalje pisati poeziju
te uspio stvoriti pjesnicki opus od osamdesetak pjesama s naznakama skromnijeg pjesnickog dara.
Kako istice K. Nemec (1997: 11), njegov pjesnicki opus trpi Sablonizirane izraze, nepostojanost
dubljih zanosa 1 proZivljenih osjecaja. Prema tome, situaciju njegova pjesnickog umijeca najbolje
opisuje ¢injenica da se Kozarac nije uspio kvalitativno pomaknuti. Drugim rije¢ima, od
pocetni¢kih mladenackih stihova pa do posljednjih pjesama u Viencu (1889.), Suhoj vrbi i Mojoj
maloj Vjeri ne postoji vidljiva linija napretka (Nemec 1997: 10).

1 Josip Kozarac, preuzeto sa: https://hbl.Izmk.hr/clanak.aspx?id=263 (16. 1. 2023.)

2 Sumarski list predstavlja ,,znanstveno-stru¢no stalesko glasilo Hrvatskog $umarskog drustva.” (Dostupno na:
https://enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=60006) (16. 1. 2023.)

3 Josip Kozarac, dostupno na: https://hbl.Izmk.hr/clanak.aspx?id=263 (16. 1. 2023.)

4 Josip Kozarac, dostupno na: https:/nbl.Izmk.hr/clanak.aspx?id=263 (16. 1. 2023.)
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Sli¢na sudbina zadesila je 1 njegove dramske tekstove koje je napisao za vrijeme studija u
BecCu. Kao dvadesetogodisnjak citao je europske klasike poput Moliérea te svoje kazaliSne
ambicije prikazao kroz nekoliko djela.® KnjiZzevni povjesni¢ari smatraju da je komedija karaktera
Tartufov unuk®, pisana jampskim jedanaestercima, njegovo najbolje dramsko ostvarenje koje
predstavlja preradu poznate Moli¢reove komedije (Nemec i sur. 2000: 379). Takoder, drzi se
jedinom komedijom karaktera u hrvatskoj knjizevnosti XIX. st.” Ipak, zbog radnje koja je stati¢na,
nezanimljiva 1 zbog slabo ocrtanih likova ova komedija danas ima samo knjizevnopovijesno
znacenje. Od ostalih se isti¢e Saljiva igra Turci u Karlovcu (1878.) i lakrdija Tuna Bunjavilo
(1879.), obje uprizorene u HNK Zagreb.® Lazna vijest o priblizavanju Turaka Karlovcu bila je
osnova za radnju ove Saljive igre pri ¢emu je Kozarac nadodao ljubavnu intrigu i anegdotu, ali
isklju¢io dramski ritam. Stoga je suvremena kritika negativno ocijenila Kozaréev kazalisni
prvijenac (Nemec 1997: 12). S druge strane, lakrdija u dva ¢ina Tuna Bunjavilo pokazuje odredeni
napredak u odnosu na prethodno spomenuto djelo. Taj se napredak ocituje u dijalogu koji je zivlji

Odmakom od dramskih tekstova zapoceo je pisanje pripovjedne proze objavljujuci pouéne
crtice za djecu od kojih se isti¢e crtica Price djeda Nike®. U ovoj fazi stvaralastva posvetio se
pisanju kratke proze koja govori o prilikama i Zivotu slavonske sredine (Sicel 2005: 170). Osim
toga, govori o ljubavnoj tematici na ¢ijem putu stoje razliite prepreke, a prevladavaju opisi
socijalnog stanja te realistine slike obiCaja 1 sredine. Kraj se obi¢no temelji na osudi zla i
drustvenih promjena koje su izazvale negativne posljedice, a cijeni se dobar i posten Zivot (Sicel
2005: 170). U ovoj se fazi njegova stvaralastva istaknuo utjecaj ruskog pisca I. S. Turgenjeva §to
je Kozarac sam potvrdio:

»Da mi je dok sam stvarao i pisao te moje pripovijesti, pred o¢ima lebdio Turgenjev, onaj ljupki,
bogoduhni aristokrata medj umjetnicima, to Ti je ve¢ davno poznato. Tko iole ima iskru

5 Josip Kozarac, preuzeto sa: https://hbl.Izmk.hr/clanak.aspx?id=263 (16. 1. 2023.)

&, Autor preuzima mnogobrojne tematsko-motivske i dramaturske elemente iz klasi¢ne dramske matrice, a 0sobito su
vidljive molie¢reovski inspirirane paralele u profiliranju likova: uz Tartufa, to su prepoznatljivi likovi francuskog
predloska — Petar (Orgon) i Marta (Elmire). Takoder, u toj se komediji, ¢esto i nevjesto konstruiranih zapleta te
stereotipnih situacija (zamjena identiteta), mjestimice mogu cuti odjeci Kanizliceve te Relkoviéeve fraze, pa ta
sjevernohrvatska francezarija (nakon kajkavaca pocetkom XIX. st.) svjedo¢i o jo§ jednoj nazno¢nosti francuskog
komediografa u nasoj dramskoj knjizevnosti” (Detoni-Dujmi¢ 2008: 870).

" Usp. Josip Bogner: Dramatika Josipa Kozarca. Ibid., str. 210. u: Nemec (1997: 13)

8 Josip Kozarac, preuzeto sa: https://hbl.Izmk.hr/clanak.aspx?id=263 (16. 1. 2023.)

® Price djeda Nike Kozarac je objavio u Puckim novinama, Zagreb, tijekom 1877. i 1878. te ih je kao posebno izdanje
objavio 1880. (Sicel 2005: 169).
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umjetni¢koga ¢uvstva u sebi pa procita i shvati onu divnu harmoniju koja vlada u svijetu njegovih
novela, taj mu se ne moze oteti” (Sicel 2005: 170).

Moze se re¢i da ga je s njim povezala ljubav prema prirodi i Sumi. Kozarac je svojim Zivotnim
pozivom pokazao ljubav prema prirodi koju je uspio povezati s knjizevnim stvaralastvom. Poseban
uspjeh biljezi kao novelist te upravo novelistika predstavlja njegov najznacajniji dio literarnog
opusa (Nemec 1997: 18) i dovodi ga do zavidnog mjesta u razdoblju hrvatskog realizma. Kako
navodi Nemec (1997: 19-20), tematika novela je impresivna i vrlo raznolika te ju mozemo
predstaviti kroz sljedece sastavnice: socijalna problematika vezana uz Zivot rodne Slavonije
(Proletarci, Krceli¢i ne ée ljepote), intenzivan dozivljaj prirode (Slavonska suma)®®,

,Sonderlingsnovelle® ili price o seoskim originalima i ¢udacima (Nas Pilip, Kapetan Graso),
novele bez tendencije ili suptilne analize s temama ljubavi, bra¢ne nevjere i ljubomore (Tri ljubavi,
Mira Kodoli¢eva, Donna Ines, Oprava), socijalna i moralno-psiholoska problematika: (Tena, Ljudi
koji svasta trebaju, Biser-Kata), odnos selo — grad (Rodu u pohodu, Tri dana kod sina), problemi

odgoja (Emilijan Lazarevic) i psihologija birokratske svijesti (San savjetnika Orlica).

U zrelijim pripovijetkama Kozarac je prikazao svoje omiljene teme, prirodu i covjeka te
unio u njih lirski ugodaj. Stoga je najveéi utjecaj Turgenjeva na Kozarca vidljiv u povezivanju
covjeka s krajolikom, tematizaciji pejsaza, atmosferi, nacinu oblikovanja likova, a posebice Zena
(Nemec 1997: 19). Kozarac se divio prirodi i njezinoj ljepoti, prihvatio njezine zakone i moral
zbog &ega su ga brojni smatrali autorom sumornog i negativnog promisljanja (Zivandevi¢ i sur.
1975: 422). Pored ve¢ spomenutih autora, Moliérea i Turgenjeva, Kozarac se bavio i dvojicom
istrazivaca prirode i drustva, Charlesom Darwinom i Adamom Smithom.!! Darwinova teorija
evolucije dovela je do razumijevanja prirodnih zakona, a Smithova do misljenja da je rad jedino
odredenje vrijednosti i temelj bogatstva naroda (Zivanéevi¢ i sur. 1975: 422). Ovakva nadela su
mu se nametnula kao jedino rjeSenje za situaciju u Hrvatskoj koja je bila pod vladavinom bana
Khuena-Hédervaryja. Knjizevni je realizam za Kozarca bio isto $to i drusStveni realizam. Osim
pripovijetki s dozivljajima prirode, isticu se one u ¢ijem su srediStu Zenski likovi 1 njihova

tipizacija. Branko Vodnik imenuje Kozarca odli¢nim psihologom i crtatem karaktera koji uspijeva

10 Toliko hvaljena (i s pravom!) njegova crtica Slavonska suma (1888) obi¢no se objavljuje skraéena: svi s
odusevljenjem ¢itaju njezinu zanosnu, poeti¢nu introdkuciju, zaboravljaju¢i na posve prakticisticki zavrsetak u kojemu
se, kao u nekom izvjestaju, navode najegzaktniji podaci; uostalom, u kazalu ,,Vienca”, kad je prvi put objavljena,
svrstana je u rubriku ,,Pouka”! Citava Kozaréeva knjizevnost i nije nego spoj naglasene pouke i toplog, nadahnutog
Cuvstva” (Franges 1987: 201).

11 Josip Kozarac, preuzeto sa: https://enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=33565 (18. 1. 2023.)
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svoje novele dovesti do visoke pozicije (Nemec 1997: 20). Navodi kako bi se vecina njegovih
djela kratke proze mogla svrstati u ,,novele karaktera”. Posebno su ga zanimale zene o kojima ¢e
kasnije biti viSe rije¢, a neke od njih su: Tena, Mira, Ines, Kata i Jelena. Radi se o najbolje
analiziranim zenskim likovima hrvatske knjizevnosti XIX. st. Naposljetku, to su likovi koji su mu
donijeli slavu, bas kao $to je on njih slavio i velicao u svojim djelima (Bili¢ 2018: 242). Kroz njih
se moze pratiti polozaj zene u drusStvu, braku, pitanje morala, Zenska psihologija, veli¢anstvenost
1 prokletstvo ljepote (Nemec 1997: 20). Uglavnom su to teme koje su se zahvaljujuc¢i Kozarcu
pojavile po prvi put u Hrvatskoj. Naime, do tada se njima nitko nije ozbiljnije bavio. Mira
Kodoliceva 1 Oprava djela su koja pripadaju kasnim ostvarenjima. U njima je vidljiv odmak od
realizma te prve naznake modernistickih strujanja. Kod obje se novele koristi epistolarna tehnika
pomocu koje se najbolje prikazuju razmisljanja likova i odnosi medu njima (Nemec 1997: 21).
Mira je prikazana kao Zena koja je nezadovoljna svojim brakom te se zbog tog prepusta drugom
covjeku. U njezinu liku Kozarac u detalje predstavlja skalu svih njezinih osjeéaja. S druge strane,
Oprava'? u sredistu zbivanja nema fabulu, ve¢ je sve usredotoceno na razmisljanja glavnog junak,

predstavljenog kao tipi¢nog turgenjevskog &ovijeka (Sicel 2005 : 177).

Bez obzira na to $to je ve¢inu svog knjizevnog stvaralaStva posvetio pisanju kratke proze,
odvaZzio se na pisanje romana i uspio stvoriti romaneskni opus koji obuhvaca dva romana: Medu
svjetlom i tminom i Mrtvi kapitali, dok treéi ostaje nedovrsen — Zivi kapitali*® (Sicel 2005: 171). U
njima se bavio ekonomskim, socijalnim i gospodarskim problemima u drustvu. Literarno je iznosio
svoja shvacanja 0 moguc¢em gospodarskom izljecenju i napretku u Slavoniji. Prema Jel¢ic¢u (1997:
156), u hrvatskoj javnosti Kozarac je najpoznatiji po romanu Mrtvi kapitali** koji problematizira
gospodarstvo 1 moral slavonskog sela ¢iji stanovnici ne Zele viSe kopati, ve¢ postati gospoda.
Upravo su oni mrtvi kapitali koji preziru rad i Zele igrati ulogu gospode. Djelo se tumaci kao prikaz
gospodarske obnove utemeljene na radu, na odnosu prema djedovini te na samoj obnovi ¢ovjeka.

Tumaci se kao kritika vladavine Khuena-Hédervaryja koja izrabljuje drustvo, a ne daje mu nikakve

12 Oprava je Ch. Darwinom i G. de Maupassantom inspirirana studija ljubomore u kojoj se pravnickom
minuciozno§éu ispituju aspekti braéne ne/vjernosti i ljubomore. Pritom se fabuliranje povlaci radi psiholoske
motivacije koja je ve¢ u skladu s poetikom moderne, pa nije slu¢ajno da su se modernisti, uz K. S. Gjaslkoga, pozivali
najvise na Kozarca” (Detoni-Dujmi¢ 2008: 711).

13 Kozarac je i u romanu Zivi kapitali (1937) pisao o ¢ovjeku kao najdragocjenijem kapitalu. Glavni protagonist
romana odlazi s mjesta ¢inovnika te se odluc¢uje baviti poljoprivredom (Detoni-Dujmi¢ 2008: 478).

14 Tematika djela predstavljena je kroz losu ekonomsku i socijalnu situaciju Slavonije, a rjesenje za istu autor i glavni
protagonist pronalaze u obradi zemlje i povratku prirodi (Detoni-Dujmi¢ 2008: 478).



vrijednosti (Zivandevié i sur. : 424). Moze se re¢i da Kozarac njime nudi moguéu perspektivu za
ozdravljenje drustva. Pri pisanju su mu pomogle teorije ve¢ spomenutih autora Darwina i Smitha.
Roman Medu svjetlom i tminom*® ima temelje stvarne gospodarske i socijalno-politi¢ke grade koju
je Kozarac nastojao Sto vjernije prikazati kritizirajuéi cijelo hrvatsko drustvo Khuenova doba
(Zivancevié i sur. : 424). Rije¢ je o izazovnoj i suvremenoj temi koju nije uspio dovoljno razraditi
jer je roman ostao nedorecen jednako kao i likovi. Razlog tomu je fokus na kritici Khuenovog
¢inovnickog aparata. To je potvrdio Nemec (1995 : 221) koji navodi da je rije¢ o kratkom,
nedoradenom romanu, s mnogo praznog hoda i nabacenih problema. Navodi da je donekle uspio
portretirati jednog lika, tipi¢nog c¢inovnika Khuenova razdoblja koji je Kkarijeru zasnivao
ulizivanjem. Takoder, sam je Kozarac potvrdio neuspjeh ovog romana u vlastitoj Autobiografiji.
Potvrdio je da je imao velikih problema s njegovim pisanjem te da mu je zao §to se njime nije
bavio barem tri godine (Nemec 1995: 221). Kozarac nije imao problema samo s pisanjem, vec i s
cenzurom jer je romanu nasilno izmijenjen kraj. Tek je 1950. promijenjen zavrSetak djela po
Kozaréevu navodenju (Stampar 1964: 14). Premda slovi za vaznu osobu u kontekstu hrvatskog
realistiCkog romana, Kozarac je viSe briljirao kao novelist, nego romansijer. On se, za razliku od
svojih suvremenika, bavio novijim temama i tendencijama da se ekonomskom reformom moze

izmijeniti duhovna i eticka struktura naroda (Nemec 1995: 221).

Prema gore navedenom, Kozardevo stvaralaitvo moze se podijeliti na tri faze. Sicel (1997:
94-95) navodi da se prva faza stvaralastva odnosi na pisanje pseudoromanti¢nih stihova i tri
dramska pokusaja (Turci u Karlovcu, Tuna Bunjavilo, Tartufov unuk), dok se u drugoj fazi
stvaralastva okrece pripovjednoj prozi. U drugoj fazi objavljuje sljedeca djela: Biser-Kata,
Slavonska Suma, romani: Mrtvi kapitali (1889.) i Medu svjetlom i tminom (1891.), Tena (1894.)
(Sicel 1997: 94-95). Rijet je o prozi u kojoj je do izrazaja dola pis¢eva povezanost s prirodom
te zabrinutost za socijalno-ekonomsku situaciju Slavonije. U tre¢oj fazi stvaralaStva autor se
odmice od svakodnevnih motiva druStva, naglasak stavlja na psihologizaciju likova i na njihov

unutarnji zivot. Zapravo, odlazi u smjeru u kojem putuje hrvatska pripovijetka u to vrijeme, a rije¢

15 Kozarac u svojim djelima predstavlja drustvenog lije¢nika, §to se najbolje vidi u romanu Medu svjetlom i tminomm
¢ija se radnja odvija za vrijeme Khuenove vladavine. Kako navodi Prosperov Novak (2003: 248), rije¢ je o vremenu
kada se razotkrio zlo¢udni mehanizam vlasti i korupcija. Prema tome, roman je tiskan pod cenzurovom paskom, a
autor je trebao stvoriti novi kraj i umanjiti kriti¢nost (Prosperov Novak 2003: 248).



je 0 modernistickim strujanjima. U djelima ove faze osjeca se lagani prijelaz realizma u
modernizam: Mira Kodoli¢eva (1895.), Donna Ines (1890.) i Oprava (1899.) (Sicel 1997: 94-95).

Kozarac je umro u Koprivnici, 21. 8. 1906.1® U kratkom Zivotnom vijeku uspio je
zaokruziti svoj opus u kojem je bilo vidljivo konstantno nadmetanje lirskog i epskog. Ostao je
zapamdéen po pisanju o svojoj rodnoj Slavoniji, ali nije prikazivao njezine idili¢ne slike, kulturu i
obicaje, ve¢ 0no $to nije dobro u njoj. lako je Zivio daleko od glavnih knjizevnih sredista, Kozarac
je uspio dokazati da i u modernoj Hrvatskoj, izvan glavnih srediSta, moZe postojati zahtjevna
knjizevnost (Prosperov Novak 2003: 249). Smatra se da hrvatska proza dozivljava svoj vrhunac

osamdesetih godina devetnaestog stoljeca upravo zahvaljujuci njemu (Nemec 1997 : 9).

Tematska usmjerenost Kozarceve realisti¢ne knjizevne faze odnosila se na prikazivanje
nacionalne i socijalne problematike rodnog kraja. U svojim djelima iznosio je druStvene kritike
tadasnjeg vremena te nastojao svoje Citatelje usmjeriti na pravi put. U njegovim djelima nisu
prisutne idili¢ne slike Slavonije. Naprotiv, u njima je predstavio socijalnu krizu hrvatskog sela te
kritizirao birokraciju koja je selu isisala posljednju energiju (Prosperov Novak 2003: 248). Razlog
tomu je razdoblje u kojem je stvarao, a odnosi se na vrijeme vladavine bana Khuena-Hédervaryja.
Hrvatska se nalazila u nezavidnom polozaju pod stalnim pritiskom madarizacije koja je nastojala
ponistiti hrvatsko-ugarsku nagodbu iz 1868. (Sicel 2005: 22). Najve¢i sukob javio se izmedu 1882.
1 1883. kada se reorganizacijom financijske uprave nastojala madarizirati Hrvatska prvenstveno
uvodeéi dvojezine grbove (hrvatske i madarske) na zagrebackoj financijskoj upravi (Sicel 2005:
22). Kao posljedice javili su se protumadarski pokreti u seljackim redovima. U to je vrijeme u
Hrvatskoj na vlasti bila Narodna stranka te je ozivjela i Stranka prava koja je tezila za
samostalno$éu Hrvatske.!’ Ban Khuen-Hédervary dosao je u Hrvatsku kao izravni predstavnik
madarske vlade i nastojao suzbiti svaki moguci otpor. Osim toga, za vrijeme njegove
dvadesetogodisnje vladavine doslo je do velikih druStvenih promjena poput agrarne krize i
propadanja plemstva, sto je rezultiralo zivljenjem u strahu i masovnim iseljavanjem (Nemec 1995:
137). Drugim rije¢ima, Hrvatska je dozivjela vrlo teSke trenutke na politickoj 1 gospodarskoj
razini. Upravo su ovi problemi bili glavna preokupacija hrvatskih realista te glavno obiljezje

hrvatske knjizevne proze toga vremena. Kao takvi, vidljivi su u temama: ,,suprotnost selo-grad,

16 Josip Kozarac, preuzeto sa: https://enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=33565 (18. 1. 2023.)
17 Pravastvo, preuzeto sa: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?1D=49984 (23. 1. 2023.)
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raspad patrijarhalnog Zivota, nacionalno pitanje, stasanje gradanskog drustva te poceci prodiranja
u psihologiju likova” (Sicel 2005: 81). Za godinu pocetka hrvatskog realizma uzima se 1881. kada
umire August Senoa te se u knjizevnosti javlja novi narastaj pisaca koji je uglavnom bio pravaski
orijentiran.’® Rije¢ je o razdoblju koje traje svega desetak godina, a zavriava 1892. kada je
objavljena novela A. G. Matosa — Mo¢ savjesti.'® Te iste godine zapocelo je novo knjizevno
razdoblje , hrvatska moderna”.?’ Prema Sicelu (1993: 358), razdoblje realizma najbolje se opisuje
na sljede¢i nacin: ,,(...) sedamdesete i osamdesete godine obiljezene su literarnim procesima koji
se u stilsko-formacijskom pogledu krec¢u od romantizma prema realizmu (1865. — 1890.), a
devedesete su karakteristi¢éne po zrelom, visokom realizmu i modernistickim tendencijama (1890.
—1900.).” S druge strane, Nemec (1995: 142) navodi kako je realizam zapravo proturje¢no
razdoblje razli¢itih tendencija i1 politickih opredjeljenja. Ta se proturjecnost najbolje ocituje u
podvojenim opusima unutar kojih mozemo vidjeti kako se njeguje ,,staro”, ali se istovremeno tezi
»,hovom”. Hrvatski se realizam razlikuje od europskog jer je knjizevnost sluzila oblikovanju
nacionalne svijesti te nije bila utemeljena na razli¢itim filozofskim koncepcijama. Ona je
predstavljala vlastitu varijantu realizma. Hrvatski realisti potjecu iz raznih krajeva Hrvatske te se
svaki pisac bavio problemima vlastite sredine jer su mu oni bili najblizi, ali su morali ostati u

okvirima regionalnog (Sicel 1966: 77).

3. Patrijarhalni sustav

Patrijarhat je viSeslojan pojam koji je definiran na razli¢ite nadine. U Hrvatskoj
enciklopediji definiran je na sljede¢i nacin: ,,Oblik drustvene organizacije koju obiljezava
institucionalizirana dominacija musSkaraca izrazena kroz drustvenu praksu i odgovarajuce
drustvene ideologije; sustav u kojem muskarci imaju primarnu kontrolu nad drustvenim, politi¢ko-
ekonomskim i kulturnim institucijama.”?! Prema ovoj definiciji patrijarhata, moZe se ustanoviti
kako se radi o pojmu koji predstavlja dominaciju muskaraca u svim sferama drustva. Kao takav,

automatski stavlja polozaj zena u drugi plan. U doslovnom znacenju moze Se tumaciti kao

18 Realizam, preuzeto sa: https://www.enciklopedija.hr/realizam (23. 1. 2023.)
19 Realizam, preuzeto sa: https://www.enciklopedija.hr/realizam (23. 1. 2023.)
20 Realizam, preuzeto sa: https://www.enciklopedija.hr/realizam (23. 1. 2023.)
2L patrijarhat, preuzeto sa: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=47023 (1. 2. 2023.)
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vladavina oca ili o¢inska vlast (Pateman 2000: 36). S druge strane, moze se definirati kao rodovska
zajednica u kojoj je osnovna jedinica ogev rod (Bujan prema Klai¢ 2011: 121). Zeli se istaknuti da
je zajednica povezana srodstvom upravo po muskoj liniji. U sustini, zenska linija je izostavljena i
zanemarena. Primjerice, Fromm (1980: 75) navodi pojam autoritativne situacije u kojoj se opisuje
odnos izmedu oca i sina. Sin treba slusati oca, diviti mu se, strahovati od njega i poStovati hjegovu
rije¢. Takoder, progovara o vaznosti Nad-Ja djeteta i Nad-Ja roditelja. Prema njegovoj teoriji, Nad-
Ja djeteta temelji se prema Nad-Ja roditelja (oca). Medutim, o¢ev Nad-Ja je isto utemeljen na Nad-
Ja njegovih roditelja (Fromm 1980: 79-81). Moze se zakljuciti kako se Nad-Ja pojedinca zapravo
temelji na o¢uvanju nasljeda cijele rase. Upravo njegova teorija pokazuje kako se odgojem norme

i uvjeti odredenog drustva ili skupine ljudi prenose generacijama putem odgoja.

Da bi se pojam patrijarhata ili prevlasti muskarca, kako u drustvu pa tako i u obitelji, mogao
bolje razumjeti, potrebno je istraziti njegov razvoj od najranijih pocetaka do njegove kulminacije.
Kako smatra Feldman (2012: 8), javlja se u vrijeme kada je zapocela veca proizvodnja hrane nego
Sto je bilo potrebno za dnevnu prehranu. Navodi da u to vrijeme Zene nisu znale ili se nisu zanimale
za stvaranje vlastite imovine, a muskarci su sve vise stjecali samo za sebe. Nejednako bogatstvo u
drustvu dovelo je do podjela na klase 1 porobljavanja ljudi (Feldman 2012: 8). 1z toga je proizasla
zabrana kretanja Zzena, sprjecavanje zena da imaju spolne odnose s drugim muskarcima te opcenito
zabrana u druStvenim djelatnostima. Prema tome, njithovo nesudjelovanje u drustvu, kulturi i
politici te gubitak ravnopravnosti dogodio se u trenutku kada se moglo proizvesti viSe hrane nego
Sto je bilo potrebno za dnevnu prehranu. Samim time, njihov poloZaj bio je beznacajan, dok je
muskaréev rastao. Tako je stvoren novi druStveni sustav S vaznim polozajem muskaraca i
sistematizacijom na klase — patrijarhalni drustveni sustav (Feldman 2012: 9). On se razvijao
polako kao S$to se 1 njegovo uredenje razvijalo. Danas je polozaj Zena mnogo bolji u odnosu na
prethodna razdoblja. Termini koji se koriste za izrazavanje poloZaja Zena Cesto se pogreSno
upotrebljavaju. Valja razlikovati pojmove matrilinearnost, matrilokalnost i matrijarhat (Feldman
2012: 9). Matrilinearnost predstavlja rodbinski slijed 1 nasljedivanje po majci, a matrilokalnost se
odnosi na stanovanje para kod Zene, odnosno u majcinoj grupi (Feldman 2012: 9). Pojam
matrijarhat javlja se osamdesetih godina devetnaestog stoljeca, a podrazumijeva oblik vladavine

ili tradicije u kojoj najstarija zena u zajednici ima mo¢.?? Pojam bi se mogao tumaciti kao potpuna

22 Matrijarhat, preuzeto sa: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?1D=39493 (1. 2. 2023.)
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dominacija zena te njihova kontrola i ogranic¢avanje samostalnih aktivnosti muskaraca. Medutim,
kao takav nikada nije predstavljen ni u povijesti ni u suvremenom svijetu. Prema tome, za sustav
u kojem Zene imaju jednaka prava kao i muskarci bolje je koristiti termin matrifokalni sustav ili
matrizam (Feldman 2012: 10). Nasuprot ovim pojmovima, nalaze se pojmovi patrilinearnost i

patrilokalnost koji oznacuju rodbinski slijed po ocu (Feldman 2012: 10-11).

Millett (1977: 25) u svojem djelu Seksualna politika, promatra patrijarhat kao cjelokupnu
kategoriju unutar koje dominiraju muskarci. Opisuje drustvo kao svijet bez Zena jer su se one
kretale samo unutar obitelji, nikako izvan nje. U trenutku ulaska Zena u drustvo dogada se velika
prekretnica o kojoj ¢e biti rije¢ u sljede¢em poglavlju. Katunari¢ (1984: 63) smatra kako se
ukidanjem matrijarhata ukinulo i dostojanstvo Zena. Nadalje, Zene su bile podlozne muskarcevu
utjecaju, postale su robinje koje su se nalazile uglavnom u ku¢i i sluzile za radanje djece. Millett
(1977: 33-34) razlikuje dvije vrste patrijarhata: stari (tradicionalni) i moderni (suvremeni)
patrijarhat. Pod tradicionalnim patrijarhatom podrazumijevalo se musko potomstvo gdje je sin bio
jedini nasljednik ofeve imovine (Millett 1977: 33-34). U takvom druStvu Zena je imala ulogu
produljenja loze, a sve ostale vazne odluke donosio je muskarac koji se smatrao glavnim
gospodarom u ku¢i. U takvim zivotnim uvjetima zene nisu imale pravo glasa, nisu mogle
samostalno zaradivati novac, samostalno birati partnera za brak niti su se smjele razvesti. Situacija
je nesto drugacija kada je rije¢ o modernom patrijarhatu gdje su Zene konacno dobile pravo glasa
jer je muska mo¢ i prevlast donekle modificirana (Millett 1977: 33-34). Naime, njima su dana
gradanska prava i mogucnost obrazovanja. Takoder, mogle su biti financijski neovisne o muskarcu
jer su pocele samostalno zaradivati 1 raditi posao koji Zele. Medutim, problem ovakvog druStva
lezi u tome Sto se od takvih zena o¢ekuje mnogo vise. Naime, osim posla za koji su placene, one
obavljaju 1 posao kod kuce za koji nisu placene, a pri tome se misli na njihovu ulogu domacice,
supruge 1 majke (Millett 1977: 41). Stoga, zaposlene Zene nisu oslobodene kucanskih poslova ni
brige o djeci, Sto potvrduje njihovu zaposlenost na viSe razina. Samim time, govori se o jednoj

vrsti neravnopravnosti.

Pateman (1998: 40) progovara o patrijarhatu kao o pojavi koja podrazumijeva podloznost

i tlaCenje Zena. Nadalje, opisuje nezavidan polozaj Zena U takvom drustvu:

,,U patrijarhalnoj konstrukciji razlike izmedu muskosti i zenskosti, zene nemaju sposobnosti koje
su nuzne za politicki zivot. ,,Zenski nered” znaci da one predstavljaju prijetnju politickom poretku
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I da stoga moraju biti iskljucene iz javnoga svijeta. Muskarci imaju sposobnosti koje se traze za
gradanski status, prije svega kadri su upotrijebiti razum kako bi sublimirali osjecaje, razvili osjecaj
pravde te tako odrzali univerzalni, gradanski zakon” (Pateman 1998: 12).

Razlikuje klasi¢ni i moderni patrijarhat. Klasi¢ni patrijarhat smatra paternalnim ili o€inskim, dok
je moderni patrijarhat fratenalan ili bratski (Pateman 1998: 40). Kod klasi¢nog patrijarhata vrh
zauzima Otac. Kako navodi Pateman (1998: 42—43), pri tome se misli na Boga kao Oca neba i
zemlje, dok je Adam otac cijelog ljudskog roda ¢ija je vlast presla na sve sljedece oceve. Kod
modernog patrijarhata situacija je nesto drugacija. Pateman (1998: 48-49) tvrdi da ono nastaje kao
produkt emancipacije gdje su braca svrgnula oca s vlasti i preuzela vladavinu u svakom podrucju
pa tako i onome koje se odnosi na zene. Dakle, ugovorom se stvara drustvo u kojem muskarci
imaju vlast nad Zenama. U ovakvom se vidu patrijarhata Zene stjeralo u kut te su bile liSene vizija

o slobodi i jednakosti.

Prema poznatom francuskom filozofu, Jean Jacquesu Rousseau, zene su izvor problema i
nevolja. Istice kako su one glavni pokreta¢ propasti upravo zbog vlastitog zenskog nereda. Navodi
kako Zene imaju poremecaj u svom moralu koji dovodi do unistenja drzave (Pateman 1998: 25).
Takoder, smatra kako je priroda glavni klju¢ u ovakvom sustavu jer Zenina prirodna funkcija
(radanje) automatski odreduje njezin polozaj unutar kucanstva. Dakle, opet se moze govoriti o
slu¢aju podredenosti Zena. Obitelj predstavlja najbolji primjer zajednice koja slijedi zakon prirode.
Ona je mjesto gdje stariji imaju prednost pred mladima i mjesto gdje muskarci prirodno vladaju
nad zenama (Pateman 1998: 25). U ¢lanku Ivana Bujana, Razotkrivanje patrijarhalne hegemonije
u hrvatskoj ruralnoj noveli (2011.), mogu se pronaci zanimljive ¢injenice o opoziciji priroda vs.
kultura gdje se pri tome Zena svrstava u domenu prirode, a iskljucena je iz domene kulture u kojoj
prevladava muskarac. Ona je povezana s prirodom zbog spolne predodredenosti: ,,Dominantni je
pogled da menstruacija, trudnoc¢a, njega 1 odgoj djece vezu Zenu uz kucéu, smanjuju njezinu
mobilnost i inhibiraju njezinu sposobnost za rad izvan kucanstva” (Bujan prema Geiger 2011:
119). Detaljniji prikaz poistovje¢ivanja Zene s prirodom vidljiv je u Orterovu tumacenju razloga
subordinacije na tri razine. Orter definira kulturu kao proces stvaranja, poput simbola, rukotvorina
kojima ljudi prevladavaju datosti prirodnog postojanja te ih tako prilagodavaju teznjama i
interesima, uspostavljajuci regulaciju nad prirodom (Bujan prema Orter 2011: 119). Prvi od triju
razloga poistovjecivanja Zena s prirodom je tijelo 1 funkcija koje se pripisuju zenama. Naravno,

misli se na zeninu reprodukciju koja ju automatski stavlja u okruzje kucanstva i odgoja djece. Tako
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su, primjerice, boginje plodnosti u paleokulturama bile glavni znak radanja i dojenja (Katunari¢
1984: 69). Drugi se razlog nastavlja na prvi u kojem se uloga zene odnosi na brigu o obitelji. Pri
tome se misli na Zeninu ulogu majke, hranjenje i dojenje manje djece (Bujan 2011: 120). Prema
tome, Zeli se istaknuti kako je prirodno da je majka ta koja ima glavnu ulogu kao hraniteljica jer
to joj je prirodno dano. Muskarac se drzi po strani oko djeteta u njegovoj ranoj dobi. Navodi se
primjer kako socijalizacija muske djece u odredenoj dobi spada pod ruke muskarca, a djevojcice
ostaju u ku¢i u majéinoj sjeni te se poistovje¢uju s njom (Bujan prema Orter 2011: 120). U trenutku
kada sin prestane biti ovisan o majci, odnosno kada dostigne odredenu dob preuzima ocev obrazac
ponaSanja te se poistovjecuje s njegovim identitetom (Bujan prema Orter 2011: 120). Kako
muskarci nisu fizioloSki osposobljeni za dojenje, njihova je uloga isticanje u kulturi. Prema tome,
muskarci su videni kao vlasnici zakona te religijskog, politickog i kulturalnog Zivota (Bujan prema
Orter 2011: 120). Treé¢i se razlog odnosi na atribute koji se pripisuju zenskoj li¢nosti te su
uglavnom u suprotnosti s muskim licnostima. Za zene se moze re¢i da su subjektivne i1 sklone
konkretnom misljenju, dok su muskarci objektivni i skloni opéem i apstraktnom misljenju (Bujan
2011: 120). Takva se misljenja Smatraju nauc¢enima, odnosno nisu genetski determinirana. Upravo
su nam spomenuta tri razloga glavni prikaz zasto je kultura maskulinizirana. Isto tako, kultura se
moze promatrati kao sredstvo s kojim ljudi mogu regulirati i utjecati na prirodu (Bujan prema Orter
2011: 120).

Dominaciju 1 prevlast muskaraca mozemo vidjeti od davnina ¢emu nam svjedoce biblijski
spisi. Prema svetoj knjizi, prvi muskarac na svijetu bio je Adam, a Eva je nastala od njegova rebra.
Time se Zeli naglasiti kako je muskarac od samih pocetaka svijeta imao odredenu superiornu ulogu
u drustvu, a Zena je uvijek bila u drugom planu. Takoder, njezina se uloga moZze vidjeti iz
Biblijskog mita 0 Adamu i Evi: ,,U mukama ¢e§ radati djecu. Zudnja ée te muZu tjerati, a on ée
gospodariti tobom.”?® Ponovno se moZe ustvrditi ¢injenica da muskarci dominiraju od ranih
pocCetaka, a zene su se vremenom borile za opstanak podreduju¢i se muskarcima. Takoder,
postojale su iznimke, Zene koje su se suprotstavljale patrijarhalnom drustvu i podredivanju
muskarcima bore¢i se za ravnopravnost. Upravo su te Zene ili drugim rije¢ima feministkinje,
donijele mnoge promjene u drustvu, a o njima ¢e biti vise rije¢ u sljedecem poglavlju. Tek nakon

dugo vremena, zene su Se donekle priblizile ravnopravnosti. Kako navodi Feldman (2012: 102),

23 Adam i Eva, preuzeto sa: https://biblija.ks.hr/knjiga-postanka/3 (2. 2. 2023.)
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nakon pojave trubadura i trubadurske lirike muskarci su promijenili odnos prema Zeni. Od
okrutnog i grubog muskarca, nastao je pristojan ¢ovjek koji je poceo zavoditi i cijeniti Zene. Moze
se re¢i da su Zene u to vrijeme imale dominaciju nad muskarcima te da su trubaduri nesvjesno
zapoceli borbu za njihova prava (Feldman 2012: 102—103). Medutim, ni u tom periodu ne moze
se govoriti 0 uzlaznoj putanji zenske ravnopravnosti s muskarcima. Ve¢ krajem srednjeg vijeka,
od druge polovice XV. st. u Europi i Americi poceli su se javljati progoni zena. Feldman (2012:
110) detaljno prikazuje situaciju Zena u to vrijeme. Naime, svaka Zena koja nije poStovala
drustvene norme smatrana je vjeSticom. Takoder, vjeSticom je smatrana ona zena Koja je
proturjecila svojem muskarcu, ona koja bi se branila ili psovala. Osim navedenih predrasuda,
dominirale su i one koje su navodile da su Zene vjeStice glavni krivci za svaku elementarnu
nepogodu, bolest ili iznenadnu smrt (Feldman 2012: 110). Vjerovalo se da su one sklopile ugovor
s davlom te po njegovu naredenju ¢inile zlo drugima. Broj zrtava bio je uistinu velik, od sto tisu¢a
do jedan milijun, a kaznjavalo ih se spaljivanjem na lomaci (Feldman 2012: 111). Mnoge su od

njih priznale svoju krivicu u nadi da ¢e biti lisene kazne.

4. Feministi¢ka kritika patrijarhata

Uz analizu patrijarhata, neminovno je spomenuti pojam — feminizam. Tijekom povijesti
Zene su smatrane slabijim bi¢ima na svim razinama u usporedbi s muSkarcima. Videne su kao
intelektualno, moralno i duSevno slabija bi¢a €ija je borba za opstanak u takvom drustvu bila
veoma teska. Zbog takvih predodZzbi, Zene se nisu mogle baviti raznim poslovima 1 uzivati ugled.
Mjesto im je bilo iskljucivo kod kuée. Dakle, bile su iskljucene iz javnog Zivota, a osudene na
privatan zivot unutar vlastitog doma (Pateman 1998: 28). Kako su bile lisene politickih i drustvenih
prava, zene su stupile na scenu kako bi promijenile dotadasnje drustvene uvjete. U XIX. st. javljaju
se prvi pokreti i svjetonazori pod pojmom feminizam. Medutim, feminizam nije novi pojam
povezan sa suvremenim dobom jer se njegovi tragovi osjecaju jos u vrijeme antike. Tako se u
Hrvatskoj enciklopediji, feminizam ogleda u nekoliko vremenskih razina: protofeminizam (antika
— XVIII. st.), prvi val feminizma (XIX. — XX. st.), drugi val (od 1950. do sredine 1980-ih), tre¢i
val (od kraja 1980-ih do 2010.) i cetvrti val: (od 2010. do danas).?* Najistaknutiji dogadaj u

24 Feminizam, preuzeto sa: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=19203 (6. 2. 2023.)
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protofeminizmu bio je prvi prosvjed Zena u II. st. pr. Kr., nastao kao posljedica zakona koji je
kontrolirao odijevanje i potroinju. Zensko se pitanje najbolje isti¢e u razdoblju renesanse, s
tadaSnjom najistaknutijom zagovornicom prava zena, Christine de Pisan. Njezina su se djela
temeljila na zauzimanje zenskih prava u obrazovanju, donosenju teza o pobolj$anju njihovih zivota
te u konacnici nabrajanju niza znamenitih Zena.?® Primjerice, situacija u ltaliji u vrijeme renesanse
donijela je slobodu misljenja i oslobadanje erotike koja vise nije bila tabu tema. U literaturi se na
narodnom jeziku pisalo o ljubavi na obje razine, kako duhovnoj tako i tjelesnoj. Primjer takve
ljubavi bio je Dante koji je svoje sonete posvetio Beatrice Portinari koju je opisivao kao bozansku,
ali i sanjao o seksualnoj ljubavi s njom (Feldman 2012: 160). Uz njega, tu su i ostali znameniti
pisci poput Machiavellija i Ariosta koji su prikazali opise seksualnih igara (Feldman 2012: 160).
Dakle, rije¢ je o razdoblju kada se konacno moglo prodisati te su od ovakvog videnja erotike

profitirali i muskarci i zene. Naravno, ovo videnje nije dugo potrajalo i moralo je biti ugaseno.

Autorica Damirka Mihaljevi¢ u ¢lanku Feminizam — s$to je ostvario? donosi podjelu
feminizma na samo tri vala, dok se u Hrvatskoj enciklopediji feminizam dijeli na protofeminizam
1 Cetiri vala. Prvi se val feminizma pojavljuje u razdoblju prosvjetiteljstva i obiljezila ga je Mary
Wollstonecraft djelom, Obrana Zenskih prava (1792.) prema kojem se ona smatra tvorcem
modernog feminizma (Mihaljevi¢ 2016: 154). Ona je potvrdila da su Zene u neravnopravnom
polozaju s muskarcima zbog neznanja te je njezina teorija neodvojiva od prosvjetiteljskog
razdoblja koje se temeljilo na razumu i obnovi znanja: ,,Oslobodite ih, i ubrzo ¢e one postati mudre
1 kreposne, kao Sto to i muskarci postaju sve viSe, jer napredak mora biti obostran, inace ¢e
nepravdi na koju je primorana polovica ljudske rase pribjegavati i one odgovorivsi istom mjerom
svojim ugnjetavacima’ (Mihaljevi¢ 2016: 154). U to vrijeme glavne preokupacije bile su vezane
uz pravo glasa te mogucnosti obrazovanja i zaposlenja. Moze se re¢i da su sli¢ne onima s kojima
se moderni feminizam susre¢e u suvremenom svijetu. Kljuéna prekretnica ovog vala Prvi je
svjetski rat koji je sa sobom donio velike promjene i ostavio goleme posljedice. Zbog nedostatka
muske radne snage poslodavci su bili prisiljeni zaposljavati zene koje su se u tvornicama pokazale
jednako vjestima kao muSkarci (Mihaljevi¢ 2016: 157). To je pripomoglo zenama da promijene
sliku o sebi unutar drustva. One su uspjele ostvariti pravo glasa, a posebno zahvaljujuéi Svedskoj

koja im je 1867. omogucila ograni¢eno biracko pravo (Mihaljevi¢ 2016: 157). U ovom se valu

25 Feminizam, preuzeto sa: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=19203 (6. 2. 2023.)
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zena konacno nasla jednaka s muSkarcem. Dijelili su jednaka prava i pozicije. Osim politickih

prava, zene su uspjele izboriti jednaka prava u svim sferama zivota.

Kraj prvog vala feminizma ujedno oznacava i pocetak drugog vala jer su Zene ostvarile
ravnopravnost koju nisu pratile druStvene norme. Kako navodi Mihaljevi¢ (2016: 158), preduvjet
za nastanak drugog vala bilo je djelo cuvene autorice Simone de Beauvoir, Drugi spol (1948.).
Djelo je dozivjelo pozitivne i negativne kritike, a autorica je svijetu ostala poznata prema recenici:
»Zenom se ne rada, zenom se postaje” kojom je nastojala istaknuti kako se Zene promatraju kroz
drustvene konvencije koje propisuju muskarci (Mihaljevi¢ 2016: 158). Takoder, njome isti¢e kako
se zene opisuju kao pasivne i ovisne o muskarcima. Dakle, Zena nije rodena s takvim svojstvima,
ve¢ ih ona prisilno stjece zahvaljuju¢i muskarcima. Prema tome, moze se zakljuciti kako je drustvo
uzrok glavnih problema jer svojim nametanjem pravila donosi pogresnu predodzbu o zZenama.
Pored de Beauvoir u ovom valu nuzno je spomenuti Millett (1977: 25) koja smatra da su patrijarhat
i prevlast muskaraca utemeljeni na bazi spola, a razlog tomu je muska kontrola u svim sferama
jer su sve civilizacije bile uspostavljene kroz patrijarhat. Ona smatra da je polozaj izmedu zena i
muskaraca politicki te uz njega ukljucuje pojam moci. Naglasava kako muSkarci kao pripadnici
jedne skupine kontroliraju drugu, zensku skupinu (Millett 1977: 23-25). Za nju je Zena potlaceno
bice koje se nalazi pod utjecajem patrijarhata kojim vlada muskarac: ,,Za Millett, Zena je potlaceno
bi¢e bez nepokornoga nesvjesnog s kojim treba iza¢i na kraj; ona samo treba prozreti laznu

ideologiju vladajuc¢ega muskog patrijarhata da bi je mogla odbaciti i postati slobodnom” (Moi
2007: 51).

Kako navodi Mihaljevi¢ (2016: 162), drugi val donio je pozitivan rezultat jer su Zene
predstavile probleme razvoda i nasilje. Uspjele su takve teme prikazati kao javni problem. Danas,
gotovo svaka politika nosi tematiku 1 poruku vezanu uz obitelj. Uz to, u nekim je drzavama Zeni
omoguceno samostalno odlu¢ivanje 0 svom tijelu, odnosno o pravu na radanje ili pobacaj
(Mihaljevi¢ 2016: 162). U Hrvatskoj enciklopediji spominje se da je ovaj val uveo razlikovanje

spola kao biologke, a roda kao drustvene kategorije.?®

Tre¢i se val feminizma javlja kao reakcija na drugi val jer su feministkinje drugog vala

ostavile nerijesene teorije. Prema Mihaljevi¢ (2016: 164), nastaje krajem XX. st., a unutar takvog

2 Feminizam, preuzeto sa: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=19203 (6.2.2023.)
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sustava nisu bile crne ni sve bijele zene. Uglavnom se radilo o obrazovanim bjelkinjama srednje
klase. Neke su dozivjele rasnu diskriminaciju pa se tako pojavilo nezadovoljstvo. Treci val doveo
je do raskrinkavanja rodnih uloga (Mihaljevi¢ 2016: 166). Razlika izmedu roda i spola omogucila

je prikazivanje utjecaja drustvenog, religijskog i kulturnog zivota na uloge muskaraca i Zene.

U Hrvatskoj enciklopediji spominje se i ¢etvrti val koji se stavlja u vremenski okvir od
2010. do danasnjeg vremena. Rije¢ je o razdoblju koje se razlikuje od prethodnih jer je pod velikim
utjecajem interneta i drustvenih mreza preko kojih se brze Sire informacije o polozaju Zena,
obiteljskom nasilju i opéenito negativnim iskustvima s kojima se Zena susrec¢e. Moze se reéi da su
internetske inicijative uglavnom vezane uz obiteljska nasilja i zlostavljanja. Cetvrti se val
feminizma fokusira na smanjenje nasilja, na zajednicu LGBTQIA+ (lezbijskih, gej, biseksualnih,
transrodnih, queer, interspolnih, aseksualnih, i dr.), Zene druge rase i prihvacanje tjelesne i

seksualne pozitivnosti.?’

4.1. Moé i rod

Kako bi se bolje razumjela koncepcija feminizma 1 polozaj Zena u patrijarhalnom sustavu
potrebno je objasniti pojmove poput spola, roda i moc¢i. U Hrvatskoj enciklopediji spol se promatra
kao: ,,skup biokemijskih, geneti¢kih, anatomskih, fizioloskih i psihi¢kih obiljezja prema kojima se
organizmi dijele na muske i zenske.””® Takoder, podrazumijeva tvrdnju da se netko rodio kao
muska ili Zenska osoba, dok je rod socioloska kategorija (Breglec 2015: 206). Osobe rodene kao
muskarci ili Zene definirane su prema svojim kulturama i drustvima, odnosno prema obrascima
drustva. Dakle, ljudi se zapravo radaju kao musSko/Zensko (spol) i to je nesto §to ne mogu sami
promijeniti, ve¢ je bioloSki determinirano. Medutim, svijet u kojem zive uci ih kako se razviti u
muskarce/Zene (rod) pa se, prema tome, rod smatra socioloskom kategorijom. U ovom ¢e poglavlju
biti rije¢ o nekoliko dimenzija koje se referiraju na rodne odnose mo¢i u patrijarhalnom drustvu.
Tako postoje: ideoloske i bioloske dimenzije, sociolosSke, ekonomske i obrazovne, psiholoske,
antropoloske te dimenzije sile i nasilja (Millett 1977: 26-58). Takoder, kroz takve dimenzije

mozemo pratiti polozaj Zena u patrijarhalnom sustavu. Prema Millett (1977: 25), muskarci imaju

27 Feminizam, preuzeto sa: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=19203 (6.2.2023.)
28 Spol, preuzeto sa: https://enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=57482 (14. 6. 2023.)
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glavnu mo¢ u drustvu jer su okupirali vojsku, industriju, tehnologiju, fakultete, znanost, politiku,
financije 1 sve ostale vazne institucije. Prema tome, temelji patrijarhalnog drustva ogledaju se u
kontroli muskaraca nad Zenama. DruStvena mo¢ vazan je aspekt odnosa unutar drustva. Kao takva,
postoji da bi se postigao odredeni uspjeh pojedinca te pozeljnih vrijednosti. Mo¢ patrijarhalnih
institucija pokazuje se u dva smjera: dominacijom muskaraca nad Zenama te dominacijom starijih
muskaraca nad mladima (Millett 1977: 25).

Prve dimenzije koje Millett (1977: 26) u svojem djelu objasnjava jesu ideoloska i bioloska
dimenzija. Prema ideoloskoj dimenziji, mo¢ se u drustvu razvija prihvac¢anjem ili neprihvac¢anjem,
odnosno silom (Millett 1977: 26). Primjerice, spolna se politika postize pristankom kroz
socijalizaciju i muskog i zenskog roda za patrijarhalne politike temperamenta, statusa i uloga.
Temperament se tumaci kao formiranje osobnosti s pomocu stereotipnih osobina, utemeljenih na
ciljevima i vrijednostima odredene skupine (Millett 1977: 26). Pri tome, njeguju se kategorije
poput: agresije, inteligencije, snage i efikasnosti koje su svojstvene muskarcima, dok se pasivnost,
neznanje, poslu$nost i nesposobnost pripisuje Zenama (Millett 1977: 26). Zeni je dana drustvena
uloga koja je u doslovnom smislu ograniena na razini bioloskog spola. Rodni razvoj identiteta
proces je koji se javlja u ranom djetinjstvu, a prikazuje cjelokupnost roditeljskih, staleskih i
kulturnih obiljezja. Ona kao takva, istaknuta su u temperamentu, karakteru, ciljevima, ulogama 1
izrazavanju (Millett 1977: 31). MozZe se re¢i da svakodnevni trenutci u djetetovu zivotu mogu
predstavljati ishodiSte za to kako se ponasati da bi postigli odredene zahtjeve koje rod nad njima
stvara (Millett 1977: 31). Djeca najceS¢e imitiraju svoje roditelje 1 identificiraju se s njima pri

¢emu stjecu odredene uloge.

Iduca je dimenzija koju Millett (1977: 33) objaSnjava socioloska. Unutar nje progovara o
patrijarhatu ¢ija je temeljna jedinica obitelj. Smatra kako iz obitelji najbolje proizlazi patrijarhalno
stajaliste. Komunikacija obitelji sa Sirim drustvom vrlo je vazna. Medu tri najvaznije patrijarhalne
institucije ubrajaju se drzava, obitelj 1 druStvo (Millett 1977: 33). One su medusobno povezane.
Prema religijskom shvacanju, otac je glava obitelji. S time se slazu sekularne vlasti koje smjestaju
zene unutar domacinstva (Millett 1977: 33). Autorica razlikuje tradicionalni i suvremeni
patrijarhat u kojem je vidljiva promjena zenskog polozaja. U tradicionalnom patrijarhatu otac je
imao potpuno vlasniStvo. Krvno srodstvo ogledalo se kroz musku liniju, a iskljucivalo je Zenske

linije (Millett 1977: 33-34). Medutim, u suvremenom patrijarhatu situacija se promijenila
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dodjeljivanjem gradanskih i vlasnickih prava zenama. S druge strane, brak je predstavljao viziju
zene kao domacice i 0sobe za spolno sjedinjenje (Millett 1977: 34-35). S takvim su ulogama Zene

bile financijski uzdrzavane.

Polozaj zena u tradicionalnom i modernom patrijarhatu razlikovao se upravo prema poslu
i funkcijama koje su zene obavljale. Preko ekonomske i obrazovne dimenzije predstavlja se jasna
pozicija zene. Navodi se kako u tradicionalnom patrijarhatu Zena nije mogla zaradivati niti je imala
pravo nato, dok se u modernom patrijarhatu situacija promijenila jer su Zene kona¢no dobile pravo
na rad (Millett 1977: 39-40). Medutim, njih se i danas podcjenjuje jer se uglavnom radi o
poslovima koji ne podrazumijevaju ugledan status jer se on i dalje nalazi pod dominacijom
muskaraca. Takoder, naglaSava se kako Zena uz posao za koji dobiva prihode obavlja i ostale
kucanske poslove te vodi brigu o djeci, a rije¢ je o poslovima za koje nije placena. Obrazovne
institucije patrijarhata donose podjelu na muske i zenske znanosti. Time su drustvene i
humanisticke znanosti uglavnom svojstvene zenama, dok su tehnika, inZenjerstvo i poslovanje
svojstvene muskarcima (Millett 1977: 42). Kontrola tih podrucja stvar je politicke mo¢i koja za

cilj ima dominaciju muskaraca jer oni sluze patrijarhalnim interesima.

Kroz dimenzije sile i nasilja, Millett (1977: 43) progovara o patrijarhatu ¢ije uredenje
pociva na vladavini sile. Stoga, patrijarhalna vladavina ne bi bila djelotvorna bez upotrebe sile.
Njezina institucionalizacija vidljiva je kroz povijest patrijarhata. Primjerice, kamenovanjem
preljubnica do smrti ili odlazenju na ilegalne pobacaje pri kojima bi Zene umirale. Patrijarhalna se
sila najdrasti¢nije iskazuje u silovanju koje pociva na tezi da je jedan muskarac napravio prekrsaj
nad drugim jer je takav ¢in izvr$io na ,,njegovoj Zeni”, odnosno njegovu vlasnistvu (Millett 1977:
44). U silovanju do izrazaja dolaze agresivnost i mrznja u zelji da se povrijedi druga strana. Prema
tome, obiljezja sadizma pridodaju se muskarcima, a viktimizacija Zenama (Millett 1977: 44). U
patrijarhalnim se drustvima naj¢e$¢e odustaje od prijavljivanja silovatelja od straha da ¢e zrtva
ostati nezasti¢ena ili da ¢e pocinitelj ponoviti takav ¢in. U Hrvatskoj, kao u vecini drugih zemalja,
pravo na Zivot bez nasilja nije ostvareno u cijelosti, ali postoje drzavne mjere koje bi trebale
omoguci takvo ostvarenje. Prije 2015. nasilje u obitelji tretiralo se isklju¢ivo kao prekrSaj. Danas

se za takvu vrstu prekr$aja moze izreci kazna zatvora do devedeset dana, $to je ujedno i
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maksimalna kazna koja se mozZe izre¢i.?® Sre¢om, 2015. obiteljsko nasilje uvodi se u Kazneni
zakon ¢lankom 179.a:
,» T'ko tesko krsi propise o zastiti od nasilja u obitelji i time kod ¢lana obitelji ili bliske osobe izazove
strah za njezinu sigurnost ili sigurnost njoj bliskih osoba ili je dovede u ponizavajuci polozaj ili

stanje dugotrajne patnje, a time nije pocinjeno teze kazneno djelo, kaznit ¢e se kaznom zatvora od
jedne do tri godine.”*

Tako se osim prekrSaja, nasilje u obitelji moZe tretirati i kao kazneno djelo, Sto je dovelo do
mogucnosti izricanja teZe kazne koja je novim izmjenama zakona iz 2019. podignuta na jednu do
tri godine kazne zatvora.3! Medutim, u praksi je tesko ostvariva potpuna zastita Zrtava obiteljskog

nasilja.

Kroz antropoloske dimenzije, Millett (1977: 46) opisuje kako su antropologija, religija i
mitologija pokazatelji politicki prikladnog karaktera o patrijarhalnim uvjerenjima koja su
usmjerena na zenu (Millett 1977: 46). Slike Zena koje poznajemo produkt su muskaraca.
Primjerice, sve ono §to se ti¢e seksualnosti kod Zena je videno kao necisto i nemoralno. Naime,
menstruacija je predstavljena kao neumjesna i neugodna pojava. Medutim, javlja se i odnos prema
djevicanstvu Koje se smatra vaznim jer oznacava netaknuto vlasnistvo (Millett 1977: 48). Autorica
takoder navodi da su se u starim patrijarhatima stvarali tabui protiv zZena koje su dirale religijske
objekte i hranu (Millett 1977: 47). Danas, na podruéju Bliskog i Dalekog istoka Zene ne smiju jesti
s muskarcima za stolom (Millett 1977: 47). Postoje dva mita kao produkt zapadne kulture,
Pandorina kutija 1 biblijska pri¢a o propasti. Oni su pripomogli ucvrs¢ivanju patrijarhalne mo¢i.
Kroz mit o Pandori saznajemo o osudi Zene na temelju njezine seksualnosti (Millett 1977: 52).
Takoder, spominje se zasluzena kazna koju je zadobila jer je pocinila iskonski grijeh. U grékim se
mitovima, termin Pandora koristio za spolno obezvrjedivanje. Pandora se, prema Millett (1977:
51), smatrala opasnim i okrutnim iskusenjem kojeg je Zeus poslao da unisti muskarce. Ona navodi
kako je u Heziodovoj pri¢i, Zeus poslao Epimeteju zlo (zenske genitalije) te ga time odlucio kazniti
za heteroseksualno znanje i iskustvo. Nakon §to je otvorio Pandorinu kutiju (vulvu), muskarac je
zadovoljio svoju radoznalost, ali je zadrzao svoje otkrice i bio kaznjen smrcu ili se dao u
odmetnicki zZivot kojim je upravljao bog. S druge strane, biblijski mit o propasti predstavlja

dovrSenu verziju ove price. Rije¢ je 0 mitoloskoj varijanti u kojoj je zena videna kao uzrok svih

2 Prekrsajni zakon (NN 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17, 118/18, 114/22)
% Kazneni zakon (NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22)
31 Kazneni zakon (NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22)
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ljudskih patnji i grijeha ¢ime se opravdalo prakticiranje patrijarhalne mo¢i (Millett 1977: 52-53).
Biblijska prica o Adamu i Evi viSeznacna je pa se tako Cinjenica da je Eva Adama nagovorila na
grijeh moze tumaciti na dva nacina; u prvom je Eva gresnica i glavni krivac za Adamov pad i u
tom tumacenju Adam je osloboden odgovornosti, ali prema drugom tumacenju Adam je manje
inteligentan pa se dao nagovoriti od Zene koja je superiornija. Upravo zato se i u patrijarhatu neke
¢injenice mogu objasniti na vise nac¢ina; neki smatraju da su zene unutar uskog kué¢nog kruga ipak

imale mo¢ i vladale muskarcima, ali sve to odvijalo se u privatnoj, a ne u javnoj sferi.

Posljednja dimenzija koju Millett (1977: 54) navodi jest psiholoska. Prethodno opisana
videnja patrijarhata ostavila su vidljive posljedice na psihologiju jednog i drugog roda. Status,
temperament, uloge te vrijednosne sustave moguce je izravno povezati sa svakim rodom (Millett
1977: 54). Primjerice, netko se smatra ve¢im muskarcem $to je promiskuitetniji, a Zena bi u takvom
slu¢aju poprimila negativne konotacije. Dakle, njezina se spolnost unutar patrijarhalnog drustva
predstavlja s velikom dozom krivnje (Millett 1977: 54). Cesto je videna kao seksualni objekt, a ne
kao osoba, $to moze dovesti do ogromnih psiholoskih posljedica. Takoder, kada je rije¢ 0 njihovu
tijelu, uskracuje im se seksualna sloboda i bioloska kontrola nad njim. Pri tome se misli na kult

djevicanstva i zakone pomocu kojih se nastoji smanjiti pobacaj (Millett 1977: 54).

5. Analiza pripovijetki

Kao vodecem pripovjedacu hrvatskog realizma, Kozarcu je bio potreban poticaj za pisanje
djela. 1z njegove biografije saznajemo da je Zivo u malogradanskoj-ruralnoj sredini gdje je
dominirao patrijarhalan nacin Zivota. Takoder, rije¢ je o razdoblju u kojem je Hrvatska bila u
podredenom polozaju s velikim padom gospodarstva i pod utjecajem politike Khuena-Hédervarya.
Prema tome, moze se zakljuciti da su drustveno-povijesni okviri njegova vremena ostavili veliki
utjecaj na njegovo stvaralastvo te ga natjerali da pretoci stvarnost svog vremena u pisanu rijec.
Zensku je osobnost smatrao izazovom u knjizevnom smislu, a moguée je da je inspiraciju
pronalazio u liku svoje majke. To potvrduju sljedeéi navodi:

,»A ona je bila Zena stroga u svakom pogledu, no puna poezije te je velikom lakoc¢om i pamtila i

sastavljala stihove. Majci toj imam zahvaliti mnogu dobru crtu svoga znaéaja. (...) Nikad ja u zivotu
nijesam vidio ljudskog stvora, koji je vise radio negoli ta neobiéna Zena, ta zlatna mati. Zadruge se
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raspale, razdionici propali, a ona sa svojim dvjema rukama, sa svojih deset jutara zemlje protukla
se i uzdrzavala se” (Stampar 1950: 7).

Nastojao je prona¢i motivaciju za pisanje u vlastitom okruZenju, u svojoj rodnoj Slavoniji,
njezinim ljudima 1 prirodi. Njegovi su likovi slavonske Zene i muskarci hrvatskog porijekla.
Takoder, donosi detaljan prikaz zivota ljudi u takvoj sredini, $to zasigurno proizlazi iz njegova
odrastanja u vinkovackoj sredini. On je jedan od rijetkih hrvatskih pisaca koji se najviSe bavio
likom zene. Probleme s kojima su se te zene susretale crpio je iz vlastitog Zivota. Predstavio je
stvarne probleme, $to je i potvrdio unutar svoje Autobiografije: ,,Tako je i sa mnom — jer ja sam
sve moje pripovijesti vidio 1 dozivio, sve je u njima gola istina; izmisljen je samo onaj lijep, koji
jedan dogadaj, jednu osobu sa drugom umjetnicki veze” (Kozarac 1950: 497). Predstavljajuéi Zivot
tog kraja, on zapravo predstavlja dusu zene. Nasuprot tome, ostali pisci opisivali su Zene onakvima
kakvima su ih zami$ljali te kako su im se viSe svidale. Stoga se KozarCev tip Zene smatra

neidealiziranim jer je rije¢ o stvarnim Zenama sa stvarnim problemima i teznjama.

U ovom c¢e poglavlju biti rije¢ o evoluciji zenskog identiteta unutar starih i novih
vrijednosnih sustava u Hrvatskoj. Glavne Kozaréeve junakinje predstavljene su kroz pripovijetke:
Biser-Kata, Oprava, Donna Ines, Tena i Mira Kodoli¢eva. Ono $to je zajedni¢ko ovim djelima
upravo je polozaj Zene u hrvatskoj knjizevnosti XIX. st. MoZe se re¢i kako zene nisu bile u
zavidnom poloZaju naspram muskaraca koji su imali apsolutnu dominaciju u druStvu. S obzirom
na ¢injenicu da zene nisu shvacale vlastitu vrijednost, stvorena je potpuno kriva predodzba o njima.
One su videne kao negativne, preljubnice, promiskuitetne te kao seksualni objekti koji pozivaju
muskarce na grijeh. S druge strane, promatrane su kao Zene koje isklju¢ivo ovise o muskarcima,
odnosno svojim muzevima. U knjizevnosti Su se zene pojavljivale kao demonske ili zene
zavodnice kojima se pripisivala negativna uloga jer su kvarile muskarce. Prema Nemecu (2003:
102), tip takve Zene je fatalna Zena. Kao takve, posjeduju magi¢ne erotske mo¢i pomocu kojih
nastoje zadrzati muskarce i odvuéi ih od ostalih. Tajanstvene i opasne javljale su se u starim
mitovima gdje su hrabrile junake i vodile ih u propast. U XIX. st. lik femme fatale definitivno je
dobio svoj novi znacaj. Nemec (2003: 102) takve zene opisuje kao ¢arobne i tajanstvene ljepotice.
One su veoma privlacne i opasne, inteligentne i proracunate. Dominantne su u svojoj okolini te
vjeste manipulatorice. Osim toga, smatrane su razvratnicama i nemoralnim osobama. One su
vodene Svojim nagonima zbog kojih se suprotstavljaju likovima svetica (Nemec 2003: 103). Osim
femme fatale, postojale su i druge kategorije Zzena. Stoga Nemec (2003: 100-101) razlikuje zenske
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likove hrvatske knjizevnosti XIX. st. kroz sljede¢e podjele: kuéni andeo, fatalna Zena (femme
fatale), krhka Zzena (femme fragile) i Zena na putu prema samosvijesti. Ova je podjela vazna za
daljnju analizu Kozar¢evih Zenskih likova u ve¢ spomenutim pripovijetkama. Naime, Kozarceve
zene mogu biti svrstane u neke od ovih kategorija upravo po svojim karakternim osobinama i
nacinu Zivota. Prva kategorija ku¢ni andeo, svetica ili progonjena nevinost podrazumijeva idealnu
sliku Zene kojoj se pripisuju osobine andeoskog i netjelesnog (Nemec 2003: 101). Zapravo je rije¢
o produktu muske fantazije koji je prisutan u knjizevnosti od najstarijih vremena. To su likovi
kojima nedostaje zivosti i ¢esto djeluju blijedo i beskrvno. Potom, produhovljena, bolezljiva, krhka
zena ili femme fragile predstavlja moderniju inaicu zene ku¢nog andela. Prema Nemecu (2003:
105) takav lik obiluje sljede¢im fizickim i duhovnim svojstvima: ,.krhkost, njeznost, bolezljivost,
umornost, potisnuta seksualnost, nemir i Ziv€ano rastrojstvo.” Zapravo, ona je puka suprotnost
snazi i zdravlju. Vise djeluje kao estetski objekt nego kao bic¢e. Posljednja kategorija

podrazumijeva zenu na putu prema samosvijesti, onu koja raskida svaku vezu s patrijarhalnim.

Potaknut Senoinim savjetom da kopira narav (Nemec 1997: 10), Kozarac je shvatio da su
njegovi pocetni pokusaji odudarali od realnosti u kojoj se nalazio. Prvu u nizu promjena pise djelo
Biser-Kata. Ona predstavlja tematiku zivota u slavonskom selu u ¢ijem se sredistu nalazi glavni
zenski lik, a u pozadini tragi¢na i iskrena ljubav. Kroz Katin lik predstavlja cjelokupnu sredinu 1

probleme s kojima se ta sredina susrece.

Najpoznatija Kozar¢eva pripovijetka je Tena koja s Biser-Katom pripada drugoj fazi
stvaralastva, a izdana je 1894.32 U Teni se pisac bavi slavonskom sredinom u kojoj Zivi njegova
junakinja, ali nastoji prikazati i promjene u patrijarhalno uredenom drustvu. Takoder, ukazuje na
problem siromastva, ali i nemorala koji je izazvan dolaskom stranaca.®® Medutim, najveéi problem
kojim je Kozarac okupiran u ovom djelu jest zanemarivanje Slavonije, odnosno svoje zemlje. Osim
stranaca koji iskoriStavaju njezina dobra, krivnju prebacuje na domace ljude koji su dignuli ruke
od posjeda i tako doveli svoju zemlju do gospodarskog propadanja. To se vidi u liku Tenina oca

Jerka Pavletica koji se prepustio picu i tako zanemario vlastitu zemlju koju nije htio obradivati

32 Josip Kozarac, preuzeto sa: https://enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=33565 (19. 3. 2023.)

33 U pripovijetci Tena stranci su predstavljeni kroz likove vojnika. Naime, vojnici su se neko vrijeme zadrzali u
Slavoniji jer su trebali prijeci preko Save do Bosne: ,,Na blatnoj nizini izpod Bréke ugleda jos jednom svaka svoga, a
kada iz Brcke sa vitoga tornja padose prvi hitci na slavonsko tlo i kada na taj pozdrav Uhatiusov top posla prvu svoju
bombu preko Save, a lagani ratni brod uze krstariti po mutnoj Savi, u taj ¢as, kada se Bréka pode dimiti i gorjeti,
predose austro-ugarske cete Savu i stupiSe na bosansko tlo” (Kozarac 1997: 106).
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(Kozarac 1997: 100-101). Tenina prevrtanja i sama propast na kraju metafora su za njegovu rodnu
Slavoniju koja obiluje prirodnim bogatstvima, ali su je tudinci i njezini stanovnici doveli do

propasti.

U trecoj fazi stvaralaStva nastale su pripovijetke koje svojom tematikom predstavljaju
odmak od realizma. Kao takve, predstavljale su pocetak novog razdoblja — modernizma. To su:
Donna Ines, Mira Kodoli¢eva i Oprava koje donose zenske glavne likove te bracne probleme i
nevjeru. Kozarac je u ovim djelima detaljno prikazao ljudsku dusu te u njoj tragao za prirodnim
zakonima s kojima se susretao proucavajuci svijet prirode. Najbolji je primjer za to pripovijetka
Oprava u kojoj se glavni lik bori sa sobom i promislja zasto je priroda kaznila bas njega te na koji
¢e joj se nacin osvetiti (Kozarac 1997: 235-236). Ovo je djelo medu posljednjim Kozarcevim
proznim ostvarenjima (Sicel 2005: 176), a unutar njega nudi posve banalnu fabulu o bra¢nom
trokutu koja nije usredotoCena na dogadaj, ve¢ na ljubomoru. Sve je svedeno na glavnog junaka
koji se nakon izlaska iz bolnice u potpunosti promijenio. Djelo se vrti oko njegova promisljanja
koje ¢ini jedinu njegovu stvarnost, a predstavljen je kao tipi¢ni , turgenjevski suvisni Govjek” (Sicel
2005: 177).

Kozarac je kroz prizmu zena promatrao unutarnju psihologiju te time ucinio zaokret prema
modernoj knjizevnosti. Takav se primjer najbolje o€ituje kroz pripovijetku Mira Kodoli¢eva gdje
istoimeni lik prozivljava dusevnu bol zbog varanja muza i ljubavi prema drugom c¢ovjeku. Opisuje
se njezina patnja, ali 1 promiSljanja kroz koja ona smatra da njezin grijeh nije samo njezin, vec¢ 1
muzev jer se on odavno ponasa kao da mu nije stalo: ,,Moja duSa ¢eznula je za ljubavi, ne za
ljubavnikom” (Kozarac 1997: 170). Ona je shvatila da nije ljubila svog muza srcem, vec
zahvalnoS$cu te je bez svoje volje 1 znanja pocinila taj grijeh. Medutim, njezine se psihi¢ke borbe
javljaju u trenutku kada saznaje da je trudna te ih Kozarac u pripovijetku ubacuje u epistolarnoj
formi. Rije€ je o pismima koja ona Salje svojem ljubavniku u nadi da ¢e se ponovno vidjeti ili da
ée od njega dobiti rjesenje za njezinu trenutnu situaciju. Kako navodi Sicel (2005: 176), Mira
Kodoli¢eva zasigurno predstavlja jednu od najuspjelijih literarno ostvarenih zenskih likova

hrvatske knjizevnosti XIX. st.
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Posljednja njegova pripovijetka koja ¢e biti analizirana u ovom radu je Donna Ines,
objavljena 1890.34 Rije¢ je o kracoj pripovijetci u &ijem je sredistu glavni lik — Irena koja se zbog
iznimne ljepote od milja nazivala Donna Ines (Kozarac 1997: 87). Ines, kao savjesna Zena nije

mogla podnijeti muzevu sumnju u Vjernost, pa je ljubomora razorila njihov brak.

Gotovo se u svim KozarCevim pripovijetkama ispreplie patrijarhalna tematika koja se
ocituje unutar obitelji, u odnosu izmedu oca i kéeri te u odnosu izmedu muza i zene. Medutim,
takav se sustav uistinu bazira samo na dobrobiti muskarca, dok je zena u drugom planu. Samim
time, patrijarhalna tematika i Zenski nered koji proizlazi iz nje nikako ne odgovara zavidnom
polozaju zena. Upravo ¢e se analiza Kozarcevih djela temeljiti na takvim sastavnicama.
Pripovijetke ¢e se analizirati kroz: patrijarhalne konvencije odredenog drustva (autoritet), pokusaj
bijega od takvog drustva (pokusaj bijega od autoriteta) i zenski nered koji je nastao kao

patrijarhalna posljedica.

5.1. Autoritet

U Hrvatskoj enciklopediji autoritet se definira kao: ,,ugled, zasluzeno povjerenje, priznato
znacenje; osoba ili institucija koja uziva op¢i ugled 1 ima velik utjecaj (drustveni, znanstveni,
vjerski).”®® S druge strane, na Hrvatskom jezicnom portalu autoritet se definira kao: ,,utjecaj koji
se zasniva na ugledu, kao osobu koja ima veliki ugled ili sposobnost obvezivanja drugih bez
neposrednog koristenja sile, argumentacije ili procedure”®®. Kada je rije¢ o autoritetu u kontekstu
patrijarhata iz poglavlja Patrijarhalni sustav u ovom radu saznajemo kako su glavni autoritet bili
muskarci. Dominirali su u politici, vojsci, ali i u samoj obitelji. Prema tome, jedinu rije¢ u kuci
imao je muskarac, a Zena je bila podlozna njegovoj volji. Tako su trebala €initi 1 djeca. Znakovito
je Frommovo misljenje da se otac referira na autoritete koji dominiraju u drustvu. Njegov autoritet
u obitelji nije slucajan, nego se temelji na autoritetu cijeloga drustva (Duri¢ prema Fromm 2011:
25). Smatra kako je otac unutar obitelji odraz takvog drusStva, a ne uzor. MoZe se re¢i da obitelj

predstavlja savrSenu sliku patrijarhata i njegovih teza. Takav je sustav stvorio model po kojem se

34 Josip Kozarac, preuzeto sa: https://enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=33565 (19.3.2023)
35 Autoritet, preuzeto sa: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=4770 (30. 3. 2023)
36 Autoritet, preuzeto sa: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=e1tjwQ%3D%3D (30. 3. 2023)
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ograniCavala Zenska seksualnost, obitelj 1 moral (Feldman 2012: 128). Kretanje Zena bilo je
ograniceno, a moral je donio zabranu seksualnih aktivnosti izvan braka koje su se odnosile samo
na zene, ne i na muskarce. U nastavku ¢e se vidjeti kako se autoritet razvijao u Kozar¢evim djelima
preko patrijarhalnih odrednica koje su se odnosile na postivanje o¢eva autoriteta, odgoj djece,
polozaj supruge i sl. Prikazat ¢e se kako je oblikovao likove te se postepeno gasio. Najbolji primjeri
patrijarhata i njegovih odrednica vidljivi su u pripovijetkama Biser-Kata i Tena, dok je u

preostalim pripovijetkama patrijarhat predstavljen u manjoj mjeri.

Biser-Kata prva je u nizu Kozaréevih pripovijetki u kojoj autor prikazuje zivot mlade
djevojke u Slavoniji. Prema Nemecovoj podjeli zena (2003: 100-101), ona definitivno predstavlja
kuénog andela te se njezin lik nije mijenjao kao $to je slucaj s Tenom. Takvoj se Zeni pripisuju
osobine andeoskog, svetog i netjelesnog (Nemec 2003: 101). Takoder, vazna osobina lika ku¢nog
andela jest statiCnost. Kao $to je u pocetku ovog diplomskog rada spomenuto, prema
patrijarhalnom nacelu, Zenino mjesto bilo je kod kuée. Njezine su kretnje bile ogranic¢ene. Kata u
svojoj ku¢i nije radila nista zna€ajno, otac ju je stalno nadzirao i govorio kako se treba ponasati,
pa se zbog toga ni s kime nije druzila: ,,Malo tko je znao za knezevu kéer; odraslu u poslu 1 pod
knezevim strogim okom riedko ju bilo vidjeti. A bila je i sirota, pa se i u crkvi slabo tko obazirao
na sicu$nu, jednostavno obucenu modrooku curicu” (Kozarac 1997: 41). Ona je u ovom slucaju

predstavljena kao privatno vlasnistvo muskarca, odnosno svog oca i njegova autoriteta.

U usporedbi s drugim djevojkama u selu, ona je bila plemenita, jednostavna i skromna.
Upravo su je zbog iznimne ljepote prozvali biser-Katom:

,,U Sesnaestoj godini izraste ona kao preko noci uzor ljepotom, sva ju okolica prozva biser-Katom.

Onakovih modrih vlaznih oc¢iju pod gustim trepavicama, koje su treptajuci ¢ezle za necim, nije

nitko u selu upamtio. Bila je srednjeg stasa, sitnih kostiju, ponesto dugoljasta, njezno zaobljena

lica, prozirne jedrine; ispupcenih usana (...) punanog lica i vrata. Sjajnog ravnog cela s glatko

pri¢esljanom kosom sjalo djevicanstveno, djetinja njeznost i plemenitost znacaja. Ta dva kontrasta
na licu ¢inila ju omamljuju¢om ljepotom” (Kozarac 1997: 41).

Kozarac se sluzio realisti¢nim na¢inom opisivanja kako bi $to vjerodostojnije predstavio Katin lik.
S druge strane, na potpuno drugaciji na¢in opisao je druge dvije djevojke iz sela— Femu i Mandu.
Zasigurno je kroz njihovo opisivanje progovorio o nemoralu i raskalaSenosti u svojoj voljenoj
Slavoniji. Za Femu navodi sljede¢e: ,JFema je visoka, crnomanjasta, ociju punih Zara i
zamamljivosti. Tijelo pravilno, bujno razvijeno, odisalo putenim raskoSjem i razuzdanoscu”

(Kozarac 1997: 52). Prema fizickom opisu Feme i njezinu nacinu zivota zakljucuje se da je
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Kozarac htio predstaviti sliku fatalne Zene. Fema je savrSen primjer privlacne, opasne, prora¢unate
i inteligentne zene (Nemec 2003: 102). Potpuna je suprotnost ostalim kategorijama Zena jer se, za
razliku od njih, istiCe njezina vjeSta manipulacija nad muskarcima. Osim toga, ona je tipi¢an
primjer Zene koja je spremna napraviti sve kako bi postigla svoje ciljeve. Uspjela je ocrniti Katin
lik u Lukinim o¢ima i tako ga privuci k sebi. S druge strane, Kozarac opisuje Mandu na drugaciji
nacin: ,,Manda je plavokosa, onizka, kao jabuka okrugla i rumena lica, i prepunih Sirokih grudi”
(Kozarac 1997: 53). U to su vrijeme zZene smatrane domacicama te im je mjesto bilo u kuci gdje
su obavljale poslove poput ¢iS¢enja, pospremanja i kuhanja. Medutim, Manda i Fema nisu bile
primjer takvih Zena. One su gledale samo korist u muskarcima te su nastojale izbje¢i takve poslove.
Kroz Mandino razmisljanje, Kozarac naglasava njezinu proracunatost, §to se smatra jednom od
glavnih karakteristika fatalne Zene (Nemec 2003: 102): ,,Prokleta nuzda i nerodica! (...) Franjina
je kuca bogata, tamo ¢u bar s te strane biti bez brige: Zena je puna kuca; nit ¢u se ubijati poslom,
niti ¢e me napastovati, da im radam djecu (...)” (Kozarac 1997: 54). Osim u opisu Feme i Mande,
autor ve¢ na samom pocetku djela daje realistian prikaz sredine slavonskog sela koje zivi
raskalasenim i1 nemoralnim Zivotom. Zauzeti muskarci zanimaju se za tude Zene, a majke svoje
kéeri potajno nude muskarcima kako bi imale koristi. Sve su to naznake koje potvrduju da takva
sredina odiSe nemoralom i razbludnim Zivotom te pati od materijalne nestasice. Tu je situaciju
knez Adam primijetio nakon $to ga je novi predstojnik upozorio kojim na¢inom zivota Zive njegovi
ljudi: ,,Pa traje li to odavna ve¢, tko je krivac tomu, zar ti ne moze§ to zabraniti...?” (Kozarac

1997: 40).

Kako su u Katinoj obitelji vladali autoritativni odnosi, prije svega trebalo je promotriti
funkciju njezina oca i njegovu ulogu u reprodukciji patrijarhalne moc¢i. Odrastavsi u patrijarhalnoj
sredini, Katin otac bio je vrlo strog te je konstantno nametao vlastite stavove pri ¢emu je
zanemarivao njezine zelje i osjecaje. Njihov odnos bio je hladan jer joj otac nije pruzao
razumijevanje 1 paznju kakvu je ona htjela: ,,Putem poistovjeivanja s ocem i pounutrasnjenjem
njegovih zapovijedi i zabrana, Nad-Ja se, kao instanca, zaodijeva u atribute morala i mo¢i” (Fromm
1980: 82). Na isti se nacin odnosio prema vlastitoj zeni: ,,Bila to slabasna, prije reda ostarjela zena,
koja je pod knezovom strogos¢u skoro posve izgubila svoju volju, pokoravajuéi se u svem svome
muzu” (Kozarac 1997: 42). Tako su obje bile podlozne njegovu autoritetu i zahtjevima. Medutim,
izmedu kneza Adama 1 njegove Zene ipak djeluju razli¢iti odnosi autoriteta. Oni se u patrijarhatu

ogledaju unutar obitelji gdje su subjekti odrasli prije ulaska u bra¢ne odnose. Prema tome, obitelj
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uvijek podupire dominantne odnose u drustvu. Podredivanje Adamove zene njegovu autoritetu
moze se prepisati odgoju 1 strahu od separacije, odnosno ona svako suprotstavljanje i teznju za
neovisno$éu smatra opasnim, ¢ime se autoritet u kojeg ponekad sumnja doima nuznim (Durié
prema Benjamin 2011: 31). Adam je zrtva svoje funkcije kao nacelnik opéine te njezinih
svjetonazora i1 predrasuda. On ne pripada takvom sloju ljudi, ve¢ je nastojao prisvojiti takav
drustveni polozaj jer je bio siromasnijeg roda. Tako ga je zelja za pripadnoscéu toj funkciji 1
ponasanje koje se veze uz nju pod utjecajem drustva dovela do strogog autoriteta prema vlastitoj
zeni 1 kéeri jer obitelj predstavlja odredeno mjesto gdje se formira karakter licnosti (Duri¢ prema

Adorno i Horkheimer 2011: 22).

Adamov autoritet vidljiv je u granicama koje postavlja Kati. Ona nije smjela izlaziti iz kuce
i druziti se s prijateljima, Adam je odluc¢ivao i o njezinu braku, $to najbolje potvrduje Frommovu
tezu (1980: 75) koja donosi prikaz oca unutar obitelji: ,,Sve dok otac zivi, njegova je volja jedini
zakon, a nada u samostalnost 1 nezavisnost je, svjesno ili nesvjesno, povezana s nadom u ocevu
smrt.” Naime, takvi autoritativni odnosi u obitelji tipini su za patrijarhat. Bez obzira na to §to
kéeri ne mogu biti nasljednice oc¢eva imetka (Millett 1977: 33—34), oni svakako odreduju kojeg ¢e
muza uzeti za svoju kéer. Pozeljno je da oni dolaze iz dobre obitelji te odgovaraju njihovim
standardima. Prema Pateman (2000: 153), brak se smatra ugovornim odnosom od XIV. st., ali
prema feministickoj Kritici rije¢ je 0 ugovoru koji bi trebao biti ravnopravan za obje strane, ali ipak
nije. Takoder, navodi kako neudana zena ne moze dobiti status gradanke jer nije sklopila ,,bra¢ni
ugovor” s muskarcem. Drugim rijecima, brak je predstavljao zakon jacega, onaj kojeg su provodili
muskarci ne mareci za interese i zelje zena (Pateman 2000: 156). Knez Adam je za svoju Katu htio
Franju Mestri¢eva jer je njegova kuca bila najbogatija, ali ujedno i postena: ,,On ju je naumio dati
Franji Mestri¢evu, jer je Mestriceva kucéa najveca i najbogatija u njegovoj ob¢ini, ljudi bili posteni
i pazili se s knezom kao rodaci” (Kozarac 1997: 43). On pri tome nije mario za njezine zelje jer je
smatrao da je tako najispravnije. S druge strane, ona je bila zaljubljena u mladi¢a Luku koji se
njezinu ocu nikako nije svidao. Kao §to je ve¢ spomenuto, ona nije imala prijatelje, a Luka je bio
njezina prva velika ljubav. Kroz njegov se lik takoder mogu vidjeti naznake patrijarhata i Zelja za
gospodarenjem nad Katom:

»Luka je dominirao nad njezinim krhkim i njeznim, zaljubljenim otkucajima srca. Njega nije

opajalo isto blazeno ¢uvstvo kao nju; ocutjev se gospodarom ohladi. Navikao samo razuzdana usta
ljubiti, nije razumio one srece, onih drhtaja Katina srca, one djetinje odanosti. Njegova dusa nije
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kliktala hvalospjeve ljubavi, njegovu srcu jedino je godila putena naslada, pobjeda nad Zenskom
slabosti. Tom hladnoc¢om prikazao se on njoj tim uzviSeniji, a ona naspram njemu neznatnija,
skrusenija” (Kozarac 1997: 47-48).

U takvim se opisima daje naslutiti kako se zene ponovno stavlja u drugi plan te kako su one zapravo
muskarcevo vlasniStvo kojim oni mogu upravljati. Kata je vjerovala da ¢e preko Luke osigurati
mjesto u svijetu koje joj je bilo zatvoreno zbog oceva autoriteta (Duri¢ prema Benjamin 2011: 38).
Pozivajuéi se na teoriju autorice Millett (1977: 48), vidljiv je odnos prema djevicanstvu koji
oznac¢ava netaknuto vlasnistvo. U ovom slucaju, za Luku je to bilo vazno jer mu je to pruzalo vece
zadovoljstvo. Kata nije slutila §to se dogadalo u Lukinoj glavi jer je bila neiskvarena i plemenita
djevojka. Nakon sto je on zadovoljio svoje potrebe, Kata mu vise nije predstavljala uzitak. Ona je
nakon toga ostala trudna te tako podlegla grijehu bluda. U patrijarhalnom drustvu predbracna
Cistoca bila je vrlo vazna, a gubitak nevinosti prije braka smatrao se moralnim padom i sramotom
obitelji, dok je radanje djeteta izvan braka predstavljeno kao tragedija (Bili¢ 2018: 252). Luka je
otiSao U vojsku i na kraju se ozenio Femom povjerovavsi u neistine o Kati. U pripovijetci Kozarac
nastoji prikazati sredinu koja se raduje tudoj nesreci. Sredina osuduje Katu i izmislja neistine o
njoj. U ovom sluéaju, osuduje se njezina zudnja®’ jer ona prelazi granice drustveno prihvatljivog
ili moralno dozvoljenog. U takvom se kontekstu naslucuje da je zena uvijek nemoralna kada je u
pitanju seksualnost, ali za muskarce takvo videnje ne vrijedi. Tome svjedodi i psiholoska dimenzija
unutar koje Millett (1977: 54) tvrdi da se Zenska spolnost u patrijarhalnom drustvu predstavlja s
velikom dozom krivnje. Katinu zudnju pokrece ljubav prema Luki, pokrece je Zelja za slobodom
od patrijarhalnih nacela. Stoga je njezina zudnja nastala iz zabrane koja prije¢i put prema
ispunjenju vlastita zadovoljstva, odnosno jouissance®. Njezina je zudnja zasnovana na nedostatku
jouissance jer se zudi samo za onim Sto se nema (Duri¢ prema Evans 2011: 109). Zbog
prekoracenja tradicionalnih uloga koje su namijenjene Zenama, Kata se suocila s brojnim osudama

pokazavsi svoje zudnje. Ona je do tog trenutka uvijek ¢inila ono §to je otac oc¢ekivao od nje, dok

377udnja predstavlja vazan pojam Lacanove psihoanaliticke teorije. On ju predstavlja kao ,,srce ljudske egzistencije
(Bakran prema Lacan 2019: 127). Stvara razliku medu sljede¢im pojmovima: potreba, zahtjev i zudnja (Bakran prema
Lacan 2019: 128). Potreba je bioloski instinkt koja artikulacijom prelazi u zahtjev ¢ime on moZze poprimiti dva aspekta.
Prvi je zadovoljenje potrebe, a drugi je zahtjev za ljubavlju. Prema tome, Zudnja se javlja u trenutku kada zahtjev
predstavlja nesto vise od samog zahtijevanja, kada predstavlja ono $to je subjektu stvarno potrebno. Uz Zudnju se veze
objekt malo a te se on smatra objektom svake Zudnje, ali ne predstavlja objekt koji se dostize, ve¢ objekt koji
omogucuje pokretanje i uzrokovanje zudnje (Bakran 2019: 129).

% Valja razlikovati pojmove: zudnju i jouissance. ,,Zudnja ne podrazumijeva kretanje prema objektu jer bi to znacilo
da ju je jednostavno zadovoljiti, njoj fali objekt koji bi je trebao zadovoljiti te je njezino kretanje beskrajno, u svrhu
uZzivanja (jouissance)” (Duri¢ prema Evans 2011: 109).
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su njezine zelje bile zanemarene. Drugim rije¢ima, bila je marioneta svoga oca koji ju je nastojao

odgojiti prema vlastitim pravilima.

Drugi problem kojim se Kozarac bavi jest o¢ev odnos prema kceri. Knez Adam je i sam
vjerovao u neistine koje su se govorile o Kati: ,,Knez Adam smrknu se, kad za¢u $to se govori
selom; nije doduse svega vjerovo, nu gdje je lazi, misljase, bit ¢e i istine” (Kozarac 1997: 61).
Ovim je dogadajem u djelu pripovjeda¢ najavio konflikt izmedu oca i kceri te doveo do
suprotstavljanja ocevu autoritetu. Naime, u nastavku rada predstavit ¢e se kako su Kozaréeve zene
donijele odredene promjene u ukorijenjenom patrijarhalnom drustvu bjeze¢i od njegovih

konvencija.

Najuspjelija Kozarceva pripovijetka u kojoj preko opisa zenskog lika metafori¢no opisuje
stanje u Slavoniji je Tena. Njezin se lik na poéetku opisuje na realistiCan nacin predstavljajuci
sliku obi¢ne djevojke:

,»U Sesnaestoj svojoj godini bila je uzrasla i tanka, kao da je iz vode iskocila, i Cinilo se da ¢e biti

prevec visoka, pa su joj drugarice ve¢ pocele prisivati kojekakva nelijepa imena. Lice joj je bilo

ponesto mrklo, sa onom neizrazitom bojom kadano se jos nije moglo znati, hoce li biti blijeda crnka

ili rumenobijela. Takova nerazvijena, nije se u prvi ¢as nikomu osobito svidala (...)” (Kozarac 1997:
100).

Zatim se Tenin lik postupno mijenja kroz djelo. Na samom pocetku ostavlja dojam kuénog andela
¢iji lik nije dugo zadrzala. Tako je ona u uvodnom dijelu neiskvarena i dobra te njezinim Zivotom
upravlja majka koja ju je htjela udati pod svaku cijenu. Moze se zakljuéiti kako je Tena do majéine
smrti bila pod njezinom sjenkom jer se smatralo da zenska djeca ostaju u ku¢i u majcinoj sjeni te
se poistovjecuju s njom (Bujan prema Orter 2011: 120). Tenini su roditelji za razliku od Katinih
zamijenili uloge. Na pocetku pripovijetke saznaje se da je Jerko imao svoju zadrugu kojom je
financijski uzdrzavao svoju obitelj. Onog trenutka kad se ona raspala, on je postao pijanac, lijen i
nemaran ¢ovjek koji vise nije znao kako uzdrzavati svoju obitelj, ve¢ je tu ulogu preuzela njegova
supruga. Time je ona preuzela uloge koje se tradicijski prepisuju muskarcima. Tenina majka vrlo
je vazan lik u ovoj pripovijetci jer predstavlja potvrdu antifeministi¢kih teorija koje smatraju da
zene ipak imaju veliku mo¢ unutar uskog kuénog kruga uz pomo¢ koje upravljaju muzevima i
kucom. S druge strane, ona je bila prisiljena na rad jer joj je muZz ostavio na brigu uzdrzavanje
obitelji, dok se on prepustio neradu i picu (Mill 2000: 58). Patrijarhat se u ovoj pripovijetci osjeca

kroz majcinu zamisao da uda Tenu za ¢ovjeka koji je ugledan i imucan, Jozu Matijevic¢a (Kozarac
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1997: 102). Tenina majka preuzela je odgovornost u svim poslovima umjesto njezina oca. Time je
odstupila od patrijarhalnih normi. Medutim, ona je taj isti patrijarhat ucvrstila jer je htjela
dogovoriti brak izmedu Tene i Joze. Moze se re¢i da takav postupak proizlazi iz njezina
dugogodisnjeg kontakta s druStvenim normama. Takoder, i u ovom djelu prisutno je sklapanje
dogovorenih brakova bez obzira protivi li se zenska strana ili ne. U ovom sluc¢aju, Teni je bilo

svejedno hoce li se udati ili ne.

Ubrzo nakon toga, majka joj je umrla pa je ona kona¢no mogla samostalno odlucivati Sto
¢e raditi jer otac nije imao autoritet nad njom: ,,Podrhtala je na pomisao, da je sad sav sviet njezin”
(Kozarac 1997: 103). Njezin se lik od ku¢nog andela promijenio u lik fatalne zene. Tako je ona
svojom ljepotom uspjela ocarati vodnika Jaroslava kroz ¢iji lik, ba$ kao i Lukin u Biser-Kati,
mozemo vidjeti slast posjedovanja Zenskog djevicanskog tijela (Millett 1977: 48): ,,Srdce bi mu
zaigralo, kada bi pomislio, da ¢e on prvi srkati med sa njezinih rumenih ustna, da ¢e on prvi
obljubiti ono milo lisce” (Kozarac 1997: 10). Jaroslav je jedini pozitivan Kozarcev lik koji se nije
mogao nacuditi zapuStenim livadama i pasnjacima u Slavoniji. Razlog tomu su vlasti koje su
dopustile stranim kapitalistima eksploataciju prirodnih bogatstava Slavonije zanemarujuci
dobrobit lokalnog stanovnistva (Bili¢ 2018: 246). Tako je kapitalizam u Slavoniju donio novac 1
mogucénost lake zarade. Protagonist Jaroslav na samome kraju pripovijetke donosi obrat. Nakon
njegova odlaska s pukovnijom, Tenin se Zivot u potpunosti promijenio. S Jaroslavom je ona
upoznala pravu ljubav, ali u trenutku njegova odlaska zapoceo je njezin moralni pad. Zbog svoje
ljepote predstavljala je svaciji interes. Otac ju je nagovorio da osigura novac za kucu tako Sto ¢e
biti s Leonom kojem je bila samo fizicki privlacna (Kozarac 1997: 112). Leon je nju vidio kao
Slavoniju, privremeno se okoristio njome 1 na kraju otiSao. Autor je poistovjetio iskoriStavanje
slavonskih dobara s njezinim tijelom i iskritizirao svoju sredinu koja nije marila za propadanjem
vlastitog zavi€aja. Preko njezina lika Kozarac je htio predstaviti kako su Zene bile prinudene
prodavati svoje tijelo za novac jer su zivjele u teSkom vremenu kada je prevladavala ekonomska 1
gospodarska kriza. Tako je pored Leona svoju korist gledala i u Gjorgeu i Jozi (Kozarac 1997:
120), a oni su pored svojih zena bili slijepo zaljubljeni u nju. Tena je u ovoj pripovijetci
okarakterizirana kao promiskuitetna zena, dok su svi njezini muskarci liSeni takvog opisa.
Implicira se da je loSe to Sto Tena iskoriStava muSkarce, ali sasvim je u redu kada muskarci nju
iskoriStavaju. Kroz likove njihovih Zena Kozarac isti¢e inferiornost Zena naspram muskaraca, $to

je ujedno glavno obiljezje autoriteta u patrijarhalnoj zajednici. Tena je tako postala nemoralna
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zena, nalik Femi koja je upropastila zivot Kati. Ivka je bila pokorna Zena, nije se suprotstavljala
svojem muzu, vec¢ je sasvim normalno prihvatila njegov odnos s Tenom jer je njegova volja i zelja
bila ispred svega. Muskarci su predstavljali stup drustva i obitelji (Bili¢ 2018: 245). Ivka je morala
sluziti ljubavnicu svog muza i s njom sasvim normalno razgovarati: ,,Ivka, apokrem tezka, morala
ju je dvoriti, morala ju pitati, $to bi kuhala danas, a Sto sutra” (Kozarac 1997: 123). Jozin odnos
prema Ivki bio je jako negativan. Uglavnom su se u patrijarhalnoj sredini muskarci odnosili prema
zeni kako ih je volja, a ona je samo trebala Sutjeti 1 biti posluSna. Kako navodi Fromm (Duri¢
prema Fromm 2011: 29), autoritet ne predstavlja svojstvo, ve¢ meduli¢ni odnos u kome je jedna
osoba nadmoc¢na, a druga ne. U ovom slucaju, Ivka smatra svog supruga nadmoénim, prepusta se
njegovu autoritetu i time dokazuje da odobrava autoritet cijelog drustva kada je rije¢ o zenskom
polozaju unutar njega. Kozarac je, pomalo ironi¢no, prikazao kako je Ivka na kraju molila
ljubavnicu svog muza da je obrani od njegovih udaraca. Zenama se savjetovalo da pripitome svoje
muzeve zlostavljace, a to su mogle postici isklju¢ivo dobrotom i strpljenjem (Kodrnja 2000:163).
Maruska, za razliku od Ivke, predstavlja Zzenu koja je ucvrstila svoj brak s Gjorgeom jer je
zatrudnjela s drugim muskarcem te mu podmetnula dijete pod laznim izgovorima (Bili¢ 2018:
257). Ona je, jednako kao i1 Tena, prekrsila zakone patrijarhalnog drustva kako bi postigla vlastite
ciljeve. Zasluzna je za Teninu nesrecu jer je u dogovoru sa starom cigankom koja je znala vracati
uspjela unistiti njezinu ljepotu. Kako navodi Feldman (2012: 110), smatralo se da su Zene vjestice

39

glavni krivci za svaku elementarnu nepogodu, bolest ili iznenadnu smrt. Vjestice®™ svojim

nadnaravnim moc¢ima Stete drugima, bas kao i stara ciganka koja uspijeva izazvati bolest kod Tene.

Zanimljivo je kako kroz razgovor Tene i Ivke Kozarac pripisuje zeni obiljezja reprodukcije
jer su muski autoriteti nametali maj€insku ulogu Zeni i tako ju automatski stavili u okruzje
kucanstva, dok su oni dominirali u svim ostalim podru¢jima. Tenino odbijanje braka i maj¢instva
stereotipno je i donosi demografske probleme (Bili¢ 2018: 255). U razgovoru izmedu nje i Ivke
saznaje se da je Zivot u gradu drugaciji u odnosu na Zivot u njihovom selu. Tamo se ne rada puno
djece kako svi zajedno ne bi bili prosjaci (Kozarac 1997: 124). Komparacijom izmedu sela i grada

Kozarac se nije odmaknuo od realisti¢nog nac¢ina opisivanja. Nakon sto je Tena bila izloZena patnji

39 Vjestice su prema narodnom vjerovanju osobe koje su sklopile savez s davolom te bi od njega oboje imali koristi.
Vjestice bi prodale svoju dusu, a davao bi im podario nadprirodne moc¢i. One su ¢esto okarakterizirane kao negativne,
fizicki su bile ruzne s dugim nosom i grbom na ledima te su izazivale mnoge bolesti, jele djecu i ¢inile zlo (Dragié,
2007: 379).
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1 bolesti koja joj je unistila ljepotu, ona je postigla mirnocu. Ona se uspjela promijeniti i zapoceti
zivot iznova s Jaroslavom koji se vratio iz sluzbe kao invalid. lako je estetski propala, uspjela je
sagraditi srecu i zapoceti novo poglavlje. Uglavnom, Kozarac u svojim djelima strance prikazuje
u negativnom kontekstu, ali je Jaroslava predstavio kao ¢ovjeka koji ¢e ostati u Slavoniji 1 raditi

za njezinu dobrobit.

Za razliku od Tene i Biser-Kate, preostale tri Kozaréeve pripovijetke razlikuju se po
odmaku od realizma, ali ne i potpunom odmaku od patrijarhalnih nac¢ela. Donna Ines donosi pri¢u
0 junakinji koja je zbog svoje iznimne ljepote opravdala ovaj nadimak. Ime je dobila prema
legendarnoj Spanjolskoj ljepotici koja je isto imala prekrasnu kovrcavu crnu kosu (Kozarac 1997:
87). Ona je poput Tene snazno oslikana osobnost te je tjelesno i duhovno nadmoc¢na u usporedbi s
ostalim djevojkama iz svoje okoline. Udala se za Marijana s kojim je Zivjela u savrSenom braku
sve dok se u njemu nije pojavila sumnja u njezinu cestitost koja je na kraju dovela do raspada
njihovog braka. Ines i Mira pripadaju junakinjama razdoblja moderne jer ih je Kozarac u djelima
psiholoski dobro okarakterizirao te predstavio njihove unutarnje borbe. Njih ne zanimaju
drustvena zbivanja i konvencije, vec¢ vlastite osobnosti i zelje. Ines je imala velike sanse za uspjeh
u drustvu jer je njezina obitelj bila ugledna. Naime, otac joj je bio general i ponosan ¢ovjek te je u
tom duhu odgojio i vlastitu kéer (Kozarac 1997: 87). Njezin se otac kosi sa slikom oca u
patrijarhalnoj zajednici jer ne odlucuje o Zivotu svoje kéeri. U takvoj zajednici otac je viden kao
hegelovski gospodar koji zahtjeva priznanje od ¢lanova svoje obitelji, ali im ne pruza vlastito
priznanje (Duri¢ 2011: 32). Tako je Inesin otac puka suprotnost ocu iz patrijarhalne zajednice.
Tome takoder svjedoci Inesin brak koji je sklopljen na Inesin 1 Marijanov zahtjev, a ne na ocev.
Njoj 1 Miri Kodoli¢evoj svojstveno je to Sto se prvih nekoliko godina braka nisu ostvarile kao
majke. To je jedan od razloga zbog kojeg su Zene negativno percipirane i osudivane. One su
odudarale od muSkog autoriteta koji im je nametao maj¢insku funkciju. Ines je time odstupila od
slike idealne zene XIX. st. (Bili¢ 2018: 245). Za razliku od drugih Kozarcevih junakinja, na razvoj

Inesine osobnosti nije utjecao ocev autoritet, drustvo i njegova pravila.

Ines je muZz postivao te su imali lijep, skladan brak. Medutim, njegova je velika Zelja bila
ostvariti se kao otac kako bi jednog dana imao nasljednika (Millett 1977: 33-34), ali u tome nisu
uspjeli: ,,Ta njegova rije¢ udubla se u njeno srce dublje nego ikoja druga; bilo je Casova, te si je u

dubini duse spocitavala, da nije kadra udovoljiti njegovoj vrucoj zelji, da nije donijela svomu muzu
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najglavniji atribut, koji zenu ¢ini Zenom” (Kozarac 1997: 89). Ponovno se predstavlja zenina
glavna funkcija prema muskom autoritetu, a to je njezino ostvarivanje kao majka. Takoder, namece
se i ¢injenica da se brak moze raspasti ako se zena ne ostvari u ulozi majke. Bez obzira koliko Zena
bila osvijeStena i samostalna, ona se ne moze udaljiti od vlastite biti. Ines je utjehu da ¢e jednog

dana imati dijete pronalazila u Radeticu, ali njihova je bliskost dovela do raspada njezina braka.

S druge strane, u Mirinom braku, Kodoli¢ se nije obazirao na Mirina misljenja te je nakon
nekoliko godina braka izgubio interes za svoju Zenu i sasvim normalno imao veze s drugim
zenama. Opravdanje za svoje postupke Kodoli¢ je vidio u njezinu neostvarivanju u ulozi majke.
Prema normama patrijarhalnog drustva, Mirina je uloga bila uloga Zene-supruge, a ne mogavsi je
ostvariti nije vise bila zanimljiva svojem suprugu. Takoder, kada je rije¢ o potomstvu, Kodoli¢ je
zelio imati sina kojemu bi ostavio sav svoj imetak. U tradicionalnom patrijarhatu prema Millett
(1977: 33-34), sin je bio jedini nasljednik ogeve imovine. Zena nije imala pravo na nasljedstvo jer
se podrazumijevalo da ¢e se ona udati i oti¢i iz svoje kuce u drugu. U obje pripovijetke mozemo
vidjeti da njihovi glavni junaci zive u malogradanskoj sredini, ali ni tu situacija nije nista bolja po
pitanju patrijarhata i videnja poloZaja zene. Mira tako nije imala potrebu izlaziti iz kuce, druZiti se
s drugim Zenama. Provodila je vrijeme u ku¢i i nije imala posao. Nasuprot tomu, Kodoli¢ je bio
ugledan 1 uvazen gospodin 1 odvjetnik. Predstavljao je posrednika drustvenog autoriteta (Duri¢
prema Fromm 2011: 25) prema ¢ijim je pravilima nastojao Zivjeti, a nametao ih je i vlastitoj
supruzi. Preko ovih likova Kozarac je prikazao opoziciju izmedu muSkarca i Zene koja je veé
spomenuta u prethodnim poglavljima. Muskarci su tako propisali druStvene autoritete, a prema
njima zena nije imala nikakav posao, ve¢ su samo muskarci radili i donosili novac u kucu pri ¢emu
su se osjecali superiornije 1 odvaznije od svojih Zena. Mira se udala mlada i uvijek je bila pod
Kodoli¢evim nadzorom jer je on bio svjestan njezine ljepote. Takoder, odgovaralo mu je §to ih
nitko ne posjecuje. Moze se zakljuciti da je ona za Kodoli¢a predstavljala ,,oblik privatnog
vlasniStva koji determinira ostale oblike uzurpiranoga vlasnistva” (Duri¢ prema Katunari¢ 2011:
27). Ona je tako videna kao vlasni§tvo oca, zatim supruga 1 njegova autoriteta, a nametnuta joj je
samo reproduktivna uloga. Prema tome, javljaju se i naznake posjedovanja kao i u Biser-Kati i
Teni. Njihov brak nije funkcionirao nakon nekoliko godina, pa se Mira zaljubila u drugog ¢ovjeka.
Bila je to ljubav koja je pokrenula njezin razvoj i1 sazrijevanje jer je konacno izasla iz Kodoli¢eva
kaveza i prvi put osjetila takvu vrstu ljubavi. Moze se re¢i da je Mirin preljub Kozarac opravdao

jer ga je ona ucinila u trenutku kada je saznala da je muz vara, ali isto tako ucinila ga je jer ju je
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muz zanemario: ,,Je li to grijeh Sto sam ja trebala ljubavi, a kod njega je nijesam nasla? Moja dusa
Cezla je za ljubavlju, a ne za ljubavnikom” (Kozarac 1997: 169). Za razliku od Tene, Mira
predstavlja ¢eZznju za dusevnom slobodom, a ne tjelesnom. U trenutku kada je saznala da je trudna
nije znala hoce 1i priznati svojem muzu cije je dijete jer se on sasvim promijenio zato $to je ona
konac¢no pocela mariti za sebe. Mirino dvoumljenje moze se opravdati Cinjenicom da su se zene
bojale reakcije drustva i posljedica za svoje grijehe, a posebno kada je bila rije¢ o bracnoj nevjeri
i razvodu. Moze se reé¢i da je ona pokuSala oCuvati svoj brak, ali se na kraju morala osloboditi
okova patrijarhata i nametnutog autoriteta. Njezin razvod opravdava se kao jedini izlaz kojim je

mogla postic¢i srecu, ljubav i ispunjenje u zivotu (Bili¢ 2018: 255).

Malogradanske protagonistkinje Mira i Jelena osjecale su se nesretne u svojim brakovima,
pa su utjehu potrazile u drugom muskarcu. Jelena je na pocetku predstavljena kao uzorna zena. Pri
njezinu se opisu Kozarac sluzio realistiénim elementima: ,,Mjesto da joj to kaze, on je zaklopio
o¢i 1 priljubio se uz njezino zazareno lice, a ona vatra njenih obraza uspavala ga kao ¢aroban
napitak te on usnuo i snivao divan sanak” (Kozarac 1997: 238). Radnja se Oprave svodi na nutrinu
lika iz ¢ije se perspektive otkriva bra¢na nevjera. Upravo se taj €in suprotstavlja samom opisu
Jelene koja ¢ini tu prijevaru. Jelena nije poStovala Bozje zapovijedi te je ljubavnikovo dijete
podmetnula vlastitom muzu. Prema tome, u pripovijetci mozemo promatrati neku vrstu zagonetke
koju glavni lik na samom kraju razrjeSuje i saznaje da DuSan nije njegov sin. Ovakva se tematika
moze tumaciti kao udar na autoritet i na ulogu supruga u to vrijeme. MuSkarci su dominirali
autoritetom i bili nadmocniji od Zena u svim sferama drustva (Pateman 1998: 12) pa tako i u
obitelji. U ovom slucaju, Jelena nije marila za takvu vrstu autoriteta te mu se nije prepustila kao
Sto su Cinile ostale Zzene. U rjeSavanju ove zagonetke, glavnom liku pomaze poznavanje Darwinove
teorije i razumijevanje bioloskog nasljeda kojima se Kozarac priklonio naturalistickim elementima
(Kozarac 1997: 233). Jelena se tako razlikuje od ostalih Kozarcevih Zena jer je ona nastojala spasiti
svoj brak te se zrtvom 1 brigom za bolesnog muza iskupila za svoj grijeh. Njegovala ga je
nevjerojatnom ljubavlju, sto je u njemu kasnije izazivalo sumnju u njezinu vjernost. Ona je trazila
iskupljenje za vlastite grijehe Sto je Citateljima dalo nadu u ljeps$i zavrSetak same pripovijetke. U
ovoj pripovijetci Jelena predstavlja tipican primjer kajanja za svoju nedozvoljenu zudnju koja je
prema normama drustva osudivana. Ti nedozvoljeni aspekti Zudnje Cesto proizlaze iz drustvenih 1
kulturalnih normi koje postavljaju granice onoga sto je prihvatljivo. Bracni i drustveni zakoni koji

su joj bili nametnuti, naveli su je na njezinu zudnju jer ona ipak ,,nastaje iz zabrane ili zakona koji
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zaprjecuju prolaz prema ispunjenju zadovoljstva, odnosno jouissance” (Duri¢ 2011: 109). Jelena
je bila ropkinja nametnutih drustvenih pravila kojima se htjela oduprijeti, ali je na kraju ipak ostala

u svom braku.

5.2. Bijeg od autoriteta

Glavna problematika ovoga rada mogla bi se svesti na razvoj autoriteta te posljedice koje
je on izazvao u drustvu. Ovaj rad otvara vazno pitanje o tome trebaju li Zene slijediti svoje snove
ili zivjeti prema pravilima koje, u slucaju Kozarcevih junakinja, namece patrijarhalno drustvo.
Pozivajuéi se na prethodno spomenutu definiciju autoriteta u kontekstu patrijarhalne zajednice,
moze se reéi da je bijeg od autoriteta proizasao zbog nezavidnog polozaja u takvoj zajednici.
Ograni¢avanjem kretnji i zelja povecavala se doza nezadovoljstva. Kada se govori o autoritetu
neminovno je spomenuti ulogu obitelji. Ona ima najvazniju ulogu u odgoju te na svoju djecu
prenosi pozeljno ponasSanje i odredene vrijednosti. Medutim, to nije uvijek ispravno. Fromm
smatra da dijete mora vjerovati da roditelji ¢ine sve za njegovo dobro i da u odgoju djeteta zapravo
slijede egoisticke ciljeve (Fromm 1980: 130). Dijete tako od malih nogu uci da je vezano uz
autoritet. Kada dijete shvati da roditelji nisu radili sve za njegovo dobro, otvara se sumnja u njihov
autoritet koja moZe dovesti do bijega od takvog autoriteta. Ovu problematiku Kozarac je razradio

u svojim pripovijetkama.

U Biser-Kati, istoimena protagonistica suprotstavila se vlastitom ocu u trenutku kada je
priznala svoje osjecaje prema Luki. Njezin otac nije navikao da mu netko proturjeci ili da se ne
slaze s njegovom odlukom. Kako navodi Fromm (1980: 86), otac u obitelji djetetu je prvi
posrednik drustvenog autoriteta, ali on ne prikazuje njegov uzor, nego odraz takvog autoriteta.
Zato je Adamovo ponaSanje prema Zeni 1 kéeri odraz autoriteta i normi u patrijarhalnom drustvu.
Naime, on nije odobravao Katinu i Lukinu ljubav jer je smatrao kako Luka nije prikladan za nju:
»Zar sam ja tebe za Luku othranio; zar sam te zato ¢uvao kao oko u glavi, da te dadem onomu
pustahiji? Neka on sebi trazi sliku i priliku, ti nijesi za njega niti ¢es ikada njegova biti! Pamti, Sto
ti tvoj otac kaze: Nikada!” (Kozarac 1997: 61). S druge strane, Kata je uvijek postovala njegove
odluke i nastojala biti poslusna kéi, Sto potvrduje Frommovu (1980: 130) tezu iz prethodnog

ulomka koja tvrdi da roditelji na svoju djecu prenose pozeljno ponasanje. Zanimljivo je da u
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trenutku kada Kata uspije iskoraciti iz oeve sjene, po€inje sumnjati u njegov autoritet. Kada joj
je otac rekao da nikada nece biti Lukina zena, ona je pokazala najvec¢i otpor i brigu za vlastite
zelje: ,,Dotle si ti moj otac, moj gospodar — ali dalje ne!”” (Kozarac 1997: 62). Pokazala je otpor jer
se nije htjela udati za Franju. Time je ona prekrsila tradiciju dogovorenih brakova koja je videna
kao jedna od najvaznijih teza autoriteta u patrijarhalnoj zajednici (Bili¢ 2018: 252). Ona nije
dopustila da otac odlucuje o njezinom zivotu bez njezina pristanka. Moze se zakljuciti da se ona
protivila svemu Sto je prihvacala njezina majka i1 time se suprotstavila videnju zenskosti u to
vrijeme. Kata simbolizira promjenu jer je dovela do slabljenja autoriteta i njegova iS€ezavanja

(Duri¢ prema Fromm 2011: 35), a to je potvrdila pokusajem bijega od istog.

Gotovo je svaka Kozarceva Zena zapocela borbu za vlastite ciljeve preko drugog lika. Rije¢
je o novom obliku podredivanja u kojem Kata vjeruje kako ¢e se preko Luke osloboditi
patrijarhalnih nacela i o¢evog autoriteta te ¢e tako uspjeti doci do slobode i okusiti vanjski svijet.
Takva ljubav videna je kao rjeSenje za njezine zudnje (Duri¢ prema Benjamin 2011: 38). Kata je
na pocetku pripovijetke prestraSena i povucena djevojka koja strepi od ocevih odluka, no u
trenutku shvacanja svojeg sebstva, ona nastoji Zivjeti za slobodu i ljubav. Od velikog je znacaja
njezino odupiranje i suprotstavljanje ocu jer ona, za razliku od svoje majke, viSe nije pasivna.
Majka joj je, kao 1 vecina Zena unutar patrijarhalne zajednice, bila podredena muZevoj volji

(Pateman 2000: 121).

Prate¢i daljnji tijek ove pripovijetke, bijeg od autoriteta vidi se i u Adamovoj promjeni na
samom kraju djela. Kao §to je prethodno spomenuto, knez Adam nije navikao na neposluSnost,
smatrao je kako on najbolje zna $to je za Katu dobro, a $to ne. Bio je tipi¢na figura oca u
patrijarhalnoj zajednici. Kada je shvatio da je Kata trudna s Lukom te da ju drustvo izruguje, on
se smilovao svojoj jedinici te su jedno drugom sve oprostili (Kozarac 1997: 69). Adam se ovim
¢inom odmaknuo od nametnutih pravila patrijarhalne zajednice. Odustao je od ideje prosidbe te je
kao pravi otac imao razumijevanja i empatije prema svom djetetu, a pri tome nije mario za glasine
svjetine koja ju je osudivala zbog izvanbra¢nog djeteta (Bili¢ 2018: 256). Kata je napravila
moralnu greSku i zbog toga je bila izrugivana, ali ona se nije osjecala krivom §to je zatrudnjela

izvan braka jer se pozivala na zakon ljubavi.

Tena je, kao protagonistkinja iz seoske sredine, takoder bila pod velikim utjecajem

patrijarhalnog zakona i normi. Medutim, kroz njezin lik Kozarac je vjerodostojno prikazao zenu
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koja krsi takve zakone 1 bjezi od nametnutog autoriteta. Na njezin identitet znatno je utjecala
sredina s kojom je bila u sukobu zbog krSenja druStvenih normi. Prvenstveno nije marila za
dogovoreni brak. Ona je, poput Kate, prekrsila tradiciju dogovorenih brakova. Naime, ona se nije
htjela udati za Jozu jer nije imala osjecaje prema njemu kao sto ih je imala prema Jaroslavu. Majka
joj je dogovorila taj brak, ali nakon njezine smrti ona je osjetila potpunu slobodu jer otac nije
previSe mario za nju. Nedugo nakon toga, Tena je mislila da je cijeli svijet njezin (Kozarac 1997:
103). Nakon §to je Jaroslav otiSao, Tenin se zivot poceo mijenjati u potpuno drugom pravcu. Ona
je svoje tijelo predala Leonu kako bi ispunila ocevu Zelju te kako bi i on sam imao koristi od toga
(Kozarac 1997: 108). Jerko nije uspio uzdrzavati svoju obitelj, poremetio je patrijarhalni poredak
i doveo svoju obitelj u propast. Kako bi popravio financijsku situaciju, nagovorio je Tenu na
intimne odnose s Leonom (Bili¢ 2018: 253). Prema tome svrstava se medu pojedince koji su bili
nesposobni zivjeti nakon raspada zadruga te su se Cesto opijali, bili neradnici 1 lijeni ljudi (Bili¢
2018: 253). Tena nije posStovala bra¢ne zajednice jer su joj ljubavnici bili zauzeti muskarci. Ona
nije prihvacala uobicajenu ulogu u drustvu. Nije se htjela ostvariti kao majka i supruga jer je brak
za nju predstavljao okove. Bila je samosvjesna zena koja je znala svoje ciljeve. Svjesno je pocinila
grijeh te nije marila za Maruskine i Ivkine osjecaje. Potpuna je suprotnost drustveno prihvatljivom
ponasanju Svojega vremena, $to se kosi sa slikom idealne zene*® XIX. st. koju su stvorili muskarci.
Na samome kraju, ista sredina s kojom je Tena bila u sukobu vratila joj je istom mjerom jer je bila
odbacena i1 kaZnjena zbog svoje oholosti i nemara prema drugima: ,,Jedni kazu, da si obolila, Sto
si se mieSala s cigani, a drugi opet, da te je Bog kaznio, jer da si ohola bila na svoju ljepotu”
(Kozarac 1997: 129). Medutim, Kozarac Teni nudi ljepsi kraj te u trenutku njezina potpunog
psihickog, moralnog 1 fizickog pada vraca njezinu prvu ljubav. Bijeg od autoriteta se u ovoj
pripovijetci osjeti 1 u liku Tenina oca Jerka. Rijec€ je o ¢ovjeku koji nikako ne predstavlja o¢insku
figuru patrijarhalne zajednice jer se nije mogao brinuti za vlastitu obitelj. Nije znao zadrzati stalan
posao, zaradivati 1 prehranjivati svoju obitelj. To se posebno osjec¢a u dijelovima kada je kriza

okupirala selo te je njihova kuca bila stavljena na drazbu. Tada se u Teni rodio bunt prema ocu.

40 Prava Zena treba dopustiti svom muzu/gospodaru da bude dominantan pruzajuéi seksualni uzitak, osiguravajuéi
biolosku reprodukciju, odrzavajuéi kuc¢anstvo i na taj na¢in pomocéi o¢uvanju stabilnosti patrijarhata i mo¢i postojeceg
poretka, muskog drustva i kulture. Prava Zena treba jednostavno reproducirati svoj uspostavljeni podredeni polozaj
kako bi muskarcu omogucila da bude autoritet, stup drustva i glava obitelji te mu omoguéiti aktivau i neometanu
ulogu u reprodukciji” (Bili¢ 2018: 244).
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Htjela mu je dokazati kako on treba biti glava kuce: ,,Ti si muska glava, ti se brini”” (Kozarac 1997:

118). Medutim, on za to uopce nije mario.

Odstupanje od patrijarhalnih normi i slabljenje autoriteta osjetilo se i u malogradanskoj
sredini gdje su KozarCeve protagonistkinje tezile emancipaciji. Ines je prikazana kao snaZna,
samosvjesna Zena jo§ na samom pocetku pripovijetke. Ona se smatrala jednakom prema svim
muskarcima, bila je nacitana i poStovana u drustvu. Kozarac je samo Ines prikazao kao nacitanu i
obrazovanu junakinju. Vjerojatno su joj se muskarci zbog toga divili i bojali se razgovarati s njom:
,»S njome razgovarati bila je prava raskos sve dotle, dok ona nije dublje zaronila u razgovor; tada
bi nastao cas, gdje njezin Stovatelj ne bi vise podoban bio pratiti tok njezinih misli, ne bi vise znao
odgovoriti na njena pitanja (...)” (Kozarac 1997: 87). S druge strane, Kozarac je Miru predstavio
kao ne pretjerano pametnu, ona nije marila za obrazovanjem jer su kultura i sve ostale civilizacije
bile pod dominacijom muskaraca (Millett 1977: 25). U djelu se navodi nekoliko situacija koje to
potvrduju. Prva se odnosi na sliku koja se nalazi u Mirinoj ku¢i i prikazuje prizor iz
Shakespeareove drame, zlatokosu Desdemonu koja kle¢i pred mletackim vije¢em i opravdava
svoju ljubav prema Otelu (Kozarac 1997: 140). Naime, ni ona ni njezin muZ nisu znali §to slika
predstavlja, a drzali su je na svom zidu. Medutim, Mira je znala da je ta slika der Mohr von
Venedig*, ali nije znala $to to zna¢i. Bili su to prizori koji su napunili Vukoviéevu dusu ¢udnim
cuvstvom. DoSao je do zakljucka da je ona zapravo naivna Zena jer je mislila da s njim mora
govoriti njemackim jezikom: ,,Naivna ta Zena mislila je, da mora sa inteligentnim covjekom
govoriti njemackim jezikom, jezikom koji joj je doduse tekao lako i brzo, ali kojega je upravo tako
loSe govorila, kao 1 svoj materinski, hrvatski” (Kozarac 1997: 141). 1z ovog citata zakljucuje se
kako je Vukovi¢ promatrao Miru kao Zenu koja nije bila obrazovana i pametna, dok je sebe smatrao
veoma inteligentnim ¢ovjekom. To se moze povezati s Hegelovim videnjem zene kojoj je osnovna
funkcija sluzenje. Ona sluzi za upotrebu muzu i za proSirenje porodice (Kodrnja prema Hegel
2002: 159), dok muskarci dominiraju u religijskom, politickom i kulturalnom zivotu (Bujan prema
Orter 2011: 120). Stoga su u patrijarhatu muSkarcima bile blize javne aktivnosti, a zenama
privatne. Kroz Mirin lik, Vukovi¢ je donio zakljucke i o ostalim hrvatskim Zenama. Smatrao je

kako su one sve jednake jer se zele svidjeti drugima zagovarajuéi kozmopolitizam* umjesto

41 eng. the Moor of Venice, hrv. venecijanski Maur.
42 Kozmopolitizam predstavlja pojam koji se tumaci kao: ,,nazor koji, nasuprot patriotizmu ili neovisno o njemu,
propagira jedinstvo ljudi u ¢itavom svijetu; u strozem povijesnom smislu, shva¢anje koje drzavnim, nacionalnim, i
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patriotizma*® (Kozarac 1997: 142). Druga situacija koju Kozarac navodi u djelu, prikazuje nam
prvi Mirin kontakt s vaznim djelima Turgenjeva, Tolstoja i Daudeta. Mira je priznala Vukovi¢u
kako nijednu knjigu nije procitala nac¢inom na koji ih on interpretira: ,,Takovih govora nije
drazestna Zena Kodoli¢eva iz ustiju svoga muza nikada ¢ula, nijoj je bilo, slusaju¢i Vukoviéa kao
seoskom djetetu, kada je doslo prvi puta u grad, te od samoga ¢uda zabasalo ulicami, nezasitno
motre¢i svaku novu stvar” (Kozarac 1997: 146). Ona ih je Citala zanemarujuci pojedine dijelove,
a tek nakon sto je upoznala Vukovica pocela se poistovjecivati S junakinjama romana i razmisljati
o sudbinama i pozicijama Zena. Iz ovog citata vidljiva je i paralela selo — grad koja predstavlja
jednu od glavnih tema hrvatskih realista. Osim spomenutih autora, on joj je tumacio i djela: Otelo,
Hamlet, Romeo i Julija (Kozarac 1997: 145), a ona je pomno slusala i uzivala u takvim trenutcima.

Shvatila je da postoji jos jedan zivot, drugaciji od onoga kojim je ona Zivjela.

Za razliku od Ines, Mira je u brak stupila kao neizgradena licnost. Ona je tako preuzela
tipicnu ulogu Zene-supruge u patrijarhalnom drustvu koja je najbolje predstavljena kroz sljedece
osobine: ,,supruga, kucanica i majka, vezana za sferu privatnog zivota, s mjestom u kuéi i u
obitelji” (Bili¢ 2018: 244). Naposljetku, pravom zenom se smatrala ,,svaka supruga koja je
dopustala svom muzu/gospodaru da bude dominantan pruzajuci seksualni uzitak, osiguravajuci
bioloSku reprodukciju, odrzavajuc¢i kuc¢anstvo” (Bili¢ 2018: 244). Ona je smatrala svog supruga
nadmoc¢nim te se prepustila njegovu autoritetu preko kojeg je odobrila autoritet cijele drusStvene
klase. Tako je ona pomogla oCuvanju stabilnosti patrijarhata 1 moc¢i postoje¢eg poretka, muskog
drustva i kulture. Polozaj zene moze se promatrati i kroz definiciju bra¢nog ugovora. Kako navodi
Pateman (2000: 121), brac¢ni ugovor je: ,specificno moderan nacin uspostave odnosa
podredenosti”, a podrazumijeva zenu u ulozi radnika koji se brine o djeci, kucanstvu 1 slicnim
poslovima. Ona takvim ugovorom postaje podredena muskarcu, a on joj zauzvrat pruza financijsku
sigurnost. Time ona u patrijarhalnoj zajednici ostaje u okvirima kucanstva pruzajuc¢i kucanske
usluge (Pateman 2000: 128). Medutim, Mira se nije uspjela ostvariti u ulozi majke 1 time je
opravdala suprugovu hladnoc¢u. Ona se nije tuzila na zivot kojim je zivjela jer nije znala ni za Sto

drugo: ,,Uostalom, na §to da se potuzi? Ona je u svom domu radila $to god je htjela; oskudijevala

vjerskim ogradama protivi zajedni$tvo drustvene elite ¢itavog svijeta.” (Kozmopolitizam, preuzeto sa:
https://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=33604) (4. 7. 2023.)

43 Patriotizam bi se mogao tumaciti kao pojam koji oznadava ,,domoljublje; ljubav prema domovini, zemlji i narodu
— zasnovana na pov. uvjetima razvoja svijesti o pripadnosti odredenoj zajednici i cjelini.”” (Patriotizam, preuzeto sa:
https://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=47027 ) (4. 7. 2023.)
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nije na nicem, za druStvom nije Cezla, jer tih naslada nije ni poznavala; duSevni obzor nije joj bio
tako sirok a da ga ne bi mogla udovoljiti” (Kozarac 1997: 144). Takoder, bila je podredena svojem
suprugu i smatrala se manje vrijednom. Zanemarila je sebe ispunjavajuci druStvena i obiteljska
o¢ekivanja. Medutim, njezino se bi¢e promijenilo kada je upoznala Eugena Vidovic¢a (Kozarac
1997: 156). U tom je periodu shvatila da zene mogu biti jednake s muskarcima i da mogu pronaci
vlastitu srecu 1 biti postovane. Shvatila je da postoji zivot izvan njezine kuce, da ljubav moze biti
drugacija i ljepsa. Njezin se identitet formirao zahvaljuju¢i Eugenu preko kojeg je ona spoznala
pravu sebe i time se suprotstavila drustvenim konvencijama. Smatrala je kako ¢e se preko njega
osloboditi patrijarhalnih okova i autoriteta koje joj je nametalo drustvo i njezin suprug te da ¢e
konacno do¢i do slobode jer je jedino takva ljubav mogla biti rjeSenje za ostvarivanje njezinih
zudnji (Duri¢ prema Benjamin 2011: 38). On je predstavljao klju¢ za pristup svijetu koji joj je bio

zatvoren, $to je jedan od motiva idealne ljubavi (Duri¢ prema Benjamin 2011: 38).

Moze se re¢i da se radnja Citave pripovijetke koncentrira oko pitanja treba li Zena ostati u
braku u kojem je nesretna zbog nametnutih drustvenih pravila ili bi trebala poslusati svoje srce. U
djelu se moze pratiti postepeno mijenjanje Mirina lika, od poslusne Zene ona postaje Zena koja ne
mari za muzeve zahtjeve. Glavna je prekretnica u Mirinu identitetu trenutak kada je ona saznala
da je muz darovao isti komad nakita njoj 1 svojoj ljubavnici: ,,Evo ti tvojih darova! Donasaj ih
komu god hoc¢es, meni ih vise ne treba. Nisam mislila da si toliki prostak; ja toga sigurno od tebe
zasluzila nijesam” (Kozarac 1997: 166). Ona je nakon toga stala pred njega i suprotstavila mu se
prvi put u zZivotu. To je trenutak kada je postala potpuno svjesna sebe i svoje licnosti:

,Tim padom preobrazilo se iz temelja njezino dusevno raspoloZenje; neka dosad nepoznata

sréanost, neka spoznaja da ona niti u dusevnom, niti u fizickom pogledu ne zauzima tek podredeno

kakvo mjesto, kao $to je do sada mislila nego da po svemu onomu, $to joj je narav dala, moze letjeti
u prvim redovima” (Kozarac 1997: 166).

Takoder, to je trenutak kada ju je njezin muz prvi put vidio u novom izdanju, kao Zenu koja se
suprotstavila autoritetu. Nije mogao vjerovati da je pred njim stajala nova Mira, Zena koja je
spoznala koliko zapravo vrijedi. Pripovjeda¢ je Mirinu prijevaru nastojao opravdati te je kao
glavnog krivca predstavio njezina muza koji je izgubio interes za svoju suprugu jer mu nije mogla
podariti potomstvo. Medutim, ona je prekrsila druStvene norme te je tu pogresku trebala ispraviti.
Odlucila je srecu 1 sudbinu vlastitog djeteta staviti ispred cijelog drusStva 1 njegovih konvencija te

priznati svoj grijeh. Tim je ¢inom suzbila dominaciju jakog autoriteta koji joj se konstantno
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nametao u zivotu i zapocela bijeg od istog. Postala je svjesna Zena koja nije mogla zivjeti u lazi i
po tudim pravilima. Ono S§to povezuje Miru Kodoli¢evu 1 Katu jesu njihove osobnosti 1 karakteri.
One su uspjele promijeniti muskarce upravo svojim bijegom od autoriteta. Mira je promijenila
svojeg supruga koji je vise mario za nju kada je saznao da je ostala trudna i kada je ona pocela biti
svjesna sebe 1 svoje vrijednosti. Kata je promijenila oca kada je ispovjedila svoju dusu i priznala
svoju ljubav prema Luki. To je trenutak kada se i on sam odmaknuo od patrijarhalnih konvencija
i odlucio pruziti razumijevanje i ljubav svojoj kceri. Kao $to su one promijenile muskarce, tako su
1 oni utjecali na njihov zivot. Upravo su preko njih shvatile smisao vlastitog zivota. Medutim,
prave buntovnice protiv patrijarhata ne ostvaruju se uz pomo¢ muskaraca, one su samo korak
prema takvim junakinjama, ali su ujedno velik pomak od zenskih likova kako ih opisuju pisci prije

Kozarca.

Protagonistkinje iz malogradanske sredine, Mira i Jelena, nisu bile sretne u svojim
brakovima te su obje pocinile preljub. Jelena je prevarila muza s drugim muskarcem jer se osjecala
zanemarenom. Moze se re¢i da je Jelena svojevoljna jer odlucuje 0 svojoj egzistenciji i
suprotstavlja se drustvenim autoritetima. Ona ispred takvih normi stavlja vlastitu sre¢u. Kozarac
ju opisuje kao Zenu ¢ija je glavna znac¢ajka bila iskrenost: ,,S te svoje iskrenosti nije bila bas svuda
obljubljena, au mnogomu drustvu bila je ona pravi enfant terrible — nikoga nije postedjela istinom.
Radi te njezine iskrenosti dolazio je on vise puta u koliziju sa drustvom, koje nije moglo podnijeti
njene duhovite kritike” (Kozarac 1997: 224).

Jelenu se moze promatrati kao preljubnicu koja je prekrsila vjerske zakone te je
ljubavnikovo dijete podmetnula vlastitom muzu. Ona je ispred nametnutih druStvenih autoriteta
mislila na svoju srec¢u. Odlucila je ostati u braku 1 brinuti se o svojem muzu u nadi da ¢e se tako
iskupiti za svoj grijeh. S velikom ljubavlju pazila je 1 brinula o bolesnom muzZu pored vlastitog
djeteta (Kozarac 1997: 224). Ona je Zena koja nije poStovala tradicionalnu svetost braka te je
svojim preljubom prekrsila i drustvene konvencije. Tipi¢na je suprotnost prave Zene ¢ija je idealna
slika stvorena u XIX. st. One su smatrane: ,,odanima, pozrtvovnim suprugama i majkama,
vrijednim domacicama, njegovateljicama, uciteljicama rodnog jezika i vjere, Cuvarima kuce i
stvarateljima obiteljske topline” (Bili¢ 2018: 245). Svako odstupanje od ovakve idealne slike zene
i konvencionalnih drustvenih normi bilo je negativno percipirano i najée$¢e kaznjavano. Zena ni

u ovoj pripovijetci nije osudivana za svoj ¢in i nije podvrgnuta osudi. Naprotiv, Kozarac je pokusao
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opravdati njezin €in jer se ona na kraju htjela iskupiti za svoje grijehe. Bas kao u Teni, i u ovoj je
pripovijetci ponudio Citateljima nadu u bolji zavrSetak. Kada je rije¢ o problemima u braku,
Kozarac nije zastupao dominantnu orijentaciju utemeljenu na patrijarhalnom svjetonazoru.
Naprotiv, afirmirao se kao pisac modernih usmjerenja koji se zalagao za pravo Zena u njihovom

samoostvarivanju i oslobadanju od drustvenih pravila (Bili¢ 2018: 241).

Zena poput Ines u patrijarhalnoj zajednici bila je prava rijetkost. Ona je, za razliku od Mire,
u svoj brak stupila s ve¢ izgradenom osobnos¢u koju njezin muz i drustvo nisu oblikovali vlastitim
autoritetom. Upravo se prema tome i razlikuje od ostalih Kozarcevih junakinja jer se u njezinu
slu¢aju ne radi o konkretnom bijegu od autoriteta, ve¢ o slabljenju autoriteta kada je rije¢ 0 odnosu
izmedu oca 1 kéeri te odnosa izmedu muza i zene. Kako je Kozarac Zivio u vremenu kada je
patrijarhalno drustvo uhvatila kriza, ove teme nisu iznenadujuce i predstavljaju slabljenje jakog
autoriteta (Bili¢ 2018: 251). S obzirom na to da se Ines udala za odvjetnika, imala je povlasteni
status u drustvu i pripadala je bogatijem gradanskom sloju. Samim time, imala je vece Sanse za
postizanje emancipiranog statusa od Zena sa sela (Bili¢ 2018: 247). Na kraju djela posebno dolazi
do izrazaja Inesina odlu¢nost jer se ona nije prepustila autoritetu druStva prema kojem je brak
predstavljao svetost i zajedniStvo, ve¢ je ona taj brak smatrala propalim jer nije sagrijesila kao sto

ju se optuzivalo.

5.3. Zenski nered

U ovom ¢e poglavlju biti predstavljeno nekoliko definicija Zenskog nereda te poveznica
istog s Kozar€evim pripovijetkama. Naime, Rousseau tvrdi da: ,,ljudi nikada ne propadaju od
preveé vina; sve propada zbog Zenskog nereda” (Pateman 1998: 24). On smatra da je pijanstvo
jedina slabost Cestitih muSkaraca te da ih ono odvlaci od drugih poroka i1 zato ne predstavlja
opasnost za zajednicu. S druge strane, navodi kako Zenski nered moze uzrokovati sve ostale poroke
1 unistiti drzavu (Pateman 1998: 24). S takvim se miSljenjem slaze 1 Hegel koji smatra da se Zene

ne bi smjele mijesati u vlast jer bi se drzava mogla naci u opasnosti (Pateman 1998: 24).

Otto Weininger promatra zenski nered na drugaciji na¢in od prethodnih autora. On njegovo
shvac¢anje dovodi u vezu s perverzijom i lakrdijom. Zenu predstavlja kao amoralnu, asocijalnu,

zavidnu i tastu (Stamenkovi¢ 2004: 11). Takoder, smatra ju bezdusnom i bezvrijednom. Oduzima
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joj dostojanstvo i moguénost za obrazovanje. Vidi ju kao seksualni objekt koji postoji samo kao
majka ili bludnica. Smatra kako je glavni neprijatelj emancipacije zena upravo Zena sama, njezina
priroda i nered: , Boze sacuvaj da bi emancipaciju Zena prijecili neduzni muskarci poput
Weiningera” (Stamenkovi¢ 2004: 12). Tvrdi da emancipacija zene oOvisi 0 njenom stupnju
muskosti jer se njezina muskost, a ne zenskost zeli emancipirati. Tome se misljenju priklanja i
Fromm: ,,Ni danas emancipaciju ne zahtijeva prava zena, ve¢ samo muzevnije Zene, Koje, uvjerene
da govore u ime Zena, pogresno tumace vlastitu prirodu, ne uvidaju¢i motive svojih postupaka”

(Stamenkovi¢ prema Fromm 2004: 12).

Tako zenski nered postaje opée drustveni i politicki problem u modernom svijetu. Pateman
razlikuje pojam nereda na dva nacin. Prvi je viden u drustveno-politickom smislu kao ,,gradanski
nered” poput nasilnih demonstracija, pobuna i rusenja zakona, dok se drugi odnosi na unutarnji
tjelesni poremecaj pojedinca (Pateman 1998: 25). Ovaj se izraz primjenjuje na konstituciju
pojedinca i drzave. Pateman (1998: 25) navodi kako su Zene izvor nereda zbog svojeg vlastitog

bica i vlastite prirode jer ju oni dovode do razornog djelovanja u drustvu i politici.

Rousseau smatra kako je obitelj izvrstan pokazatelj drustvene institucije koja prati
konvencije prirode te je ona za njega nuzno patrijarhalna (Pateman 1998: 27). Muskarci su
ukljuceni u javni zivot te nemaju vremena za svoju obitelj, dok su Zene potisnute i podloZzne
muskarcima 1 njithovim pravilima. Videne su kao slabija bi¢a na svim razinama u usporedbi s
muskarcima pa je njihova borba za opstanak u takvom drustvu bila uistinu teska. One se nisu
mogle baviti raznim poslovima 1 uZivati ugled. Bile su iskljuc¢ene iz javnog zivota i osudene na
privatan zivot unutar vlastitog doma. Upravo se patrijarhat temelji na prirodi smatraju¢i da Zenina
prirodna funkcija, ostvarivanje majcinske uloge, odreduje njezino mjesto unutar kuéanstva
(Pateman 1998: 28). Samim time, stavlja je u podredeni polozaj. Videne su kao emotivne I
nesposobne kada je rije¢ o kontroli sebe i drugih te kao one koje unose ,,nered” u drustvo. Drustvo
je stolje¢ima predstavljalo isklju¢ivo dominaciju muskaraca, ali kada su se Zene pocele pojavljivati
u njemu nastala je vazna prekretnica. Javljaju se i predstavljaju Zenski nered kojim nastoje srusiti
nametnuti autoritet. Zapravo bi se dobila idealna situacija kada bi se drustveni poredak temeljio na

individualnosti gdje bi muskarac i Zena bili bioloski razliita, ali ravnopravna bica.

Primjenjujuci koncepciju Zenskog nereda na Kozarceve pripovijetke, moZe se reci da se

ona najbolje vidi u liku Mire ¢ija nevjera predstavlja opasnost ugledu i autoritetu njezina muza.
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Nered u Mirinu slucaju predstavlja i oCinstvo djeteta koje nosi jer je u braku zanijela s drugim
muskarcem i tako napravila nered. Naime, ona je do trenutka kada je spoznala da ju muz vara bila
uistinu ponizna i poslu$na Zena koja se nije protivila muzevoj volji. Medutim, kad je stala pred
svog muza i iznijela svoje stavove, ona je zapravo predstavila savrsenu sliku zenskog nereda. Tim
¢inom Mira se izborila za rusenje muzeva autoriteta. Kodoli¢ je bio muskarac s uglednim statusom
u drustvu te je pored svoje zene imao 1 ljubavnicu. Mira se nikada nije bunila, drzala je da on ima
prava na to jer mu nije mogla pruziti potomstvo. Upravo su to iskrivljene vrijednosti koje je
patrijarhalno drustvo nametnulo. Kada se u njezinom zivotu pojavio Vukovi¢ ona je konacno
spoznala da i za nju postoji ljubav i bolji polozaj u svijetu. Preko njegova lika ona je izgradila novu
sebe i tako jednim dijelom srusila nametnuti autoritet. Tim ¢inom potvrdila je da je uistinu ovisha
o muSkarcima jer se pomocu njih mijenjao i njezin pogled na zivot. Za razliku od Zena iz seoske
sredine, Zene iz malogradanske sredine imale su vece Sanse za postizanjem emancipiranog statusa
jer su bile ekonomski bolje stojece (Bili¢ 2018: 247). One su mogle ostvariti pravo na maj¢instvo,
slobodnu ljubav, razvod 1 sl. Mira je najveca pobjednica medu takvim Zenama jer je uspjela u
svojoj borbi za ljubav 1 maj¢instvo. U braku s Kodoli¢em bila je liSena prave ljubavi i srece. S
Vukovi¢em je postigla ideal obiteljske srece, Sto je jedno od glavnih motiva Kozarcevih junakinja
(Bili¢ 2018: 242).

Druga je predstavnica malogradanske sredine Ines. U ovoj se pripovijetci Zenski nered
opisuje preko jedine obrazovane Kozar¢eve junakinje. Bas kao i Mira, ona je imala vece Sanse za
postizanjem emancipacije i svojih prava jer je dolazila iz ugledne obitelji te je bila udana za
odvjetnika koji je bio poStovan u druStvu (Bili¢ 2018: 247). Ines je sruSila sve granice autoriteta
kada je shvatila da muzu ne moZe oprostiti sumnju u vlastitu Cestitost, Sto je kasnije dovelo do
raspada njihovog braka. Njezin se nered javio u trenutku kada se ona nije mogla ostvariti u ulozi
majke, jedine osnovne funkcije koju je patrijarhalno drustvo nametnulo Zzenama (Kodrnja prema
Hegel 2002: 159). Posebno se stavlja naglasak na potomstvo jer je njezin muz htio osigurati
produljene svoje loze, a ono se moglo ostvariti samo preko muskog potomka (Millett 1977: 33—
34). Iako je Zivjela u gradskoj sredini, nije mogla pobje¢i od patrijarhalnih normi, ali uspjela se

izboriti za svoju Cestitost.

Zenski se nered dogodio i u Biser-Kati istoimenom liku koji je sve do odredenog trenutka

trpio autoritet vlastitog oca, ali kada je taj autoritet presao mjeru, Kata je pokazala vlastite stavove
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koje nikada do tada nije uspjela iskazati. Tako je i Kata, poput Mire, preko drugog lika uspjela
spoznati pravu sebe i omoguditi si vlastito mjesto u svijetu bez nametnutih konvencija. Ona je
samo jednim dijelom uspjela promijeniti svoj pogled na Zzivot jer prave buntovnice protiv
patrijarhata nisu ovisne o muskarcima i ne ostvaruju se pomocu njih. Kata je, kao i ostale
KozarcCeve junakinje, pokazala pomak prema takvim zenama. Njezin se nered dogodio kada se
suprotstavila ocu jer ju je on htio udati za ¢ovjeka kojeg ona nije voljela. On joj je zaprijetio da
nikada nece biti Lukina, ali mu se ona suprotstavila govore¢i: ,,Dotle si ti moj otac, ali dalje ne!”
(Kozarac 1997: 61). Ona je tog istog oca uspjela promijeniti i dovesti ga do suprotstavljanja
patrijarhalnim konvencijama prema kojima je ona trebala biti kaznjena jer je imala izvanbra¢no
dijete. Odstupila je od slike idealne Zene jer se vodila srcem, pa ju je sredina u kojoj je odrasla

osudivala za njezine postupke (Bili¢ 2018: 245).

S druge strane, Tenin nered dogodio se u trenutku kada je ona ostala bez roditeljskog
nadzora i velike ljubavi. Kao pripadnica seoske sredine nije imala velikih Sansi za uspjeh (Bili¢
2018: 247). Moze se reci da je bila zrtve sredine u kojoj je zivjela jer joj je ona nametala konvencije
za koje nije marila, ali upravo ju je to dovelo do pogresnog zZivotnog puta. Opsjednuta svojom
ljepotom, pokusala je dominirati u drustvu, $to je zavrsilo neuspjehom jer je izgubila ljepotu koju
je imala na pocetku djela. Kozarac je u Donni Ines i Teni prikazao kako vanjski izgled, Zenstvenost
1 senzualnost Zene mogu dovesti do tragi¢ne sudbine (Bili¢ 2018: 250). To su dva lika koja osim
ljepote ne dijele iste osobine. Rije¢ je o likovima koji su potpuna suprotnost jer je Ines predstavnica
gradske sredine, morala, poStenja, obrazovanja, a Tena predstavnica seoske sredine, siromastva,
neobrazovanja i nemorala. Tena nije bila tipi¢na Zena koja je zauzimala mjesto domacice i majke
(Bili¢ 2018: 244), ve¢ Zena koja se u potpunosti kosila s takvom vizijom. Nije marila za brak 1
njegovu svetost, nije imala empatije prema drugima te je krSila drustvene i BoZje zapovijedi. Sve
su to posljedice zenskog nereda koje su nastale gubitkom prve ljubavi i preko kojih je ona pokazala
suprotstavljanje autoritetu i bijeg od istog. Kozarac je Teni poklonio novi pocetak i vratio joj staru
ljubav te time ponovno dokazao da on ne osuduje postupke svojih junakinja i da se u svojim

djelima ne vodi patrijarhalnim svjetonazorom (Bili¢ 2018: 241).

S obzirom na to da je Kozarac Zivio u vrijeme kada je patrijarhalnu zajednicu uzdrmala
kriza, ne ¢udi pojava ovakvih tema unutar njegovih djela. Problematiku braka prikazivao je

tematizirajuci ,,predbracni Zivot, dogovoreni brak, bra¢nu nevjeru, bracni trokut, brak bez ljubavi,
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nefunkcionalan brak, razvod i lazno ocinstvo” (Bili¢ 2018: 251). U Opravi se Zenski nered ne
osjeca u velikoj mjeri kao u prethodno spomenutim pripovijetkama, ali se moze istaknuti da se
Jelena suprotstavila autoritetu u trenutku kada je prevarila svog muza i time prekrsila konvenciju
svetosti braka. Prevare su bile opravdane i prirodne pojave karakteristicne samo za muskarce.
Jelenina nevjera tumaci se kao posljedica snaznijih sila, odnosno pobjede prirodnih sila, a gubitak
drustvenih (Bili¢ 2018: 254). Osim brac¢ne nevjere, u ovom djelu Kozarac donosi i problematiku
laznog ocinstva koja je prikazana kroz Vuceticeve slutnje jer je on na temelju sli¢nosti sina Dusana
s prijateljem Bari¢em, zakljucio da je njegov prijatelj ujedno i bioloski otac njegova sina. Prema
tome, Jelenin nered izazvan je time sto je zanijela dijete s drugim muskarcem. Vuceti¢ je odgovore
za sVoju tuznu Spoznaju pronasao U zakonima prirode. Kako on kao muskarac nije bio osposobljen
za radanje, priroda mu je omogucila brigu o bi¢u koje je stvorila bez njegovog sudjelovanja
(Kozarac 1997: 235). Moze se reci da je Kozarac predstavio Jelenu kao snazniju zenu nasuprot

Vuceti¢u i time potvrdio ,,Darwinov zakon jaceg i teoriju prirodne selekcije prema kojoj jaci i
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6. Zakljuéak

U sredistu analiziranih Kozar¢evih pripovijetki: Biser-Kata, Donna Ines, Tena, Oprava i
Mira Kodoliceva nalaze se zenske junakinje. Svaka od njih predstavlja odredeni polozaj zene
unutar patrijarhalnog drustva. Tena i Kata predstavljaju Zene u seoskoj sredini, dok su u gradskoj
sredini glavne predstavnice Mira, Ines i Jelena. Kozarac je odabrao Zenu kao glavnu protagonisticu
svojih djela jer je preko nje htio opisati stanje svoje sredine. Naime, u vrijeme gospodarske i
ekonomske krize stanovnici Slavonije nisu zivjeli u povoljnim uvjetima. Tako je preko lika zene i
njezine duse opisana realisti¢na slika Kozar¢eva vremena. On je htio naglasiti koliko je patrijarhat
ukorijenjen u seoskoj sredini te kako se razvijao i na malogradanskom podrucju koje nije odmicalo

od tradicionalnih normi.

Analizom ovih djela doslo se do zakljuka da su musko-Zenski odnosi, sukobi i krSenje
drustvenih konvencija njihove glavne karakteristike. U sukobima su naj¢es¢e dominirale Zene koje
su na kraju srusile nametnute autoritete i izborile se za vlastitu emancipaciju. Tena je bila pohlepna
i zaslijepljena svojom ljepotom. Ona se suprotstavila drustvu te nije marila za svetost braka i za
svoje tijelo. Svjesno je prekrsila drustvene norme koje za nju nisu bile od velike vaznosti. Tako su
se u sukobu s drustvom Teni vratili na naplatu njezini grijesi. S druge strane, Kata se suprotstavila
ocu i njegovoj zelji da je uda za drugog muskarca. Dala je ocu do znanja da je presao granicu kada
su u pitanju odluke koje se ticu nje same. Tre¢a Kozar€eva junakinja, Ines, zbog muzeve sumnje
u vlastitu Cestitost ostala je nepokolebljiva u obrani svoje Casti. Ona tako predstavlja savrSen
primjer Zene koja je svjesna svoje vrijednosti. Mira se suprotstavila muzu nakon odlaska njegove
ljubavnice te je po prvi put postala svjesna svojih ciljeva, a Jelena je poc€inila preljub i time
zanemarila bra¢nu svetost. Kozarca smatraju prvim piscem koji je okupiran temama braka i1 zene
u njemu, zenskom psihologijom, Zenstvom i prokletstvom ljepote (Nemec 1997: 20). Kada je rije¢
0 zenskim likovima, njegove junakinje postale su jedne od najuspjelijih analiziranih likova
hrvatske knjizevnosti XIX. st. On nije osudivao njihove postupke, nego ih je nastojao opravdati.
Dao im je Sansu da se promijene i pokusSaju zivjeti novim zivotom. Moze se re¢i da je glavni motiv
Kozarcevih pripovijetki zelja za slobodom. Junakinje su naj¢esce dolazile do slobode preko drugih
likova koji su im pomogli spoznati da postoji drugaciji svijet od onog kojim su one Zivjele. Zene
su do tih trenutaka zivjele u uvjerenju da su njihove uloge samo one koje su nametnute druStvom.

U to je vrijeme Zena jo$ uvijek bila podredena muskarcu i njegovoj volji, ali su Kozarceve
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junakinje napravile iskorak od drustvenih normi te dokazale svoju hrabrost 1 svoje principe. One
se nisu uspjele prilagoditi sredini u kojoj su zivjele jer je prema videnju drusStva zena mogla biti
samo u ulozi majke, supruge i domacice. Rusenjem tih normi Zene su postale svjesne sebe i svojih
vrijednosti. Zelja za slobodom ih je dovela do bijega od patrijarhata i njegovih normi, a to se

odrazilo na njihovu tjelesnost i duhovnost.
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7. Sazetak

PRIKAZ RASPADA PATRIJARHALNOG DRUSTVA U KOZARCEVIM DJELIMA

U radu se analizira pet pripovijetki Josipa Kozarca — Biser-Kata, Tena, Donna Ines, Mira
Kodoli¢eva i Oprava, koje, svaka na svoj nacin, prikazuju ukorijenjeni patrijarhalni poredak. Ono
Sto je zajednicko ovim djelima je uloga Zene u hrvatskoj knjizevnosti XIX. st. Izu€avanjem
patrijarhalnog poretka, Kozarac je istaknuo polozaj Zenskog subjekta u takvoj zajednici i njezinu
obezvrijedenost. Ova djela otvaraju pitanja autoriteta, bijega od autoriteta i Zenskog nereda.
Upravo zbog nepovoljnog polozaja u patrijarhalnoj zajednici kojom su vladali muskarci, Zene su
se odlucile na borbu protiv takvog sustava. Muskarci su dominirali u svakoj sferi drustva, dok je
zena videna kao: majka, supruga i domacica. Rusenjem nametnutih drustvenih konvencija,
Kozar¢eve junakinje predstavile su snaznu osobnost i borbu za vlastiti polozaj u drustvu. Kozarac
je tako u svojim djelima uspio docarati realisticnu stvarnost svoje sredine. Posebno je u Teni i
Biser-Kati predstavio teske sudbine ljudi u nepovoljnom vremenu u kojem je vladala gospodarska
i ekonomska kriza. Medutim, pomak od realizma osjetio se u djelima Donna Ines, Mira Kodoli¢eva
i Oprava gdje je autor vjerno prikazao ljudsku dusu i potragu za prirodnim zakonima te progovorio

0 temama preljuba i bra¢ne nevjere.

Kljuéne rije¢i: Josip Kozarac, Zena, autoritet, bijeg od autoriteta, Zenski nered.
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8. Abstract

A DISPLAY OF PATRIARCHAL SOCIETY DISINTEGRATION IN KOZARAC'S WORKS

This thesis analyzes five short stories by Josip Kozarac — Biser-Kata, Tena, Donna Ines,
Mira Kodoli¢eva and Oprava, each of which, in its own way, portrays an entrenched patriarchal
order. What these works have in common is the image of women in Croatian literature of the 19th
century. By studying the patriarchal order, Kozarac highlighted the position of the female subject
in such a community and her devaluation. These works raise issues of authority, escape from
authority, and female disorder. Precisely because of their unfavorable position in the patriarchal
society ruled by men, women decided a struggle for one's own position in society. Men dominated
every sphere of society while women were seen as mothers, wives and homemakers. By breaking
imposed social conventions, Kozarac's heroines represented a strong personality and fight for their
own position in society. In that way, Kozarac managed to portray a realistic depiction of his
environment in his works. Especially in Tena and Biser-Kata, he presented the difficult fates of
people in an unfavorable time in which there was an economic and financial crisis. However, the
shift from realism can be felt in the works of Donna Ines, Mira Kodoli¢eva and Oprava, where the
author faithfully portrayed the human soul and the search for natural laws and spoke about the

topics of adultery and marital infidelity.

Keywords: Josip Kozarac, woman, authority, escape from authority, female disorder.
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