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1. Uvod

Justinijanov limes je tema od velike vaznosti za proucavanje razdoblja kasne antike.
Ona proizlazi iz rada Mate Sui¢a koji je 70-ih godina proSloga stolje¢a postavio tezu o
postojanju bizantskog limesa na isto¢noj obali Jadrana. Sui¢ pretpostavlja izgradnju
kompleksnog obrambenog sustava duz istocnojadranskih otoka u svrhu zastite vaznih
plovidbenih putova. Arheoloskim istrazivanjima otkrivali su se brojni tragovi kasnoanti¢kog
vremena, osobito fortifikacija i sakralnih objekata, koji su dodatno produbljivali razmisljanje
0 postojanju jednog takvog sustava na ovim prostorima. Uz to ova tema dodatno problematizira
anticke i kasnoanticke jadranske plovidbene puteve. Ne slu¢ajno, ovom temom osim Suiéa, Su
se bavili i brojni drugi autori poput Zlatka Gunjace, Zeljka Rapanica, Ive Goldsteina, Ive
Petriciolia, Zeljka Tomi¢i¢a, Andelka Badurine, Zdenka Brusi¢a i brojnih drugih.

Unutar rada nastojat ¢e se kriti¢ki obraditi mnogi aspekti vezani za pretpostavljeni
limes. Osvrnuti ¢emo se na problematiku pojma limesa, kako se isti koristio tijekom povijesti,
obraditi ¢e se neki od primjera limesa, ali i dva limesa za koje nam je poznato da im je i
Justinijan I. dao svoj graditeljski doprinos. Ovaj korak je vazan zbog boljeg razumijevanja
samog pojma, ali i determiniranja je li uistinu Justinijanov limes, limes.

Isto tako, kako bismo bolje shvatili kontekst vremena u koji je smjestena ova tema,
razdoblje vladavine Justinijana, potrebno je dotaknuti se i opcenitih stavki Justinijanova
vladanja poput vojnih pothvata, koji su se tijekom sukoba s Isto¢nim Gotima itekako odrazili i
na isto¢nu obalu Jadrana. Vezano za to, nastojat ¢e se obraditi 1 sama uloga 1 znacaj ove strane
Jadrana za vrijeme i nakon tog dugotrajnog sukoba.

Nakon postavljanja okvira, u jednom od poglavlja osvrnuti ¢emo se i na proces
kastrizacije koji lezi u temeljima teze o Justinijanovom limesu. U radu ¢e se unutar jednog od
poglavlja posvetiti vaznim istrazivanjima na temu Justinijanova limesa, a koja su iznjedrila
pretpostavljene odlike i osobitosti tog sustava duz isto¢nojadranskih otoka. Zatim, u sredisnjem
dijelu rada ¢e se nabrojati i opisati neki od primjera oto¢nih, a potom obalnih, utvrda za koje
se uzima da su bile dio spomenutog obrambenog sistema. Pored toga, u svrhu vizualizacije
,,sistema‘, njegove veli¢ine i protezanja, pokusati ¢e se nabrojati i oznaciti Sto viSe postaja,
odnosno tocaka, na nizu otoka jadranskog arhipelaga.

Za kraj vrlo je vazno istaknuti nekakva opéa promisljanja i upozoriti na probleme i
nejasnoce koje su se javile tijekom dugogodiSnjeg historiografskog proucavanja tzv.

Justinijanovog limesa kako bi se ostavio nekakav skroman doprinos za daljnja istrazivanja.



2. Limes

Rije¢ limes dolazi iz latinskog jezika, a oznacava put, stazu izmedu dvaju polja ili
granica.> Limes vezujemo uz graditeljsko-obrambena dostignu¢a Rimskog Carstva. Rije¢ je
zapravo o nizovima utvrda povezanih cestama, izgradenih najc¢e$ce uz tokove rijeka. Termin
nalazimo u antickim izvorima, koji premda tek odaju¢i fragmentarne informacije o
aktivnostima rimske vojske duz granice, ipak osiguravaju vezu izmedu samog termina i
arheologkih nalazista.?

U historiografiji je uobi¢ajeno shvacanje limesa kao obrambenog sustava, koji je bio
nacinjen ili u obliku zida, nasipa ili pak jarka, s tim da je Cesto bio postavljen uz prirodne
prepreke kao $to su to bile obale rijeka. Proucavanjem arheoloskih nalazista na tim grani¢nim
dijelovima nekadasnjeg Rimskog Carstva, pronadeni su tragovi onog §to se uzima da su bile
promatracnice. lpak, treba razlikovati promatracnice od signalnih postaja podignutih s
unutarnje strane tzv. limitske ceste koja je povezivala kastele zajedno sa utvrdama u okolici i
to ¢esto u njihovu zaledu.® Taj linearni sustav u kojem su spadali i druge manje gradevine
vojnog karaktera duz granice, se uzdigao na op¢i princip rimskog shvacanja obrane granica.
Pokrenuo ga je car August u 1. st., dok ga je car Hadrijan dao ¢vrsto utvrditi, ¢emu nam svjedoci
Hadrijanov i Antoninov zid u Velikoj Britaniji, Gornjogermansko-retijski limes u Njemackoj,
te Fossatum Africae u Alziru i Tunisu. Taj linearni sustav mijenja se u 4. st. u duboku zonu
koja je sezala daleko u unutraSnjost provincija Uz premjestanje vojske s limesa u utvrdena
mjesta samog zaleda.*

Tijekom 19. st. raste zanimanje za proucavanje rimske vojske na pograni¢énim mjestima
i upravo tada termin limes se uzima kao sistem obrane duz granice Rimskog Carstva. Tu ideju
o zaStiti i kontroli granica moZemo pratiti, kako je ve¢ spomenuto, od cara Augusta.
Povecanjem pritiska barbarskih naroda povecavala se i potreba za adekvatnom zastitom rubnih

dijelova Carstva, s toga ée i Augustovi nasljednici biti okupirani rje$avanjem tih problema.’

1 Limes. Hrvatska enciklopedija. https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?1D=70072. (Pristupljeno:
10.7.2023.)

2 Vukmani¢, Igor. ,,Granice Rimskog Carstva — Spomenik svjetske bastine*“. Osjecki Zbornik 29, (2009): 25. Isaac,
Benjamin. ,,The Meaning of the Terms Limes and Limitanei“. The Journal of Roman Studies 78, (1988): 125.

3 Kastela- stalni logor u kojima su boravile pomoéne jedinice rimske vojske.; Vukmani¢, Igor. ,,Granice Rimskog
Carstva — Spomenik svjetske bastine*. Osjecki Zbornik 29, (2009): 25.

* Vukmani¢, 2009: 25.

® Isaac, 1988: 125.



https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=70072

Naime, moderna historiografija ne oklijeva opisivati limes kao isklju¢ivo sustav
rimskih utvrda koji se protezu granicom. NO, postoji ipak i1 drugaciji pogled na rasclanjenje
samog pojma i njegova znacenja od Rimske Republike do Rimskog Carstva.

Dakle, postoje promisljanja kako limes kao takav ne mozemo gledati jednako u svakom
razdoblju, ve¢ se uporaba tog termina Koristila za razli¢ite pojave. Tako se zakljuCuje da je
tijekom 1. st. ogranic¢en broj literarnih izvora, koji se odnose na germanske pohode, a u kojima
se koristio termin limes za opisivanje izgradnje vojnih cesta. Nadalje, navodi se kako se u
razdoblju od 1. do 3. st. termin koristio za ukazivanje na ucrtane kopnene granice Carstva, a
kao takav se ne odnosi na vojne ili pograni¢ne strukture, niti je koristen za oznacavanje rije¢ne
granice. Tek od 4. st., limes postaje formalni termin za oznacavanje pograni¢ne oblasti pod
zapovjedniStvom. Dakle, oznacava administrativni koncept, no i dalje nepovezan sa vojnim
strukturama koje su mogle postojati na takvim mjestima. Limes se tu navodi kao razli¢it od
same granice Carstva.

Zanimljivo je kako u latinskom jeziku ne postoji pojam koji bi oznacio ono §to moderne
studije koje se bave grani¢nim sustavima opisuju kao limes, odnosno utvrdenu granicu.
Zapravo valja zakljuciti kako se ne smije bilo koji sustav utvrda na pograni¢nom podrucju

nazivati limesom.®

2.1.Primjeri limesa

Medu svjetskim poznatim primjerima limesa svakako se isticu Hadrijanov i Antoninov
zid, Gornjogermansko-retijski limes i Fossatum Africae.

Kada govorimo o limesu kao razgraniCenju i sustavu obrane, neizostavan jest
Hadrijanov zid u Velikoj Britaniji. Car Hadrijan je, vodec¢i se politikom koju je ustanovio
August da se, kada je god moguce granice Carstva ,,brane” prirodnom preprekom, nastojao
zastiti sve rubne dijelove Carstva. No, u slucaju Velike Britanije, gdje su se rimskoj vlasti
ucestalo suprotstavljala lokalna keltska plemena, nije postojala neka velika rijeka koja je tekla
na mjestu razgrani¢enja provincije Britanije i podru¢jima sjeverno od nje.” Stoga se car
Hadrijan odlucuje za gradnju zida, kako bi omogucio bolju zastitu provincije. Zid koji je danas
gotovo u cijelosti sa¢uvan proteze se duzinom od 117 km.® Tijekom svog vrhunca za vrijeme

cara Hadrijana, na zidu je bilo stacionirano gotovo 10 000 vojnika.® Rije¢ je zapravo o sustavu

6 Issac, 1988: 125-146.

" Lobell, A., Jarett. ,The Wall at The End of The Empire.* Archeology 70, 3 (2017): 28.
8 Vukmani¢, 2009: 27.

® Lobell, 2017: 29.



obrane na vise razina koji je ukljucivao i predstrazne utvrde ali i mreZu utvrda juzno od zida
koje su sadrzavale razne vojne instalacije.*

Sjevernije od Hadrijanovog zida smjestio se Antoninov zid koji je ujedno i najsjevernija
i najkraca linearna granica Rimskog Carstva na podru¢ju danasnje Skotske. Zid je izgraden
izmedu 142. 1 144. godine po Kr., a napusta se ve¢ 164. godine po Kr.'!* Antoninov zid je ujedno
i najsloZeniji limes — kod njega su kasteli gradeni gusc¢e, odnosno s malom medusobnom
udaljenosti, a razlikovali su se i veli¢inom, unutrasnjim rasporedom te planom.? Sveukupno,
Antoninov zid je stitilo 17 utvrda sa 9 manjih utvrda izmedu njih. Gradnjom ovog zida zeljelo
se proSiriti Rimski teritorij kao i dominaciju, zamjenjuju¢i Hadrijanov zid 160 km prema
sjeveru, tako postaju¢i nova granica provincije Britanije.!?

Pisu¢i o limesima valja spomenuti i Gornjogermansko-retijski limes u danasnjoj
Njemackoj. Rijec je o utvrdenoj rimskoj granici koja je velikim dijelom bila ravna, ne koriste¢i
se prirodnim preprekama.'* Gradnja limesa zapo¢inje u posljednjim desetlje¢ima 1. st. pr. Kr.
za vrijeme osvajanja germanskih teritorija preko Rajne. Kada se u tome nije uspjelo, lijeva
obala rijeke je pretvorena u utvrdenu granicu koja je odvojila romanizirano galsko zalede od
barbarskih germanskih predjela. Upravo te prve vojne baze podignute na Donjoj Rajni,
predstavljaju sami pocetak linearno perimetralne obrane Rimskog Carstva, koja ¢e se kasnije
u 2. st. po Kr. razviti u koherentan grani¢ni sustav koji se protezao preko tri kontinenta.
Uocljiva je zastupljenost Citavog niza vojnih objekata poput legijskih utvrda, logora za
vjezbanje, konjanickih, pjesackih i flotnih utvrda, strazarnica, tornjeva, cesta kao i plovnih
puteva. Sve to je odraz strateske prilagodbe te razvoja vojnog inzenjerstva kojeg je postiglo
Rimsko Carstvo.

Kao jos jedan primjer limesa stoji Fossatum Africae (,,Africki jarak®), koji je linearna
obrambena struktura za koju je ustanovljeno da se proteze vise od 750 km na podrucju Sjeverne
Afrike. Izgraden je za potrebu obrane i kontrole juzne granice Rimskog Carstva. Uglavnom se
sastoji od jarka i zemljanih nasipa s obje strane koristenjem materijala nastalih kopanjem jarka.
,wJarak® ¢itavom duzinom prate male strazarnice te brojne utvrde, Cesto izgradene na dohvat

ruke jedna drugoj. Zanimljivo je kako postojanje velikog broja vrata odnosno ulaza, sugerira

10 Tako A. Jarett Lobell isti¢e da je Hadrijanov zid ustvari mikrokozmos rimskog svijeta i njegove vojne strategije,
tehnike gradnje, kulture materijala te Zivota ne samo vojnika ve¢ i tisu¢e muskaraca, Zena i djece koji su zivjeli
na sjevernoj granici Carstva; Lobell, 2017: 29-31.

11 Ployer, Rene; Polak, Marinus; Schmidt, Ricarda. The Frontiers of The Roman Empire. A Thematic Study and
Proposed World Heritage Nomination Strategy. Be¢, Njimegen, Munchen, 2017: 28.

12 Vukmani¢, 2009: 29.

13 Ployer, Polak, Schmidt, 2017: 6-38.

4 vukmani¢, 2009: 28.



da je primarni cilj izgradnje ovih barikada bila kontrola kretanja, a ne toliko obrana ove

granice.®

2.1.1. Dunavski limes i Limes Tripolitanus

Za potrebe ovog rada, valja istaknuti jo§ dva limesa, a to su tzv. Dunavski limes i
Limes Tripolitanus kao posljednji dio Fossatuma Africae. Ova dva limesa vazna su jer su bila
popravljana i nadogradivana za vrijeme Justinijana I. Vazan izvor 0 Justinijanovim
graditeljskim pothvatima na tim limesima je O gradevinama Prokopija iz Cezareje.

Po Prokopiju Justinijan je namjeravao rijeku Dunav uéiniti snaznim bedemom koji bi
Stitio Citavu Europu. Opisuje kako je car prekrio cijeli tok rijeke brojnim utvrdama, a na
obalama postavio posade vojnika koji bi zauzdavali barbare da ne prijedu rijeku. Isto tako,
Justinijan je izgradio veliki broj utvrda u tim krajevima, ali i dao obnoviti stare, s ciljem
pruzanja sigurnosti stanovniitvu, a otpora barbarima.'® Nastavljajuéi dalje od grada
Viminacijuma, stoje tri tvrdave na obali Dunava, Picnus, Cupus i Novae. Prokopije isti¢le kako
je car svakoj od te tri tvrdave pridodao mnogo kuca i utvrda, $to ih je pretvorilo u znacajne
gradove. Nabraja kako je Justinijan rusevnu kulu u blizini Novae pretvorio u veliku i jaku
utvrdu, te da je obnovio iz temelja i utvrde Cantabazates, Smornes, Campses, Tanatas, Vernes
i Ducepratum te mnoge druge. Medu brojnim utvrdama koje Prokopije navodi, nasla se i
obnovljena utvrda Pontem, na desnoj strani rijeke, koja s ostalim novim i osnaZzenim utvrdama
osigurava ¢itav Ilirik. Uz sve navedeno Prokopije navodi kako je Justinijan poneke utvrde
povecavao ili pak smanjio na prikladan oblik, sve u svrhu kako ih njihova veli¢ina, bila ona
prevelika ili premala ne bi ucinila slabima pred navalama neprijatelja. Pored ovih graditeljskih
pothvata uz obalu Dunava, Prokopije govori kako je Justinijan dao zatvoriti jakim utvrdama i
mjesta koja nisu bila na obali rijeke, a osim toga u svaku od njih je stacionirao vojne jedinice.!’

Pisu¢i o Dunavskom limesu Slavko Ciglenicki navodi kako su zastitna iskopavanja
Sezdesetih godina 20. st. u Perdapu, omogucila prepoznavanje utvrdenja vrlo istaknutog
sektora limesa. U tom sektoru ustanovljene su razli¢ite faze gradnje, odnosno pronadeni su
stariji ostatci, ali je i potvrdeno da je temeljito obnovljena, pa ¢ak i nanovo izgradena u vrijeme

cara Justinijana. Navodi kako su prisutni razli¢iti oblici utvrdenja, sve od jednostavnih kula,

15 Tamar, Leene; Berger, Lisa. Frontiers of the Roman Empire — The Lower German Limes. Nomination File for
Inscription on the UNESCO World Heritage List. Managment plan 2021-2027. Part I1l, Anex 2. 2019.
file:///C:/Users/%C5%BDeljka%20Vuko/Downloads/1631-2369-Management%20Plan-en.pdf . 14-64.

16 Procopius of Caesarea. Buildings of Justinian (books I-VI). Palastine Piligrim's Text Society, London, 1888.
v, 1.

7 Procopius, 1V, 6.



file:///C:/Users/Å½eljka%20Vuko/Downloads/1631-2369-Management%20Plan-en.pdf

utvrdenih pristanista, do velikih tvrdava na znacCajnim strateSkim mjestima. Ciglenecki opaza
kako su zbog polozaja na rije¢noj terasi svi ti objekti pravilno oblikovani, dok se kod ovih
novije izgradenih vidi dodatno prilagodavanje terenu. Medu temeljnim osobitostima
justinijanske obnove, navodi ojaéane bedeme, dodavanje istaknutih kula i kontrafora. Isto tako,
zanimljiva je i pojava ranokr$éanske crkve u veéini utvrdenja.'8

Justinijan je dao obnoviti i Limes Tripolitanus koji je stitio dio rimske provincije Afrike.
I za njega nam Prokopije donosi znacajne podatke. On navodi kako taj limes Cuva regiju
Tripolis u kojoj se nalaze nekad znacajni anticki gradovi poput Leptis Magne. Taj grad je
Justinijan dao dodatno utvrditi, obnavljaju¢i njegove zidine, no smanjujuci im opseg, kako bi
povecao sigurnost grada. Unutar ovog utvrdenog grada podiZe crkvu posveéenu Djevici Mariji,
a obnavlja i palacu podignutu od strane cara Severa starijeg. Osim ovog grada, Prokopije
navodi kako je car dao utvrditi i obnoviti grad Sabaratha. Prokopije pise kako je pobjedom nad
Vandalima, Justinijan poduzeo mjere obnavljanja svih uniStenih utvrda u Libiji, ali da je dao
podi¢i i nove. Medu obnovljenim gradovima-utvrdama istice Kartagu, koju je preimenovao u
Justiniana. Za Kartagu je posebno §to je fortificirao i samu luku i u¢inio i nju snaznom utvrdom.
Prokopije spominje grad Adrumetus koji je bio uniSten od strane Vandala, a koji je Justinijan
dao obnoviti i oko njega izgraditi masivne zidine i postavio garnizon unutar njega kako bi
¢uvao utvrdu. U regiji koju Prokopije naziva Byzacium, navodi Justinijanovu obnovu utvrda
Captuvada 1 Adrumetus koje su se nalazile uz obalu, a u unutraSnjosti Prokopije pise da je
Justinijan izgradio utvrde na granici sa barbarskim Maurima kako bi ih drzao pod kontrolom.
Duz granice tako podize utvrde imena Mamma, Telepta i Cululius, sa snaznim zidinama, u koje
je takoder smjestio vojne garnizone.®

O Justinijanovim velikim graditeljskim pothvatima u svrhu zastite granica Prokopije
zakljucuje: ,,Nitko viSe ne moze sumnjati, jer sada je jasno cijelom Covjecanstvu da je car
Justinijan osnazio carstvo, ne samo utvrdama, ve¢ i garnizonima, od istocne granice do zalaska

sunca, §to i jesu granice Rimske dominacije. ...*?°

18 Ciglenecki, Slavko. ,,Justinijanovo utvrdivanje Ilirika“. Archealogica Adriatica 3, (2009): 211-212.

19 Procopius VI, 4-6.

2 Slobodan prijevod iz Procopius VI, 7. R. G. Goodchild je svojim istrazivanjima pedesetih godina prosloga
stoljeca potvrdio Prokopijeve vijesti o gradnji, i popravcima mnogih utvrda na ovom podrucju. Tako Goodchild
pise da je za vrijeme Justinijanove vladavine ovo podrucje postalo ,,zemlja utvrda®, kada je skoro svaki brezuljak
bio osiguran utvrdom, strazarnicom ili nekakvom posmatracnicom i to da su sve bile u medusobnoj vizualnoj
komunikaciji; R.G. Goodchild. ,,The Roman and the Byzantine limes in Cyrenaica®“. The Journal of Roman
Studies, 43 (1953): 75.



3. Justinijanova era

Godine 527. Flavius Petrus Sabbatius u dobi od 45. godina nasljeduje prijestolje
Bizantskog Carstva postajué¢i car Justinijan 1.2! Razdoblje njegove vladavine obiljeZio je
prosperitet i napredak, stoga ga se i uzima kao posljednjim rimskim carem. Justinijan je
prosirio granice Carstva, nastojeci za Zivota obnoviti jedinstveno Rimsko Carstvo.??

J.B. Bury ga opisuje kao Covjeka koji posjeduje nadprosjecne intelektualne talente u
odnosu na druge rimske careve. Pise o njemu kao energicnom covjeku koji je izrazito volio
raditi, ako ne i da je bio najradi$niji Covjek u ¢itavom Carstvu. Uzima se da je i prvi car koji je
samostalno 1 sistematicno proucavao dogmatska pitanja, a uz to je imao podrSku teologa.
Justinijanova velika ambicija i san 0 vracanju nekadasnjeg jedinstvenog Rimskog Carstva, u
pocetku, nije imala podrSku od strane njegovih podanika. Narocito je nezadovoljstvo bilo
izrazeno medu senatorskim krugovima, koji nisu podrZavali Justinijanovo nastojanje da
kompletna vlast bude u njegovim rukama. Pored toga, takve velike ambicije zahtijevaju velika
novéana sredstva.?® Tako veé u sije¢nju 532. godine dolazi do pobune Nika, kada je sam car
umalo zbacen s prijestolja, ali ipak pobuna biva krvavo ugusena.

Iduc¢ih deset godina nakon gusenja pobune, uzimaju se kao najprosperitetnije godine
Justinijanove vladavine. U tom razdoblju uspostavio je mir s Perzijom, Afriku i Italiju je stavio
pod svoju vlast, napravio je velike pomake u rimskom pravu, a Konstantinopol je obnovljen.?*

Justinijanovi uspjesi su 1 produkt okruzivanjem sposobnim pojedincima, te
postavljanjem istih na vazna mjesta. Velike vojne pohode su vodili vojskovode Belizar i
Narzes, dok je znamenitu kodifikaciju prava sproveo Tribonijan, a najvaznije upravne mjere

donosio je pretorijski prefekt Ivan Kapadocijski.?®

2l Kao najvazniji izvor za zivot i djelo cara Justinijana I. bio je bizantski povjesni¢ar Prokopije iz Cezareje, koji
je u svojim djelima Povijest ratova i O gradevinama veli¢ao Justinijanove ratne i graditeljske pothvate, dok u
svom djelu tkz. Tajna povijest pise potpuno opre¢no, odnosno ostro kritizira cara Justinijana i caricu Teodoru.;
Prokopije iz Cezareje. Hrvatska enciklopedija. https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?1D=50599
(Pristupljeno: 20.10. 2023.)

22 ).B. Bury. History of the Later Roman Empire: From the Death of Thedosius I. to the Death of Justinian. Vol.
2. Dover Publications, 1958: 23-24.

2 Bury, 1958: 36. Tako Ivo Goldestein pise da je posjedovao enciklopedijsko znanje i veliku sposobnost
prilagodavanja, te da je sproveo reforme u svim porama Carstva; on je kodificirao pravo, reformirao drustvo,
gradio gradove, utvrde i crkve.; Goldstein, Ivo. Bizant na Jadranu. Bizant na Jadranu od Justinijana I. do Bazilija
I. Latina et Graeca. Zavod za hrvatsku povijest filozofskog fakulteta. Zagreb, 1992: 19.

24 Bury, 1958: 39-55.

% Ostrogorski, Georgije. Povijest Bizanta 324-1453. Golden marketing, Zagreb, 2002: 35.
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3.1. Justinijanova osvajanja

Sredivanjem odnosa unutar Bizanta i prijestolnice Carigrada, Justinijan se okrenuo
prema Perzijancima, odnosno stoljetnim neprijateljima svih oblika rimske drzave. Justinijan
ovaj rat zapravo nasljeduje od cara Justina, a zavrSava ga 533. godine sklapanjem ,,vjecnog
mira“ koji je bio rezultat obostranog interesa, a ne posljedica vojne pobjede. Perzijski kralj
Kavad objavljuje Bizantincima rat nakon §to car Justin odbija posvojiti njegova sina Hozroja i
tako ga staviti pod zastitu Istocnog Rimskog Carstva, u svrhu osiguravanja njemu perzijskog
trona.?® Prvi pothvat od strane Bizantinaca u ovom ratu, je bila invazija na Persarmeniju, kada
se ujedno po prvi put pojavljuje i vojskovoda Belizar, koji doprinosi uspjesnom ishodu ove
invazije za Bizantince.?’” Medu vaznim bitkama ovoga rata bile su bitka kod Dare kada
Bizantinci pod vojskovodom Belizarom zadaju Perzijancima poraz, i bitka kod Kalinikuma
kada Perzijanci pobjeduju.?® Smréu kralja Kavada i dolaskom njegovog sina Hozroja na tron
531. godine, dovelo je u konacnici do sporazuma i sklapanja mira 532. godine. Mirom je Bizant
vratio neke znacajne utvrde u Persameniji, no car je morao platiti gotovo 5000 kg zlata za
obranu kavkavskih prijelaza. ,,Vje¢ni mir* sklopljen 532. godine, nije bio vje€an jer se od 540.

do 545. godine odvio i drugi perzijski rat, koji je zavrsen sklapanjem primirja na pet godina.?®

3.1.1. Reqoncuista lustiniana

Rije¢ rekonkvista etimoloski potjece od Spanjolske i talijanske rije¢i reconquista sto u
prijevodu znaci ponovno osvajanje. Justinijanova rekonkvista bila je pokusaj vra¢anja pod vlast
svih onih prostora koji su jednom ¢inili jedinstveno Rimsko Carstvo. Prve korake u ostvarenju
tog cilja poduzeo je Justinijan u sjevernoj Africi, kada mu Gelimerova® uzurpacija prijestolja
530. godine, daje priliku da intervenira. Naime, Gelimer, nakon $to ga je Hilderik, vandalski
kralj, imenovao za zapovjednika vojske, porazava Maure u bitci i s njima zapo€inje pregovore
0 savezu. S obzirom da je Hilderik bio naklon caru Justinijanu, Gelimer se bojao za svoj
polozaj. Stoga se 530. godine Gelimer, uz potporu vandalskih plemica, pobunio. Tako su
Hilderik i njegovi sljedbenici bili zatvoreni, a Gelimer preuzima vlast. S obzirom da su tijekom

cijelog postojanja Vandalskog kraljevstva, krs¢ani koji su tamo zivjeli, bili nezadovoljni i

26 procopius of Cesarea. Wars of Justinian. Book I. The Persian War. Delphi Classics, 2016: 11.

27 |an Hughues. Belisarus: The Last Roman General. Westholme Yardley. 2009. Str: 42.

28 procopius of Cesarea. Book I. The Persian War, 13-17.

2 Bury, 1958: 88, 112..

30 Gelimer je bio Gaizerikov praunuk (osvojio Kartagu 439. godine i osnovao Vandalsko kraljevstvo) i kao
najstariji Gaizerikov potomak, nominalno je bio sljede¢i na redu za prijestolje nakon Hilderika (523-530).;
Hughes, 2009: 71.
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molili za pomo¢, Justinijan je sada mogao iskoristiti njihovo nezadovoljstvo kao opravdanje za
intervenciju.®!

Cim je sklopljen mir s Perzijom u proljeée 532. godine, pripreme za osvajanje Afrike
su pozurile. Kada je sve bilo spremno za invaziju, bilo je potrebno jos izabrati zapovjednika
operacije, te je imenovan Belizar. Belizar se dokazao u Perzjiskim ratovima, uz to je bio carev
osobni prijatelj, a prije pocetka invazije na Afriku je dokazao svoju odanost caru u pobuni
Nike.32 S otprilike 17 000 ljudi Belizar kreée 533. godine prema Africi. U kratko vrijeme
postize uspjehe, porazava vandalsku vojsku kod Decimuma, te nastavlja dalje prema Kartagi.
Gradske zidine su bile obnovljene 425. godine, u posljednjim godinama rimske vladavine, no
Vandali ih nisu odrzavali, stoga grad nije mogao izdrzati opsadu, pa Bizantinci lako pobjeduju.
Belizar tako ulazi u Kartagu, zauzima Gelimerovu palacu i u carevo ime sjeda na Gelimerovo
prijestolje. No, Gelimer skuplja pojacanje i kre¢e na Kartagu s vojskom sadrzanom od pretezno
konjice $to je za slabe zidine grada lako moglo biti kobno. Gelimer blokira grad s kopnene
strane i zauzima veliki akvedukt. Takoder, pokusava stupiti u kontakt s arijanskim trupama u
Belizarovoj vojsci, pokusavajuéi ih pridobiti na svoju stranu, no bezuspjesno.

Tri mjeseca nakon bizantskog zauzimanja Kartage, dolazi do odlu¢ujuce bitke koja
okoncava Vandalsko kraljevstvo. Naime, Vandali su se utaborili oko 30 km od Kartage, na
mjestu zvanom Tricamarum koje je bilo zasti¢eno malim potokom. Bizantska ceta od 500
konjanika predvodena [Ivanom Armencem je prva stigla na mjesto skorasnjeg sukoba i utaborila
se u blizini, ¢ekajuc¢i da im se pridruzi Belizar s pjeSaStvom 1 ostatkom konjanika. Sljedeceg
dana, Vandali postavljaju bojnu liniju iza potoka, i uspjesno odbijaju dva manja napada
predvodena Ivanom Armencem. Konac¢no, dolazi do treeg napada, ovog puta sa Belizarom,
Sto rezultira Zustrom borbom duZ cijele fronte, kada centar vandalske vojske popusta 1 dio
vojske bjezi. Sve veéim probijanjem bizantske vojske u vandalski tabor, dovodi i do bijega
samog Gelimera, a za njim i ostatak Vandala. Gelimar je pobjegao u okrilje Maura, dok se
bizantska vojska okrenula pljacki.

ZavrSetkom ovog rata, Justinijanu je otvoren put prema daljnjim uspjesima, sada
usmjerenih prema njegovom glavnom cilju, a to je Zapadna Europa. Dakle, nakon uspjeha nad
Vandalima u Sjevernoj Africi, okreée se osvajanju Italije, koja je ¢inila jezgru nekadasnjeg

slavnog Carstva.®*

31 Hughes, 2009: 71-73.

32 Hughes, 2009: 75.

33 J.A. S. Evans. The Age of Justinian. The Circumstances of Imperial Power. Routledge. 1996: 129-131.
34 Matijasi¢, 2012: 193-194.



Kako bismo bolje razumjeli ono §to je uslijedilo, vazno je shvatiti kontekst, odnosno
situaciju u Italiji. Naime, nakon Teoderikove smrti, slabosti ostrogotske vladavine ubrzo
postaju ocite. Teodorikov nasljednik, unuk Atalarik, bio je jo$ dijete, stoga njegova majka
Amalasunta vlada kao regent. S obzirom da je bila Zena nije do¢ekana s entuzijazmom medu
Gotima. Osim §to im je smetalo da vlada Zena, nisu podrzavali njezinu prorimsku politiku.
Smatra se da je Zeljela ujediniti Rimljane i Gote, §to nije odgovaralo svim Gotima. Atalarik
usred takvog ozra¢ja zbog bolesti umire, a Amalasunta postize dogovor s Teodahadom,
toskanskim zemljoposjednikom, da ¢e ona vladati, a on biti nominalni kralj. Teodahad krseci
sporazum, baca je u zatvor, a naposljetku je i daje ubiti. S obzirom da je Amalasunta tezila
dobrim odnosima sa Isto¢nim Rimskim Carstvom, njezina smrt pokrece Justinijanovu invaziju
na Apeninski poluotok.®

Vec¢ 535. godine Belizar odlazi u pohod na Ostrogotsko kraljevstvo i to u dva smjera:
jedan dio vojske, voden generalom Mundom, napreduje kroz Dalmaciju, a drugi predvoden
Belizarom prodire na Apeninski poluotok. Belizar na svom putu prodire u Siciliju, zauzima
Cataniu, Sirakuzu i Palermo. Kada je vijest o osvajanju Sicilije stigla do Teodahada, on se
prisjetivs§i sudbine Gelimera, odlucuje poslati izaslanstvo caru, da mu prenesu poruku o
njegovom povlacenju s prijestolja i predaje vlasti nad Apeninskom poluotoku. Medutim,
dogada se preokret kada Goti predvodeni Asinarijem i Gripom sa velikom vojskom ulaze u
Dalmaciju, i u okolici Salone stupaju u bitku sa vojskom generala Munda i njegova sina
Maurikija. U tom sukobu Maurikije i Mundo pogibaju. Teodahad ¢uvsi za to mijenja svoje
misljenje, i povlaci odluku predaje, te se sukob nastavlja. Car odgovara slanjem velike vojske
pod Konstancijanom u Dalmaciju, a Belizaru nareduje da nastavi prodirati iz Sicilije na ostatak
Apeninskog poluotoka. Uspjesno osvojivsi Napulj Belizar kre¢e dalje prema glavnom cilju,
Rimu. Medu Gotima dolazi do promjene, jer su zbog nepovjerenja u Theodata, izabrali novog
kralja Vittigisa 536. godine.®

Stoga, iduce godine kada je Belizar stigao u Rim nailazi na veci otpor, a opsada je trajala
godinu i devet dana, kada zavriava uspje$no za Belizara 538. godine.®” Tek nakon krvavih
borbi uspijeva se probiti na sjever, zauzima Ravennu 540. godine i zadaje poraz gotskom kralju
Vitigesu, kojeg kao zarobljenika odvodi u Carigrad.

Tu rat s Ostrogotima ne zavr$ava. Naime, u Ostrogotskim redovima dolazi do promjena,

te kona¢nim dolaskom Totile na vlast, Ostrogoti se oporaviljaju i u ¢itavoj Italiji pokre¢u borbu

% Evans, 1996: 137-138.
3 Procopius of Cesarea. Book V. The Gothic War. 5-11.
7 Bury, 1958: 194.
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protiv bizantske prevlasti. Tako se odvija prevrat, Belizar vrativsi se na Apeninski poluotok
544. godine, biva viSe puta porazen, dok sve ono $to je prethodno osvojio, lagano prelazi u
ruke Ostrogota. Ipak, otpor uspijeva slomiti strateg i lukavi diplomat Narzes nakon niza dugog
ratovanja. Taj konac¢ni uspjeh 555. godine, rezultirao je uspostavljanje bizantske vlasti zajedno
sa starim socijalno-ekonomskih odnosima na Apeninskom poluotoku.

Justinijanova rekonkvista zakljuéena je ratom protiv Vizigota u Spanjolskoj. Mijesanjem
u sporove lokalnih vlastodrzaca uspijevaju pristati u Spanjolskoj i zauzeti jugoistoéni dio
Iberskog poluotoka 554. godine. Tako je Justinijan uspjesno oteo Germanima Apeninski
poluotok, najveéi dio sjeverne Afrike, dio Spanjolske zajedno sa sredozemnim otocima, i s

time je Sredozemno more nanovo bilo unutarnje more Carstva. %

3.1.2. Isto¢na obala Jadrana

Nakon osvajanja sjeverne Afrike, istovremeno ¢e se odviti dva pothvata, odnosno
Justinijan nareduje Mundu, generalu u Iliriku, da ude u Dalmaciju i pokuSa zauzeti Salonu; dok
¢e Belizar krenuti prema Siciliji i zauzimati grad po grad.®®

Prema Prokopiju, Mundo nije prilikom osvajanja Salone koristio pomorski put
Jadranom, no to ne pori¢e vaznost istocne obale Jadrana za vrijeme rata. Usporedimo li obalu
sjeverne Afrike, ili obalu Sicilije, koje su bile pogodne u trenucima rata kada je linija fronta
bila na jugu Italije ili na obalama Tirenskog mora, isto¢na obala Jadrana je omogucavala
kontakt 1 dosizanje svake tocke talijanske obale. Upravo ta prednost, se pokazala kao vrlo
bitnom kada su se bitke vodile za Ravenu, u dolini Poa i na sjeveru Apeninskog poluotoka.

Ne zele¢i izgubiti Dalmaciju bez borbe, Goti Salju na istocnojadransku obalu vojsku pod
vodstvom Asinarija, Gripe i drugih, pred Bizantince koji su prethodno zaokruzili pripreme za
napadaj na Italiju osvajanjem Dalmacije i Sicilije. Tako dolazi do ponovnog sukoba izmedu
Gota i bizantske izvidnice.

Od Prokopija doznajemo kako su se 535. godine u blizini Salone sukobili Gotska vojska

sa bizantskom izvidnicom, u kojoj Maurikije, sin Mundov umire.*® Poslije toga, dolazi i do

38 Ostrogorski, 2002: 36.

39 Goldstein. 1992: 20.

4 Prokopije pise: ,,....Goti, pod zapovjednistvom Asinarija, Gripe i drugih, dolaze s velikom vojskom u
Dalmaciju. A kada su stigli u okolici Salone, Maurikije, Mundov sin, koji nije krenuo u bitku, ve¢ je s nekoliko
ljudi bio u izvidnici, susrece ih. Uslijedila je Zestoka borba u kojoj su Goti izgubili svoje najistaknutije i
najplemenitije ljude, dok su Rimljani izgubili gotovo cijelu svoju Cetu, ukljucujuéi i svog vojskovodu Maurikija.
A kada je Mund ¢uo za to, svladan tugom i zbog nesrece obuzet bijesom, krece protiv neprijatelja bez i najmanjeg
premiSljanja i bez obzira na ikakvu naredbu. Bitka koja je uslijedila bila je neizvjesna, a rezultat je bila kadmejska
pobjeda Rimljana. Jer iako je vecina neprijatelja tamo pala i njihov poraz bio odlu¢uju¢i, Mundo, koji je nastavio
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sukoba glavnine bizantske vojske s Gotima, no ovog puta bitka zavrSava bez odluke, a pogiba
i vojskovoda Mundo. Tada Goti zadrzavaju neka uporista u okolici Salone, s obzirom da su
nepovjerljivi prema zidinama Salone, koje su ocigledno u loSem stanju, a i uz to stanovnistvo
Salone je bilo neprijateljski nastrojeno prema njima, dok se Bizantici povlaée vjerojatno natrag
u Ilirik. S obzirom na strateSku vaznost istocne obale Jadrana, koja je bila neophodna za
osvajanje Apeninskog poluotoka, Justinijan nareduje vojskovodi Konstancijanu da organizira
osvajanje Salone. U isto vrijeme Justinijan nareduje Belizaru da napadne Italiju. Bizantska
vojska, predvodena Konstancijanom krece od Epidamna i morem napreduje prema Jadranu.
Mjesto usidravanja je bilo kod Epidaura, dok im se pridruzuje i kopnena vojska. Kada su Goti
saznali da neprijatelji stizu i da su pritom broj¢ano snazniji, povlace se prema Skardoni,
odnosno Skradinu.

Konstancijan $alje izvidnice koje su imale zadatak izvijestiti o situaciji u Saloni, te se tek
nakon toga odlucuje preploviti razdaljinu do Salone. Bizantski vojskovoda i ovdje poduzima
mjere opreza; prvotno Salje 500 vojnika pod zapovjednistvom nekog Sifila, da zauzmu uski
klanac nedaleko od grada*!, kako bi se zastitio od potencijalne prijetnje napada neprijateljske
vojske. Osiguravsi tu toCku, Konstancijan s vojskom ulazi u Salonu bacajuéi se na zadatak
popravke bedema, kako bi osigurao to vazno uporiste od moguceg ostrogotskog napada. No,
ve¢ nakon tjedan dana od dolaska bizantske vojske, gotska vojska predvodena Gripom, napusta
Dalmaciju 1 povlaci se u Ravenu, stoga je Dalmacija Justinijanu bila osigurana.

Prokopije piSe da je Konstancijan zavladao ¢itavom Dalmacijom i Liburnijom, ¢ime
zapravo potvrduje da se u to vrijeme i dalje zadrzalo poimanje tog podrucja kao dvama
zemljopisnim entitetima.*> Dakle, krajem 536. godine na neko vrijeme borbe na Jadranu
zamiru. Tada su Ostrogoti vojsku smjestili u Galiji 1 Veneciji, a Belizar je s juga zapoceo
osvajanje Italije, s glavnim ciljem osvajanjem Napulja i Rima. Kada je Belizar opsjedao Rim,
bizantska vojska je uspjesno zauzela Spoleto i Perugiu, §to je zapravo pribliZilo front jadranskoj
obali. U to vrijeme gotski kralj Vitigis, umjesto da se sukobi s Bizanticima u Italiji, on Salje

brojnu vojsku pod Asinarijem i Uligisalom u Dalmaciju. Zapravo, nao¢igled nerazuman potez,

ubijati 1 pratiti neprijatelja gdje god bi ih pronasao, biva ranjen od nekog bjegunca i tako pao. Tada je potjera
prekinuta i dvije su se vojske razdvojile.*
Prokopije nadodaje jos i:
,Sto se ti¢e Salone, u nju nitko nije usao. Jer Rimljani su se vratili kuéi, buduéi da su potpuno ostali bez
zapovjednika, a Goti, vidjevsi da im nitko od visokih duznosnika nije ostao, padose u strah i zauzmu tvrdave u
susjedstvu jer nisu imali povjerenja u zidine Salone. A osim toga, Rimljani koji su tamo Zivjeli nisu bili dobro
raspoloZeni prema njima.*; Slobodan prijevod iz: Procopius of Cesarea. Book V. The Gothic War. 7
4L Pretpostavlja se da je rije¢ ili o prolazu od Trogira prema zaledu, ili jo§ vjerojatnije da je rije¢ o Kliskim vratima,
koja nadvisuju grad sa sjevera.; Matijasi¢, 2012: 196.
42 Matijasi¢, 2012: 196.
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pokazao se kao taktickim, jer je kralj vrlo dobro ocijenio da bi dvostrana prijetnja, iz pravca
Tirenskog mora i iz Dalmacije, bila pogubna. No, Bizantici pobjeduju kod Skradina, a Goti se
povlace u Burnum, gdje iS§¢ekuju glavninu snaga pod Asinarijem. Dolaskom tih snaga, kre¢u u
napad na Salonu.*

Konstancijan za potrebe obrane Salone, povlaci sve vojnike iz svih utvrda, $to se vjerojatno
odnosi na utvrde, odnosno postaje duz cesta i pomorskog plovnog puta koje se protezu ¢itavom
isto¢nojadranskom obalom. Ostrogoti stizu, i okruzuju Salonu s kopna i mora, a Bizantinci
napadaju ostrogotske ratne brodove, te uspijevaju ih natjerati u bijeg. Medutim, Goti nisu
prekidali opsadu, ve¢ su se i dalje Zestoko borili. No, s obzirom da nisu uspjeli slomiti otpor
branitelja, kratkotrajno napustaju opsadu i1 povlace se. Tako je Bizant ponovno 537. godine
zavladao pokrajinom. Zanimljivo je kako Prokopije kada pise o Belizarovim uspjesima u Italiji,
koristi se glagolom ,,pokoriti*, dok za Konstancijanove uspjehe u Dalmaciji i Liburniji rabi

,Juzeti, §to na neki na¢in oznacava razliku u teZini tih dvaju vojnih pothvata.**

3.1.3. Uloga isto¢ne obale Jadrana u Justinijanovoj Rekonkvisti

Nakon sukoba vojski u Dalmaciji, fronta se pomice prema Ankoni, Raveni i dolini
rijeke Po. Zestoke borbe su se vodile u srednjoj i sjevernoj Italiji, gdje je Justinijanova vojska
napredovala i osvajala redom Spolet, Peruziju, a 538. godine i Rimini. Uskoro Ostrogoti
opsjedaju istoimeni grad, a potom 1 Ankonu, kojoj stize u pomo¢ brod, vrlo vjerojatno sa druge
strane Jadrana. Potom i slavni vojskovoda Narzes skupa sa 5000 vojnika stizu iz Bizanta u
Picenum, §to ja¢a bizantinske pozicije na tom dijelu fronta.*

Goldstein istice kako je zapravo nemoguce da je Justinijanova vojska do tog podrucja u
blizini Jadranskog mora stigla nekakvim zaobilaznim putem, to¢nije brodom preko Sicilije do
Rima, a potom od Rima pjeSice. Isto tako, istie kako vojska nije zasigurno i$la ni kopnenim
putem uz jadransku obalu, jer su Goti tada drzali Ravenu i sjeverne dijelove poluotoka. Stoga
zakljucuje da je tolika vojska morala ploviti. Nadalje istice kako jedan od razloga favoriziranja
transjadranskih komunikacija jest svakako i priblizavanje ratnih operacija Jadranu. Isto tako,
prijevoz morem je bio puno brzi, negoli kopnom. Naime, upravo zbog ratnih okolnosti koje su

otezavale opskrbu vojskom na ratitima, funkcija Jadrana je bila od velike vaznosti.*® Tako

43 Goldstein, 1992: 23.
% Matijagi¢, 2012: 198.
45 Matijagi¢, 2012: 199.; Goldestein, 1992: 23.
46 Goldstein, 1992: 24.
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Matijasi¢ piSe da je u vrijeme kada je Belizarova vojska izbila na Jadransko more kod Ankone,
podrika mornarice iz Dalmacije postala je kljuna.*’

Takoder, u doba ovih sukoba na Apeninskom poluotoku, Dalmacija je i odmoriste kao i
pribjeziste bizantske vojske. Tome svjedoci Prokopijev zapis da je vojskovoda Vergentin iz
opsjednutog Milana zajedno sa svojim vojnicima pobjegao u Dalmaciju. U to vrijeme Jadran
je bio u bizantskim rukama, stoga je bilo sigurno mjesto za bijeg i obnovu snaga.

Sukob se nastavljao u bizantinsku korist, tako je oko 540. godine izgledalo da im je
pobjeda osigurana. Tada je u gotskim rukama bilo jedino jo$ podrucje sjeverno od Poa, stoga
nisu imali neposredan pristup Jadranu. No, nepoznato je jesu li tada jo§ drzali Liburniju i Istru.

No, velikim porazom Vitigisa, Ostrogoti biraju Totilu i otada se situacija na ratiStu mijenja.
Tako se od 541. pa do 543. godine, Totila sa vojskom od Pavije spusta prema jugu i stize do
Napulja, no zaobilaze¢i jadranske luke na talijanskoj obali. S druge strane, Jadranom, posebice
istoénom obalom Jadrana od 544. godine Bizantici dominiraju i on im sluZi kao pocetna tocka
za sve vazne akcije. Goldstein istice kako Goti zapravo tijekom rata gube inicijativu jer ne
koriste, ili pak jer ne mogu koristiti Jadran.*®

Nastoje¢i, koliko toliko, oslabiti potpunu bizantsku kontrolu Jadrana, Totila Salje 549.
godine svog vojskovodu Indulfa u napad na Dalmaciju. Naime, napao je i opljackao Mukur,
odnosno danaS$nju Makarsku, a potom se zaputio prema utvrdi tada nazivanom Laurete, gdje
se sukobio sa bizantskom ¢etom koja je stigla iz Salone. Indulf uspjesno pobjeduje, pljacka i
ponovno se vraca u Italiju. Oc¢igledno je da Ostrogotima nije bila teZnja osvajanje ili nesto
sli¢no, ve¢ stvaranje pomutnje u bizantske pomorske komunikacije, a ujedno je to bilo i jedino
Sto su mogli uciniti zbog bizantske kontrole. Dvije godine kasnije, 551. u Jadran uplovljava jos§
bizantskih brodova, koji uspijevaju sprijeciti ponavljanje takvih napada, tako da je gotsko
povlacenje s mora bila najava skorasnjeg sloma 555. godine njihove mo¢i na Apeninskom
poluotoku.*®

Dakle, u Justinijanovom ponovnom osvajanju Apeninskog poluotoka, veliku ulogu je
odigrala isto¢na obala Jadrana. Zapravo, osiguravanjem vlasti i kontrole nad tim podrucjem,
Justinijanu je omoguceno sigurnije i kvalitetnije poduzimanje daljnjih koraka. Bez prevlasti
nad isto¢cnom obalom Jadrana, oteZala bi se pojacanja novim brodovljima, ili laksa opskrba
potrebitom hranom i pi¢em, a isto tako ne bi imali tako sigurno, a na kratkoj udaljenosti,

utociste za bijeg u slucaju poraza.

47 Matijagi¢, 2012: 199.
48 Goldstein, 1992: 24-27.
% Matijagi¢, 2012; 203.
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4, Kastrizacija

Kada govorimo o kasnoj antici, govorimo o razdoblju stagnacije te ekonomske krize, $to
se najvise moze osjetiti u gradovima. Upravo je u kontekstu takvog vremena, tesko bilo
pribaviti dovoljno materijalnih sredstava za obnovu potrebitih fortifikacija, koje su i bez
provala barbara, bile u poprilicno loSem stanju jer ih se nije adekvatno odrzavalo. No, s
dolaskom bizantske vlasti, nakon teskih iskustava ste¢enih dugogodi$njim sukobom s Isto¢nim
Gotima, pocinju se obnavljati utvrde u vecini gradova. Tako se u Saloni popravljaju dijelovi
perimetra uz bedem sa sjeverne strane, a starije kule dobivaju vanjske oStre zavrSetke
trokutastog oblika. Isto tako, u Zadru se gradi novi dio zidina s kopnene strane i to usporedno
s ranoantickim bedemom iz Augustova doba.

U navedenim gradovima, ali i brojnim drugim, uocava se ista tehnika gradnje obnovljenih
bedema, koju susre¢emo i u drugim provincijama, kao Sto je to Afrika. RijeC je o tehnici
upotrebe spolija, odnosno gradevnog materijala koji je nekada pripadao drugim gradevinama
razli¢ite namjene. Dakle, nije rije¢ o materijalu vadenu iz kamenoloma i materijalu koji se
posebno obradivao, ve¢ o materijalu koji se mogao lako pronaci, bilo to sa bivs§ih napustenih
hramova, trjemova, bazilika ili pak termi i drugih. Premda je bilo nastojanja sprjeCavanja
takvog vida devastacije antickih gradevina, pa ¢ak i od samog cara Justinijana, nije pokazivalo
uspjehe zbog okolnosti vremena, gdje se prvotno i jedino gledala hitna sigurnost grada.

Kada govorimo o obnovi koja je uslijedila nakon Justinijanove rekonkviste, u kontekstu
istoéne obale Jadrana, dolazimo do pojma ,kastrizma*. U kasnoj antici, defanzivna uloga je
naglaSenija, grad je i civitas i castrum. U tom razdoblju, okolnosti su bile takve da je bilo
potrebno braniti gradove ali i njihove teritorije. Stoga upravo u kasnoj antici karakteristi¢na je
opc¢a kastrizacija arhitektonskih kompleksa, dijelova naselja, cijelih naselja kao 1 uzih regija.
Svakako najve¢i zamah odvija se nakon dvadesetogodi$njeg sukoba izmedu Bizanta i Istocnih
Gota, odnosno do propasti njihove drzave sredinom 6. st.>

Depopulacija sela u kasnoj antici je uzrokovala smanjenje poljoprivrede obalnih gradova,
a sveukupna nesigurnost kopnenih komunikacija prisilila je gradove da se oslanjaju na
pomorske putove. Drugim rije¢ima, smanjenje povrSine koja je pripadala gradu, propadanje
nizinskih naselja i stanje trajne nesigurnosti, rezultirali su bijegom stanovniS$tva u brdska

sklonista, ¢ime je zapoceo proces kastrizacije. Slabljenjem granica, proces utvrdivanja utocista

%0 Sui¢, Mate. Anticki grad na Istocnom Jadranu. Zagreb, 2003: 349- 356.
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se intenzivirao do kraja 6. st., utvrde su bile postavljene svuda, dok se drustvo skrivalo iza
zidina.>!

Ulogu refugija zadrzava grad, onaj koji postoji jos od antickog vremena, ali i potpuno
novi castrum Kkoji postaje i civitas. Ovakvu evoluciju prvenstveno su prozivljavali gradovi uz
more, koji u ranoj antici nisu imali municipalne konstitucije. Kao posljedica kastrizacije,
odnosno utvrdivanja naselja, jest napustanje suburbija, i to ukoliko se nisu uspjesno integrirali
u gradsku cjelinu. Kao $to je ve¢ receno, kastrizacija dozivljava zamah za vrijeme bizantske
vladavine, i to nakon odlaska Isto¢nih Gota. Taj proces najvise se odrazio na obali, i svakako
na otocima. Naime, Bizant je pokazivao interes za osiguravanje kopnenih a pogotovo
pomorskih putova, a nazirali su se i planovi za obnovu provincija. Tako se organizira Citava
mreza utvrdenja, koja se moze promatrati kao nova obrambena linija, i to s utvrdenim
uporiStima u koje se smjestila vojska. Takav se sustav organizirao duz plovnih putova Jadrana.
Pored toga, Suic¢ isti¢e kako je u kasnoj antici na hrvatskom priobalju uz kastrizaciju naselja i
urbanih aglomeracija, postojala i kastrizacija teritorija.

Procesom kastrizacije sva su vazna naselja poprimila svojstva kastrona, i pritom ne samo
na estetskoj, povrsinskoj razini ve¢ i u svojoj funkciji. Dakle, novost je $to se nazo¢nost vojne
posade unutar gradova, naselja ne kosi sa gradskom autonomijom, za razliku od vremena ranog
Carstva. Takoder, sada viSe ne postoji razlika izmedu starijih gradova-municipija i novih
gradova-kastrona, sada zapravo razvoj i jednih i drugih te¢e jednako i ono $to im je zajednic¢ko
jest utvrdenja 1 odrZzavanje valjane razine sigurnosti. Sui¢ tako zaklju€uje da su to bili gradovi
prvenstveno po svojim fortifikacijama. Kao posljedica tadasnjih drustvenih, ekonomskih,
politickih, religioznih promjena i kontinuiranih mijena, u odnosu na antiku promijenio se i
pogled ka organizaciji naselja, gradova, tako je sada vrijedilo pravilo §to manje to bolje, jer

smanjenjem cjeline olak$ava se njezino funkcioniranje.>?

4.1.Justinijanov limes

Pojam i proces kastrizacije, koji se o€ituje na isto¢noj obali Jadrana u kasnoj antici, dovodi
nas i do takozvanog Justinijanovog limesa. Naime, Slobodan Cage pise kako je kastrizacija
uvelike napredovala za vrijeme Justinijana, kada se cijelom pokrajinom proteZe gusta mreza

raznovrsnih utvrdenja, sve od gradova do manjih tvrdava i izvidnica.>® Dok Miroslav Kati¢

51 Bileta, Vedran. ,,On The Fringes of The Shrinking Empire The Militarization of Administration and Society in
Byzantine Histria.”“. MA Thesis in Medieval Studies. Central European University. Budapest, 2010: 33.

52 Sui¢, 2003: 357-362.

53 Cage, Slobodan. ,,Civitates Dalmatiae u “Kozmografiji” Anonima Ravenjanina“. Diadora 15, (1993): 431.
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istice da Justinijan uclvrS€uje vec postoje¢i sustav s glavnim zadatkom da se zastiti
komunikacija istok-zapad, osiguravajuéi jedini put prema Raveni.>*

No, tvorac ideje i teze o spomenutom Justinijanovom limesu jest Mate Sui¢, koji u
znanstvenom clanku ,,Bizantski limes na isto¢noj obali Jadrana* udara temelj buduéim
istrazivanjima istog. Kako sam kaze, ideju o potrazi za tragovima obrambenog sustava uz
Istocnu obalu Jadrana dobiva na temelju sjevernobizantskog limesa kojeg organizira
vojskovoda Belizar. Suié, se zapravo vodi logikom da kao $to je Bizant osigurao Afriku nakon
odlaska Vandala, vjerojatno je isto ucinio i za pomorske putove duz Jadrana nakon odlaska
Isto¢nih Gota.

Kako je ve¢ receno, nakon pobijede nad Istocnim Gotima, Bizant posvecuje interes zastiti
Dalmacije, narocito jadranskih pomorskih putova. Paralelno sa Justinijanovom rekonkvistom
na isto¢nojadranskim otocima, sve od Brijuna pa do Elafitskih otoka, prema Suicu, podizu se
razli¢ita uporista ili kastrd zajedno sa vojnim posadama i to upravo na vaznim to¢kama s kojih
su se mogli kontrolirati pomorski putovi. Sui¢ biljezi da je takvih toCaka bilo najviSe na
zadarskom uskom pojasu, u koje spadaju i utvrda na Kornatima kao i ostatci utvrda na otoku
Vrgadi. Nadalje, pretpostavlja da se sli¢no uporiste sagradilo i na Sv. Mihovilu na otoku
Ugljanu, te naravno i na drugim otocima. On uz taj proces povezuje i ekonomski oporavak
provincije, koji se iS¢itava iz obnove i1 dogradnje ve¢ih ekonomskih sklopova na otockim i
priobalnim mjestima. Takoder, navodi kako ne valja izostaviti i naselja na kopnenom dijelu, i
njihovu ulogu u osiguranju vaznih naselja i kopnenih teritorija. Sukladno tome, postavlja
zanimljivu pretpostavku o tome kako su vojne posade na oto¢nim i obalnim strazarnicama bile
zapravo limitanei, a prema tome na kopnenim podrué¢jima bi vise odgovarali comitatenses, s
¢ime zapravo povladi paralelu s africkim limesom.>®

No, postavlja se pitanje je li uistinu mozemo govoriti o limesu kao takvom, 1 daje 1i Sui¢
1 previSe vaznosti bizantskoj kastrizaciji, ne dovoljno valoriziraju¢i rad Justinijanovih
prethodnika i onih nakon njega?

Naime, Miroslav Kati¢ u svom clanku ,,Nova razmatranja o kasnoantickom gradu na
Jadranu®, isti¢e kako je dotadaSnja historiografija prenaglaSavala utjecaj Justinijanove
kastrizacije za koju se vezivala izgradnja, pregradnja i obnova veéine kasnoantickih utvrda na
istocnoj obali Jadrana. Nadalje, naglaSava da je toga bilo 1 prije, naroCito za ostrogotske

vladavine, te da je nuzno razlikovati visinska utvrdena naselja ranijeg nastanka od

54 Kati¢, Miroslav. ,,Nova razmatranja o kasnoantickom gradu na Jadranu*: Opvsc. Archaeol. 27, (2003): 525.
5Sui¢, Mate. ,,Bizantski limes na isto¢noj obali Jadrana®. Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji 35, 1 (1995):
135-139.
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ranobizantskog kastruma. Zanimljiv je njegov zakljucak kako Justinijan zapravo podizanjem
utvrda uzduz isto¢nojadranskih pomorskih putova ne gradi limes, u punom smislu te rijeci, 1
limes koji bi bio usporediv sa onim sjevernoafrickim, kako to sam Sui¢ nalaze, ve¢ nastoji
uciniti sigurnim ve¢ postojeée plovidbene uvjete Jadranskim morem. Nadalje, Kati¢ istice
potrebu da se pored kastrizacije, valorizira i izgradnja pristanista te luka, ¢esto u podnozju
samih utvrda, koje su osim za opskrbu, sluzile i za sklanjanje trgovackih brodova. Kati¢
izjednacava vaznost pristaniSta sa vazno$c¢u utvrda, jer su odigrale jednako vaznu ulogu u
olak3avanju navigacije i plovidbe istoénom obalom Jadrana.>®

S druge strane Ivo Goldstein istice vaznost jadranskog plovidbenog puta za Bizant, te
spomenute utvrde naziva kontrolnim tockama, no takoder istice kako vjerojatno nisu sve
nastale samo u Justinijanovo vrijeme, nego mozda prije ili kasnije. Ono $to on podvlaci kao
vjerojatnu moguénost, jest da je Citav taj sistem, kako ga on naziva, bio osmisljen i vjerojatno
dovrSen upravo za vrijeme i neposredno nakon bizantsko-ostrogotskog rata. Goldstein teZi
svojevrsnoj rekonstrukciji isto¢nojadranskog plovidbenog puta, na temelju dostupnih izvora i
svakako dotadasnjim istrazivanjima utvrda.®’

Takoder, Zlatko Gunjaca isti¢e kako je specifi¢nost izgradenih objekata $to su Cesto
izgradeni na nenapucenim otocima ili pak polozajima udaljenih od naseljenih mjesta, stoga se
moze zakljuciti da nisu podignuti radi obrane tih lokacija, ve¢ da su svi ti objekti predstavljali
osiguran, dobro promisljen sistem u svrhu zastite pune kontrole plovidbe Jadranom. Isto tako,
u skladu s tom tezom navodi 1 njithov medusobni odnos prema glavnim plovnim pravcima
izmedu otoka i duz obale.%®

Upravo zbog ovakvih odmaka u promiSljanju glede kasnoantickih utvrda
isto¢nojadranske obale, potrebno ih je detaljnije razdijeliti, istraziti one koje su uistinu nastale
procesom kastrizacije za vrijeme Justinijanove vladavine, uvidjeti jesu li zajedno ¢inile jedan

obrambeni sustav, te ih potencijalno sustavno popisati.

% Kati¢, 2003: 526.

5" Goldstein, 1992: 32-33.

8Gunjaca, Zlatko. ,,Kasnoanti¢ka fortifikacijska arhitektura na Isto¢nojadranskom priobalju i otocima®. Zirajski
libar, svz 1., Sibenik, (1994): 50.
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5. Utvrde

Goldstein u pokusaju rekonstrukcije bizantskog istocnojadranskog plovidbenog puta,
dolazi do nizanja pronadenih ostataka, bilo da je rije¢ o utvrdama, sakralnim gradevinama ili
pak drugim arheoloskim nalazima. Zapravo dolazi do zakljucka 0 nemogucnosti valjane
rekonstrukcije, prvotno radi nedovoljnog provedenog istrazivanja ali i nedostatka izvora. No,
ipak dolazi do svojevrsnih opazanja.

Naime, medu pronadenim utvrdama na ve¢ spomenutom plovidbenom putu isti¢e odredenu
kategorizaciju istih u skladu s njihovim polozajem. Tako izdvaja prvu vrstu koja bi bila
neposredno uz obalu, dakle mjesta koja su u kasnijim stolje¢ima bila nastavak funkcije anticke
luke odnosno emporija. Kao primjer toga izdvaja Split, Trogir, Zadar, Dubrovnik, tj. sva naselja
koja kontinuiraju iz antike, ali i druge koji nastaju u to doba. Za one koji nastaju u Justinijanovo
vrijeme navodi kako unutar svojih zidina imaju luku i lucke objekte, a za popravak brodova
imaju vjerojatno i brodogradiliste, ali u skladu sa skromnim moguénostima kasne antike.

Druga skupina, prema Goldsteinu bile bi novonastale utvrde izgradena podalje od mora,
to¢nije od 300 m do 1 ili 2 km od mora, no na mjestu koje bi dalo uvid u Sire podruéje. Ova
vrsta utvrda kontrolira i pogodne luke ispod sebe. Neki primjeri iz ove skupine su Vrgada,
Korintija, Gustjerna. Takoder, primjecuje ucestalost gradnje sakralnih gradevina u podnozju
ovakvih utvrda. Goldstein tako zakljucuje da je prvoj skupini glavni zadatak bio obrana luke,
a drugoj kontrola morskog prometa. *°

Sto se ti¢e same datacije utvrda, s obzirom da ih vezujemo uz vazne plovidbene puteve,
i to prema Raveni, odnosno za Justinijanovu pomorsku dominaciju na podrucju citavog
Jadrana, prema Zlatku Gunjac¢i ona je uslijedila nakon odlucuju¢e pobjede Bizantskog
brodovlja protiv Gotskih u bitci kod Sena Gallice. Ta bitka se odrzala po¢etkom druge polovine
6. st., stoga se upravo to vrijeme moze uzeti kao pocetak gradnje onog sto se uzima kao mogucéi

Justinijanov fortifikacijski sistem.®°

5.1.0toéne utvrde

Kao dio cjelovitog sistema u svrhu zastite Jadranskog plovidbenog puta i Justinijanove
prevlasti nad tim podruc¢jem, prema TomicCicu, stajale su otocne utvrde na istocnoj obali

Jadrana. Tako se dijelovi intenzivne i vrsno strukturirane vojne graditeljske djelatnosti mogu

%9 Goldstein, 1992: 57-58.
60 Gunjaga, 1994 55.
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pratiti sve od dubrovacke regije 1 otoka Mljeta, preko Peljesca, Kornata, oto¢ja Sjevernog
Hrvatskog primorja, pa do Brijuna na sjeveru. Taj graditeljski zamah koji je uslijedio nakon
bizantsko-gotskih ratova na ovim prostorima, se protezao duz vaznih plovnih puteva, S
odlikom izgradnje na tesko pristupacnim mjestima. Tragove tog pothvata nalazimo na
vrhovima oto¢nih brda, stjenovitim grebenima te isturenim rtovima, a kao zajednicka odrednica
tim lokacijama jest zapravo vrlo dobra preglednost okolnog terena, ali 1 zaSti¢ena sklonista 1
sidrista za plovila.

Plod Justinijanove rekonkviste bio je i niz specula i castella odnosno castra, kako ih
Tomici¢ naziva, koji su rasporedeni na jadranskim otocima i priobalju. Te utvrde zajedno sa
tada najsnaznijom mornaricom Mediterana c¢inilo je prema Tomici¢u ,,impresivnu elasti¢nu
morsku komponentu svojevrsnog bizantskog »limesa«®. I Tomici¢ istiCe suodnos oto¢nih
utvrda zajedno sa onima na obali, gdje se oto¢ne utvrde nadovezuju na ,,grandiozni kopneni
obrambeni sustav fortifikacija*.%!

Kako je ve¢ receno utvrde su se obnavljale ili pak gradile na tockama duz jadranskih
plovnih puteva. Tako mozemo razlikovati unutrasnji plovni put koji je, gledaju¢i srednji i
sjeverni Jadran, kretao se pravcem od Zadra, Paga, Raba, Krka sve do Cresa i Pule. Drugi
plovni put bio bi onaj vanjski koji se protezao od Zirja, Kornata, Silbe, Ilovika do Pule. Ovaj

plovidbeni pravac, Zeljko Rapani¢ naziva limes maritimus.52

5.1.1. Otok Zirje

Medu bolje istrazenim oto¢nim utvrdama koje se ubrajaju u Justinijanov obrambeni
sustav, jesu utvrde otkrivene na otoku Zirju u §ibenskom akvatoriju. Rije¢ je o dvama utvrdama
nazvanih Gradina 1 Gustjerna koje se nalaze na jugoisto¢nom dijelu otoka, a udaljene su jedna
od druge 1,8 km i u svojim pozicijama ostvaruju vidnu komunikaciju. Gradina gleda prema
otvorenom moru stoga ostvaruje kontrolu plovidbe od rta Plo¢e do Kornata. Sjeveroisto¢no od
nje stoji Gustjerna, koja je zajedno sa utvrdom koja se nalazila na mjestu danasnje Tvrdave sv.

Mihovila, nadzirala meduotoénu plovidbu sve do otoka Murtera.®

61 Tomi¢i¢, Zeljko. ,,Arheoloska istraZivanja o ranobizantskom vojnom graditeljstvu na sjevernojadranskim
otocima“. Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu, vol. 5/6, (1988): 29-30.

82 Glugeevi¢, Smiljan; Grosman, Darja. "Nova bizantska utvrda na otoc¢iéu Veliki Sikavac kod otoka Paga", u:
Diadora, glasilo Arheoloskog muzeja u Zadru, 29., Zadar, (2016): 125.

8podrug, Emil; Jovié, Jelena; Krnéevi¢, Zeljko. ,,Arheoloska bastina Sibeniskih otoka“. u: Toponimija Sibenskog
otocja, Sveuciliste u Zadru, Zadar, (2016): 63.
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5.1.1.1. Gradina

S obzirom da su arheoloska istrazivanja uglavnom bila usmjerena na Gradinu, o njoj
imamo vise podataka i saznanja. Otkrivena je na vrhu duge vapnenacke grede negdje izmedu
uvale Velika Stupica i otvorenog mora, a biljezi povrsinu od 3000 m2. Promjer joj je 100 x 50
m, a ¢uvaju je dvostruki bedemi koji prate konfiguraciju terena, §to u konacnici rezultira
nepravilan poligonalni oblik. Sto se ti¢e bedema, onaj unutrasnji je visi od vanjskog i graden
je od manjeg pritesanog kamenja povezanog mortom. Isto tako, unutrasnji bedem je Sirine
izmedu 0,90 m i 1 m, a opsega oko 225 m. Sacuvan je u dva dijela sa svake strane glavnog
ulaza, u visini od 6 m, te zavrSava sa kruniStem. U tim saCuvanim dijelovima uocavaju se s
unutra$nje strane Cetiri, tj. tri reda rupa za ugradnju greda koje su pridrzavale konstrukciju za
Setnicu oko krunista.

Za ostatak unutraSnjeg bedema ne mozemo znati je li i on, odnosno Citava utvrda bila
podignuta do visine od 6 m, a ni je li se svugdje protezalo kruniste sa Setnicom, s obzirom da
su za ostale dijelove ostatci saCuvani u visini od 1 m. Nadalje, unutrasnji bedem osnazen je s
pet kula, od Cega su sjeverozapadna, sjeveroisto¢na i jugoisto¢na kutne, a zapadna i
jugozapadna se nalaze u sredi$njici dvaju segmenata bedema. Tu je i Sesta kula, ukoliko se
glavni ulaz sagleda kao utvrda na sredini sjeveroisto¢nog dijela bedema. Sami ulaz sastojao se
od tri vrata, a izmedu njih utvrden je propugnakul. Sacuvani su i temelji zidne rampe koja je
vodila od propugnakula do Setnice na kruniStu bedema. Spomenute kule imaju ¢etverokutni
tlocrt, osim one sjeveroistocne koja je peterokutna. O razradenosti tlocrta Gradine, govore 1
pronadena tri sporedna ulaza, uz sjeveroisto¢nu, jugozapadnu i sjevernu kulu, od koji su neki
ulazi kasnije zazidani.

Kao §to je ve¢ spomenuto, postoji 1 vanjski prsten bedema, koji su nizi u odnosu na
unutraSnje, 1 pritom su gradeni od velikih kamenih blokova tehnikom suhogradnje. Visina
vanjskog bedema, u vec¢inskom dijelu doseze do 1,5 m, odnosno do 2 m. Zanimljivo je da se
vanjski bedem ne proteze uokolo ¢itave utvrde, ve¢ ne pokriva Citavu zapadnu stranu i dio
juznog dijela unutra$njeg bedema. Pretpostavlja se da zapravo taj vanjski bedem je ostao
nedovrsen, jer na tim ,,golim* stranama okolni teren je blagog nagiba i ne daje prirodnu obranu
utvrde. Argument tome je Cinjenica da je pronadena nakupina velikih kamenih blokova,
nasuprot jugozapadnog dijela utvrde, koji djeluju kao doneseni za dovrsetak vanjskog

bedema.®

8 Podrug, Jovi¢, Krnéevi¢, 2016: 63-65.
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Razdvojenost, odnosno udaljenost vanjskog od unutrasnjeg bedema je uglavnom oko 1 m,
osim na sjeveroistocnom dijelu gdje razmak iznosi 6 m, radi propugnakula. Kada prou¢imo
unutras$njost same utvrde, uocava se da prevladava ogoljeli krs, dok u sredistu dvorista nalazi
jama s izvorom. No, ipak su uz juzni dio bedema otkrivene tri prostorije, koje su po svojoj
prilici bile prostorni kompleks. Tako se uz sami bedem nalazi prostorija ¢iju funkciju je jo$
potrebno utvrditi, a njezin izvorni izgled sastojao se od svoda nacinjenog od kamenih ploca
poslaganih ,,na noz* i sjedinjenih mortom. Prvotno se mislilo da je funkcija tog objekta bila
cisterna, a kasnije nakon dodatnih istrazivanja doslo se do promisljanja da je rije¢ o ostavi za
hranu.®®

Sjeverno od te prostorije otkrivene su dvije druge, od kojih je ona veca imala sustav
podnog i zidnog grijanja toplim zrakom, odnosno hipokaust, od ¢ega nam je sa¢uvano na licu
mjesta stupiéi, to¢nije pilae. Manja prostorija, pretpostavlja se, je imala funkciju sanitarnog

¢vora. Postavljaju se pitanja, tko je bio smjeSten u ovim prostorijama, kome i ¢emu su sluZzile?

Slika 1. Fotografija utvrde Gradine na otoku Zirju

Gunjaca smatra da je rije¢ o stambenom sklopu u kojem su bile smjesStene vojne posade
utvrde. Prema PediSicu, taj kompleks je odvise luksuzan za smjestanje vojne posade, a u njemu
vidi stan zapovjednika utvrde, dok vojnu posadu smjesta u kule. No, daljnja istrazivanja ce,
nadamo se, tek odgovoriti na postavljeno pitanje.

Kod analize Gradine, ne valja zapostaviti ni pokretni arheoloski materijal. U dosada
sakupljenom pokretnom arheoloSkom materijalu pri istrazivanju ove utvrde, uvelike

prevladava kasnoanticka loncarija, od cega su najbrojnije amfore sjevernoafrickih i

6 Karadole, Ana. ,,Keramicki nalazi iz bizantske utvrde Gradina na otoku Zirju®. Archeologia Adriatica 14,
(2020): 49.
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isto¢nosredozemnih radionica. Tu je 1 znatan broj fine loncarije, medu kojom se izdvajaju
afri¢ko i fokejsko crveno-glacano posude.®®

O znacaju Gradine govori nam i ¢injenica §to je jedna od rijetkih, bizantskih utvrda na
istocnoj obali Jadrana koja je opetovano bila predmet arheoloskih istrazivanja. Rezultati tih
arheoloskih istrazivanja pokazali su da je sama utvrda najvjerojatnije nastala sredinom ili u
drugoj polovici 6. st., te da je nakon 15 do 20 godina postojanja stradala u pozaru. Zanimljivo
je Sto dosadasnja istrazivanja nisu otkrila crkvu koja je karakteristicna pratnja bizantskim
utvrdama. No, unato¢ tome, ne negira se postojanje iste i na ovom podrucju, veé se
pretpostavlja da se nalazila negdje izmedu dvaju utvrda, odnosno Gradine i Gustjerne, ili pak

na podruéju Zirajskog polja.t”

5.1.1.2. Gustijerna

Kao $to je veé reteno na otoku Zirju otkrivene su dvije utvrde, pored ve¢ opisane
Gradine, druga je manje istrazena Gustjerna. Kao i Gradina, smjestila se na jugoisto¢noj strani
otoka, no dok Gradina gleda uvalu Velika Stupica, Gustijerna stoji nad uvalama Mala Stupica
i Kabal.%®

Prema Ivekovi¢u, Gustijerna je dobila ime upravo po gustijerni, koja se po svoj prilici
nalazila u sklopu zidina te utvrde, i koja je dugi niz vremena bila u funkciji. Ova utvrda,
smjestena na najvisem vrhu jugoistocne strane otoka, branjena je prirodnim preprekama, jer joj
je pristup mogu¢ jedino sa zapada i Sjeverozapada. Stoga, u svrhu zastite te strane, graditelji
podizu bedem, kojeg Ivekovi¢ naziva ,Kiklopskim zidom* od neobradenih balvana i bez
vezivnog tkiva, odnosno morta. Takoder, ovaj bedem je ojacan sa jo$ jednim koji se nalazio
iza njega, debljine 80 cm povezan mortom.%® Premda bedemi prestaju tamo gdje nisu potrebni,
odnosno na mjestima gdje litica ima funkciju obrane, krajevi tih bedema su bez promisljeno
izradenih zavrsSetaka ili pak ulaza, Sto nam sugerira nedovrsenost gradnje. Kao i kod Gradine,
1 ovdje postoji velik broj nabacanih kamenih blokova, koji stoje kao argument nedovrSenosti
izgradnje.”

Na strani koja se proteze liticom, pronadena su tri objekta sa po jednom prostorijom.

Dva objekta su jednostavne Cetvrtaste konstrukcije, a tre¢i je drugacijeg oblika. Unutrasnji

8 Podrug, Jovi¢, Krnéevié. 2016: 65-68.

67 Karadole, 2020: 48.

68 Karadole, 2020: 47.

8 Tyvekovi¢, Ciril. ,,Otok Zirje“. Starohrvatska prosvjeta 1, 1-2 (1927): 48.
70 podrug, Jovi¢, Krnéevié, 2016: 67.
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prostor tog objekta, koji se nalazi na sjeveroistocnoj strani, u svom tlocrtu ima upisan polukrug
s polubacvastim svodom. Ivekovi¢ smatra da je upravo to ta gustijerna, odnosno cisterna za
kisnicu, po kojem je utvrda dobila ime. "

Proucavanjem tehnike gradnje 1 planiranja, vidljiva je podudarnost Gustjerne s
Gradinom, $to nam ukazuje 1 isto vrijeme nastanka, dakle 6. st. No, za razliku od Gradine, U
kojoj je stalno boravila vojna posada, za Gustijernu je to upitno. Prilog u tome jest opcenita
nedovrSenost Gustijerne, ali i to $to nisu otkriveni pokretni nalazi, odnosno loncarija, koja je

uvijek pokazatelj Zivota, kao §to je to slu¢aj kod Gradine.

5.1.2. Otok Kornat

Pretpostavljeni Justinijanov morski (oto¢ni) sustav zastite jadranskog plovidbenog puta,

ili ti prema Suicu dio Justinijanovog limesa, biljeZi svoju putanju sa otoka Zirja na otok Kornat.

To ne iskljucuje postojanje utvrda i na drugim manjim otocima izmedu, ili prije, ali ova dva su
bila Cesti predmet arheoloskih istrazivanja, stoga su i pronadeni valjani dokazi za isto.

Na otoku Kornatu, istrazena je utvrda nazvana Tureta, koja bi svojim stilskim odlikama

spadala upravo u ranobizantski period, a koja dominira sjeverozapadnim dijelom Kornatskog

Kanala.”®

5.1.2.1. Utvrda Tureta

Smjestena na brdu Tureta, povise polja Tarca na otoku Kornatu, istoimena utvrda Cesto
se smjeSta u period 6. st. kao i ranokr§¢anska crkva u podnoZzju tog brda. Utvrda je pravokutnog
oblika, zidova debljine 1 m, a dimenzija 10,4 x 5,4 m. Ulaz joj se nalazi na isto¢noj strani
juznog zida, a za njega je karakteristi¢an luk koji nadilazi njegovu Sirinu. Zidovi utvrde
ucvrsceni su sa osam jakih potpornjaka, debljine 0,90 m, dok su oni rubni produZzeci krac¢ih
perimetralnih zidova.

Na sjevernom i juznom zidu utvrde uoceni su Cetvrtasti otvori za drvene grede $to navodi
na zakljucak da je imala prizemlje 1 kat, a pored toga, na istim stranama zidova uoceni su utori
za nosive grede stropa. Tako se u prizemlju, duz zidova, nalazi i devet manjih otvora,

probusenih kroz ¢itave zidove, Sto se uobiCajeno naziva strjelnicama. Na gornjem katu

1 Tvekovié, 1927: 49.

2 podrug, Jovié, Krnéevié. 2016: 68.

78 Fabijani¢, Tomislav; Radi¢ Rossi, Ivana. ,,Arheologka bastina Kornata“. U: Toponimija Kornatskog otocja,
Sveuciliste u Zadru, Zadar, 2013: 70.
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ustanovljeno je osam prozora sacuvanih do razine pocetka gornjeg luka, na kojem su vidljivi i
utori za uglavljivanje drvenih greda. Tu je i niz utora s vanjske strane gornjeg kata, Sto pak
dovodi do razmi$ljanja o postojanju trijema ili nekakve drvene galerije. Uz sjeverni zid
otkriven je zid s dijelovima vodonepropusne Zbuke, §to se tumaci kao ostatci nekakve
konstrukcije za vodu, odnosno cisterne.”

Tehnika zidanja je rustina, a iskoriSten je lomljeni neobradeni kamen lokalnog
podrijetla. Mort je vrlo dobre kvalitete, Sto se vidi i u relativno dobroj otpornosti gradevine na
atmosferilije i zub vremena.”™

Sami ulaz utvrde obiljeZzen je 1 kamenim pragom, koji je sacuvan u originalu.
Tumacenjem prikupljenih podataka, Fabijani¢, Mendusi¢ i1 Radi¢ Rossi zakljucuju da je
prizemlje utvrde izvorno zamisljeno kao skladi$ni prostor, u kojima se nalaze otvori za
zraCenje, a ne strjelnice kako se dotada mislilo. Nadalje, prema njima gornji kat je tako
osmisljen kao stambeni prostor, dok je ravni krov kakvi pronalazimo u slicnim gradevinama,
bio namijenjen obrani u sluc¢aju opasnosti. Dakle, oni zaklju¢uju da bi se utvrda Tureta mogla
tumaciti kao gradevina u funkciji samostana koji se nalazi u njezinom podnozju. Ovakve vrste
fortifikacijskih struktura koristene su za izvidnicu i dojavu u slucaju opasnosti, ali i za zastitu
namirnica kao i samih redovnika te ostalog stanovnistva. Obrambene strukture ove vrste, ¢esto
su bile uklopljene u sami samostan, ali mogu biti i izdvojene kao $to bi to bi slucaj utvrde
Tarac. Tako se s Turete pruza odli¢an pogled na luku, crkvu i polje, kao i na plovidbene pravce
iz kojih moze doéi potencijalna opasnost. '®

Ivo Petricioli tvrdi kako se upravo u tom fortifikacijskom karakteru utvrde, kao i njezinom
poloZaju na brdu koji dominira Sirokim arealom Kornatskog otoc¢ja, krije njena uloga. Ta uloga,
prema Petricioliu nije u svrhu zastite lokalnog stanovnis$tva u slu€aju napada, ve¢ je tu
zasigurno bila smjeStena vojna posada, koja je nadgledala morske puteve koji su prolazili kroz

Kornatsko otogje.”’

4 Fabijani¢, Tomislav; Mendusi¢, Marko; Radi¢ Rossi, Irena. ,,Dokumentiranje postojeéeg stanja i istraZivanje
utvrde Turete, luke i sakralnog kompleksa na prostoru crkve Gospe od Tarca na otoku Kornatu“. Histria antiqua
22, (2012): 404-405.

75 Petricioli Ivo. ,,Toreta na otoku Konratu®. Adriatica Praehistorica et Antiqua, Zbornik radova posveéen Grgi
Novaku, Zagreb 1970: 718.

76 Fabijani¢, Mendusi¢, Radi¢ Rossi, 2012: 406.

T Petricioli, 1970: 725.
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5.1.2.2. Crkva sv. Marije — Gospa od Tarca

Spomenuta crkva koja se nalazi u podnozju same utvrde kraj plodnog polja Tarac,
posvecena je Blazenoj Djevici Mariji, a u narodu je zovu Gospa od Tarca. Lokacija te crkve
biljezi dugi povijesni kontinuitet. Tako su otkriveni nalazi oko crkve koji ukazuju na ljudsku
prisutnostu 1. st. pr. Kr., a na osnovi dosadasnjih istrazivanja pretpostavlja se postojanje rimske
vile rustice. Istocno od crkve pronaden je ulomak tegule s oste¢enim pecatom na kojem pise
L,AFAESONIA* koji datira u 1./2. st., dok je za prag crkve koristen vec¢i ulomak rimskog
nadgrobnog spomenika materijala bijelog vapnenca.

Pretpostavlja se da se ve¢ u 5. st. na podrucja Tarca naselila manja zajednica koja je
izgradila objekt ¢ije ostatke 1 danas vidimo na mjestu Gospe od Tarca. Iza apside danasnje
crkve stoje ostatci stare apside zidova visine od 4,5 m, i §irine 3,4 m. Zidovi su sacuvani u
visini od 3,7 m. Na vanjskoj strani apside nalaze se dva potpornjaka, dok se ukupni broj
potpornjaka u literaturi razlikuje. PlaSt apside nekad je imao tri velika lu¢na prozora, od kojih
je sredis$nji gotovo u cijelosti ocuvan. Na vrhu zida uocen je pocetak polukalotaste kupole koja
je nad svodila apsidu.

Nedovoljna istrazenost ove crkve prouzrocila je tezu da je rije¢ o trobrodnoj crkvi, koja
zasada nije dokazana. Rezultati arheoloskih istrazivanja provedenih od 2006. do 2011. godine,
ukazala su na najmanje Cetiri do pet gradevinskih faza kompleksa koji se nalazio na mjestu
danasnje crkve.’® Na temelju danas vidljivih zidova, pretpostavlja se da je najstariji objekt, bila
zapravo jednobrodna gradevina ¢iji je brod bio jednake Sirine kao apsida. Umjereno potkovasti
oblik unutrasnjosti apside izveden je gotovo jednako kao i apsida kasnoanticke palace u uvali
Polac¢e na Mljetu datirane u kasno 5. st. Kasnoanticka pala¢a na Mljetu je dakle gradevina
svjetovne namjene, unato¢ koristenju apside u konstrukciji, $to nas moze dovesti do zakljucka
da najranije sakralno zdanje na ovom lokalitetu u Tarcu, pociva ustvari na gradevini svjetovne
namjene.

Tijekom istraZivanja prikupljeni su i pokretni nalazi, medu kojima se istice nekoliko
cjevastih zavrSetaka koji su pripadali staklenim svjetiljkama polikandilima, ucestalih na
ranokr$¢anskim nalazi§tima diljem Dalmacije. Ovakvi predmeti ¢ine uobicajeni crkveni
inventar od 4. do 7. st. Isto tako, na ovom lokalitetu otkriveno je i oko 25 grobova, no budu¢a

istrazivanja vjerojatno ¢e otkriti jo$ nalaza.

78 Fabijanié¢, Mendusi¢, Radié¢ Rossi, 2012: 406-407.
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= T vty WAL S NN .. .
Slika 2. Fotografija ostataka sakralnog kompleksa uz dana$nju crkvu Gospe od Tarca

Kako je ve¢ napisano, danasnja crkva je posvec¢ena Pohodenju BlaZene Djevice Marije.
Emil Hilje, na temelju pretpostavke o kontinuitetu sakralnog prostora od ranokrs$éanstva, tj.
kasne antike, pretpostavlja da je najranija crkva na ovom lokalitetu takoder bila posvecena
kultu sv. Marije, a s time se uglavnom slaze i ostatak znanstvene struke. Kult sv. Marije, t;.
Majke Bozje popularizirao se kr§¢anskim svijetom nakon EfeSkog sabora 431. godine, te se
smatra da je ve¢ tada u 5. st. bio uspostavljen i u glavnoj salonitanskoj bazilici. Kornati kao dio
Jaderske biskupije, zasigurno je gravitirao njemu, te preko Jadera crpio nove tekovine i obicaje.
S obzirom da se u Jaderu, danasnjem Zadru, tijekom 6. st. biljezi crkvena gradevna aktivnost,
kada se crkve Cesto i posvecuju sv. Mariji, ne ¢udi da se upravo tada i crkva u Tarac polju isto
podigla te bila posvecena sv. Mariji. Valja istaknuti kako Marijin kult tijekom 6. st. intenzivno
promice i sami car Justinijan, s kime i povezujemo brojne graditeljske aktivnosti tog vremena

na ovim podruéjima.”

5.1.2.3. Funkcija sakralnog objekta

Prilikom istrazivanja lokaliteta na mjestu danasnje Gospe od Tarca, doslo je do
pretpostavke da je rije€ o primjeru ranog samostana ovih prostora. Znamo da su benediktinci
osnovani u 5. st. i da su se prosirili po ¢itavom Zapadu. Naime, postoji izvod iz Montekasinske
kronike, koji je prepisan po nalogu pape Stjepana Il. polovicom 8. st., iz kojeg doznajemo da
je car Justinijan, suvremenik sv. Benedikta, samostanu u Monte Cassinu darovao posjede u
Panoniji, Istri i Dalmaciji.

"®Fabijani¢, Radi¢ Rossi, 2013: 84-86.
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Godine 577. srusena je opatija u Monte Cassinu, nakon ¢ega benediktinci bjeze u Rim,
a potom se raseljavaju po ¢itavoj Europi. Postoji moguénost, da su ve¢ u to vrijeme benediktinci
naselili svoje dalmatinske posjede, no za tu tezu nemamo dokaza. Sigurno znamo da su
benediktinci stigli u naSe krajeve u vrijeme kneza Trpimira, no to ne opovrgava moguénost da
su tu bili i prije. Tako su u Tarac mogli do¢i u kasnoanti¢ko doba, ali i u srednjovjekovno, a
dogradnja prostorija sa sjeverne i juzne strane ve¢ od prije postojece jezgre mozda se moze
povezati upravo uz njihovu prisutnost. Tezi da je rije¢ o benediktinskom samostanu ide u prilog
i ¢injenica da se u blizini nalazi rt i uvala Opat, koji nose naziv benediktinskog samostanskog
poglavara.®
Takoder, u jednoj ispravi iz 1267. godine, u kojoj splitski nadbiskup Ivan kaZznjava jednog
opata zbog neprimjerenog ponasanja, stoji da taj opat dolazi iz crkve sv. Marije de Insula.®
Naime, Ivan Ostoji¢, upravo tog opata i tu crkvu povezuje uz samostan na mjestu Gospe od
Tarca. Tu tezu je zasada nemoguce potvrditi a ni opovrgnuti, no zanimljiva je ¢injenica da se
otok Kornat u srednjem vijeku, upravo zahvaljujuéi spomenutoj crkvi, ¢esto nazivao Insula
Sanctae Mariae, §to podsjeca na ime iz isprave.
Ako je na ovom lokalitetu uistinu postojao benediktinski samostan, moguce je da je i on
dozivio jednaku sudbinu drugih benediktinskih samostana, a to je op¢i zastoj benediktinskog
redovnistva u 12. 1 13. st. Mozda je upravo u to vrijeme i napuSten ovaj nedovoljno istrazen

kompleks, a na ¢ijem mjestu stolje¢ima kasnije se gradi danasnja Gospa od Tarca.®

5.1.2.4. Ludica u Tarcu

Pored utvrde Tureta, i crkve Gospe od Tarca, nalazi se uvala u kojoj se uo¢avaju ostatci
anticke 1 srednjovjekovne lucCice, prijeko potrebne egzistenciji spomenutog sakralnog
kompleksa. Prilikom istrazivanja lucice, prikupljeni su nalazi materijala koji pripada
vremenskom razdoblju od 1. st. pr. Kr. sve do zavrsetka kasne antike. Sven Kulusic¢ je detaljno
zabiljezio ostatke pronadene pod morem, a zanimljivo je da ih je datirao u 6. st.

S obzirom na raznovrsnost zasada otkriveni nalaza, dovodi ih se u vezu sa rimskom vilom,

ali 1 kasniju crkvu sv. Marije, kao 1 samo utvrdu uz nju. Zasada je nemoguce dati konkretnije

8 Fabijani¢, Radi¢ Rossi, 2013: 87.

81 Zornija, Meri; Mendusi¢, Marko. ,,Ranokr$¢anski kompleks u uvali Tarac na Kornatu (Istrazivanja 2006-
2011)*. Istrazivanja na otocima. Hrvatsko arheolosko drustvo, vol.30. LoSinjski muzej. Zagreb, 2015: 40.

82 Fabijanié; Radi¢ Rossi. 2013: 88.
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odgovore o ulozi, vremenu nastanka i vaznosti ove lucice, s obzirom da su provedena oskudna
i nedovoljna istrazivanja, stoga je potrebno saéekati nove arheoloske-istrazivacke aktivnosti.®

Sagledavanjem sakralnog kompleksa u uvali Tarac, zajedno sa pripadaju¢om utvrdom na
brdu te lu¢icom, uistinu mozemo potencijalno govoriti o jednom u lancu objekata slicne
namjene, koji se protezao duz hrvatske obale od Cavtata do Istre. U tom smislu, i utvrda Toreta

bi mozda bila jedna od karika sloZenog i funkcionalnog bizantskog obrambenog sustava.®*

5.1.3. Otok Vrgada

Medu otocima na kojima se biljeze graditeljske aktivnosti iz vremena Justinijanove
rekonkviste, nasao se 1 malen oto¢i¢ u zadarskom arhipelagu, otok Vrgada. Na otoku su tako
otkriveni ostatci utvrde koju se datira u Justinijanovo vrijeme, ali i predromanicka crkvica sv.
Andrije, koju vezujemo uz nju.

Kasnoanti¢ka utvrda, nazvana Gradina, otkrivena je na samom vrhu istaknutog rta koji
svojim poloZajem dijeli dvije uvale, uvalu Luka i1 Przina. Svojim polozajem gleda na ulaz u
Pasmanski kanal, te je u izravnoj komunikaciji s kasnoantickom utvrdom Pustograd na otoku
Pasmanu. Gradina se tako ubraja u jednu od utvrda u velikom obrambenom sustavu izgradene
u 6. st. za vrijeme cara Justinijana, u svrhu zastite plovidbenih putova.®®

Goldstein istice kako je ova utvrda imala klju¢an poloZaj na priobalnom putu prema Zadru,
1 to na samom pocetku zadarskog arhipelaga. Navodi kako ju spominje 1 car Konstantin pod
imenom Lumbrikaton, te kako se s nje mogao kontrolirati akvatorij od Murtera do Pa§mana i
Biograda, a na jugu do Kornata. Kako je ve¢ spomenuto, u blizini se nalaze dvije luke koje
naizmjenice $tite od raznih vjetrova, dok je sjeverozapadna uvala potpuno zasti¢ena, a tu se
nalazi i predromani¢ka crkva sv. Andrije. Kako to biva i kod drugih primjera utvrda
Justinijanove rekonkviste, i ova je bila pristupa¢na samo sa strana dvaju luka, koje su se lako
nadgledale, dok je sa svih drugih strana utvrda zasti¢ena obalama nepogodnim za pristajanje i
uspinjanje pjesaka na vrh &

Bedemi utvrde Gradina vidljivi su sa sjeverne i sjeverozapadne strane gdje se lome u

nepravilan luk, a pritom prate konfiguraciju terena. Na tom dijelu perimetralni zid sa¢injavaju

8 Fabijani¢, Mendusi¢, Radi¢ Rossi. 2012: 409.

8 Fabijani¢, Radi¢ Rossi. 2013: 93.

8 Sori¢, Sofija. ,,Spomenici povijesnog graditeljstva na otoku Vrgadi®. U: Vladimir Skar¢ié¢ (ur.), Toponimija
otoka Vrgade. SveuciliSte u Zadru, Zadar, 2009; 70-71.

8 Goldstein, 1992: 47-48.
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kule cetverokutne osnove, a ima ih ukupno pet. Kule svojom tehnikom izgradnje od vecih
kamenih blokova podsje¢aju na vanjski plast bedema utvrda na Zirju.®’

Zidovi kula sa¢uvani su u visini od dva do tri metra, a krajnja zapadna kula vrlo vjerojatno
je sluzila kao cisterna. Za razliku od kula, perimetralni zidovi gradeni su od priklesanog
kamenja slozenog u nizove, ali su nazalost loSije sacuvani. Unutrasnjost utvrde ispunjena je
ostatcima razli¢itih razrusenih gradevina. Gradina tehnikom zidanja i svojim karakteristikama
pripada kasnoanti¢kom razdoblju i spada u tip manje utvrde nepravilnog tlocrta koja je po
svojoj funkciji 1 izvidnica, ali je bila namijenjena za smjestaj vojne posade na Sto upucuje
cisterna i ostatci stambenih prostorija. Uobicajeno je da ovakav tip utvrde prati i odredeni

sakralni objekt u blizini, za §to se uzima crkva sv. Andrije u podnozju utvrde.%®

5.1.3.1. Crkva sv. Andrije

Podno utvrde Gradina, u uvali PrZina, smjestila se crkva sv. Andrije, ujedno i najstariji
dosad poznati sakralni objekt na otoku Vrgadi. Istrazivanjem, dobro sa¢uvane crkve, pokazalo
se da je rije¢ o predromanickoj gradevini iz 9. st., kojoj je vrlo vjerojatno prethodila jos$ ranija
ranokriéanska crkvica.®

Pretpostavka o ranijem objektu, argumentirana je prije svega poloZajem same crkve, koja
se, kako je ve¢ re€eno, nalazi u podnozju utvrde, s kojom na taj nacin uspostavlja suodnos.
Komparacijom ostalih kasnoantickih utvrda Justinijanove rekonkviste, koje su uglavnom imale
uz sebe 1 sakralni objekt, pretpostavlja se da je 1 utvrda Gradina uz sebe imala pripadajuce
kultno mjesto. Uz stalni boravak vojne posade kojoj je za Zivot bilo potrebno i zadovoljavanje
vjerske komponente Zivota, valja istaknuti i obnovu crkvenog graditeljstva i crkve opcenito u
vrijeme cara Justinijana, koja je zahvatila i ove prostore. Stoga bi uistinu se za vrijeme gradnje
prvog sakralnog objekta mogla uzeti sredina 6. st.

Sagledamo 1i i sami titular crkve, uocit ¢emo kako se sv. Andrija, carigradski apostol,
tijekom 6. st., Cesto Stovao na Jadranu. Isto tako, poznato je da je sv. Andrija prema prici bio
ribar, a time i zaStitnik mora i ribara, §to ga vezuje uz sami otok VVrgadu koji je ribarsko naselje.
Dakle, i titular crkve moze stajati kao argument ka postojanju ranijeg sakralnog objekta koji bi

vezivali uz obliznju kasnoanti¢ku utvrdu iz Justinijanova vremena.%

87 Gunjaca, 1994: 52.

8 Sori¢, 2009: 71.

8 Sori¢, 2009: 71.

% Domijan, Miljenko. ,,Crkva sv. Andrije na Vrgadi nakon posljednjih istraZivackih i konzervatorskih radova®.
Starohrvatska prosvjeta 3, 13 (1983): 136- 137.
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5.1.4. Otok PaSman
5.1.4.1. Utvrda Pustograd

Stojeéi u odli¢noj vizualnoj komunikaciji s Gradinom na otoku Vrgadu, utvrda zvana
Pustograd uzdize se na uzvisini jugoistocnog dijela otoka Pasmana. Na podrucju rta Borovnjak,
otkriveni su kasnoanticki obrambeni zid i neke nastambe unutar njega. Ova utvrda znacajno je
prostranija od one na otoku Vrgadu, a uo¢ljivo je da se perimetralni zidovi izvijaju i lome dok
prate konfiguraciju terena. Uz unutarnje lice perimetralnih zidova prislonjeni su objekti, koji
su mogli funkcionirati kao kule, kojih na vanjskoj strani nema. Od nekoliko objekata koji su
postojali unutar same utvrde najbolje je o€uvana jedna stambena zgrada kao i cisterna koja se
nalazi u njezinoj neposrednoj blizini.%*

Sama utvrda izgradena je na mjestu prethistorijske gradine, a pretpostavlja se tijekom 6.
st., upravo za vrijeme Justinijanove prevlasti nad Jadranskim morem. Obrambeni zid, satuvan
je dijelom u temelju, a dijelom i u visini od 0,5 m i 1 m, a kruznog je nepravilnog oblika. Danas
je sacuvana na juznoj strani jedna kula gotovo u cijelosti, dok je ona sjeverna sacuvana u
temeljima. Emil Hilje pak misli da utvrda nije bila namijenjena za smjestaj vojne posade, veé
je imala ulogu refugija, odnosno pribjezista za stanovni$tvo u nesigurnim vremenima. NO,
unato¢ tome vaZan je sami istaknuti poloZaj utvrde s kojeg se kontrolira pomorski promet u

Pasmanskom kanalu®, a i valja uzeti u obzir da je sama utvrda nedovoljno istraZena.

Slika 3. Fotografija ostataka juzne kule utvrde Pustograd

%1 Goldstein, 1992: 48. Gunjaca, 1989: 52.
9 Hilje, Emil. ,,Spomenici srednjovijekovnog graditeljstva na otoku Pagmanu*: u: Vladimir Skra¢ié¢ (ur.),
Toponomija otoka Pasmana, Zadar, 83.
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5.1.5. Otok Ugljan

Kartografski slijede¢i lanac otoka na Isto¢noj obali Jadrana, 1 to u podrucju Zadarskog
kanala, nakon otoka Pasmana nadovezuje se otok Ugljan. Sukladno tome, moze se zakljuciti
u slijedu plovidbenog puta Jadranom da je i na tom otoku ostavljen trag Justinijanove

rekonkviste, odnosno podignuta jedna ili viSe utvrda u sklopu velikog sistema zastite.
5.1.5.1. Kastel sv. Mihovil

Na polozaju sv. Mihovil, nasuprot grada Zadra, smjestio se velik i dobro ocuvani istoimeni
srednjovjekovni kastel. Ovaj kastel tj. utvrda, je tijekom svog postojanja odigrao klju¢nu ulogu
u obrani Zadra s mora, §to se osobito istaklo za vrijeme mletacke opsade 1345. 1 1346. godine.
Utvrda je smjeStena na teSko pristupacnom visokom brdu s kojeg se itekako vizualno moglo
kontrolirati plovidbena kretanja zadarskim i srednjim kanalom.®

Upravo zbog izvanrednog polozaja koji daje mogucnost pregleda plovidbe na Sirokom
podrucju, Zlatko Gunjaca pretpostavlja na ovom mjestu, gdje se nalazi srednjovjekovna utvrda,
postojanje starije bizantske iz 6. st. On osim idealnog polozaja, tezu argumentira i samom
¢injenicom da je tu izgradena kasnija utvrda, $to moze ukazivati na kontinuitet fortificiranja.%

Nikola Jaksi¢ priklanja se tom miSljenju, 1 to zapravo nastojanjem ubiciranja crkvice sv.
Andrije podno utvrde. Posebno se oslanjajuci na sami titular crkve, odnosno sveca Andrije
apostola, za kojeg je ve¢ spomenuta veza sa Justinijanovom vladavinom i Sirenjem popularnosti
tog zaStitnika na ovim podru¢jima. Isto tako, isti¢e uobic¢ajenu gradnju bizantskih utvrda u paru
s crkvicom ili svetiStem u njihovoj blizini, kakve primjere nalazimo duz plovidbenog puta. Kao
jedna od potvrda o postojanju crkve sv. Andrije, ali i utvrde sv. Mihovila u 6. st. tj. za vrijeme
Justinijanove rekonkviste, jest pronadeni Justinijanov zlatnik u tvrdavi. No, zaSto u samoj
konstrukciji tvrdave zasada nisu pronadeni ostatci, temelji te moguce prvotne tvrdave? Razlog
tome moze biti to Sto je tijekom povijesti tvrdava viSe puta bila predmet velikih pothvata,
narocito tijekom srednjeg vijeka, Sto je prekrilo izvorne oblike. Medutim, navedeni argumenti
— izvanredan polozaj tvrdave, postojanje crkve u podnoZju i Justinijanov zlatnik, uistinu
dovode do razmisljanja i zakljucaka da se i1 tu nalazila jedna od vaznih karika u kompleksnom

obrambenom pomorskom lancu.%

% Sorié, Sofija. ,,Kastel sv. Mihovila na otoku Ugljanu®. Ars Adriatica 2, (2012): 85.

% Gunjaca, 1994: 53.

% Jaksié, Nikola. ,,Prilozi povijesnoj topografiji otoka Ugljana“. Radovi Filozofskog fakulteta u Zadru, 28 (15),
(1988/89): 100-101.

32



5.1.6. Otoci¢ Veli Sikavac

Zbog nedovoljnih materijalnih i literarnih izvora, sa otoka Ugljana kao i svojevrsnog
vanjskog obrambenog lanca, prelazimo na unutrasnju plovidbenu rutu. Naime, u recentnim
istrazivanjima otkriveni su ostatci arhitektonskog sklopa na malenom otoc¢i¢u Veli Sikavac u
Kvarnerskom akvatoriju.

2012. godine otkriveni su nekakvi gradevinski ostatci na ovom otocicu u blizini Vlasi¢a
uz otok Pag. Otoci¢ je smjesten u Ljubackom zaljevu, izmedu kopna i otoka Paga. Na otoku su
zabiljezena tri vrha, medu kojima je najvisi visine 20,1 m, a ispred kojeg se nalaze ostatci, po
svemu sudeci utvrde, ispod koje je i plato s crkvom. Zanimljivo je da otok ima nekoliko zaljeva,
ali ni jedan nije pogodan za uplovljavanje radi plitkosti ili izloZenosti udarima vjetra.

Zamijeéeni su ostatci pravokutne gradevine polozene na strmoj padini otoka, koji su
uokvireni zidovima Sirokim 1,8 metara. Smatra se da se radilo o velikom objektu pravilnog
tlocrta povrSine otprilike 5000 m?, sa ostatcima kula. Pregled ostataka zidova, ukazao je da su
gradeni s malternim vezivom. Prvi su Ostari¢ 1 Kurili¢ pretpostavili da je zapravo rijec o utvrdi
s vanjskim kulama i opservacijom, i to iz bizantskog doba.

Na juznom dijelu otoc¢i¢a pronadeni su ostatci crkvice, no sami objekt je zatecen u vrlo
loSem stanju. Apsida i sjeverni zid su djelomi¢no sacuvani, a na mjestu gdje bi se trebao nalazit
ostatak zidova, nadene su zapravo nakupine sruSenih kamenja, unutar kojih se uocavaju
dijelovi juznog 1 zapadnog zida.

Od onog §to je otkriveno na oto¢i¢u mozemo razlikovati nekoliko prostornih segmenata.
Prvo bi bio prostor jugozapadno pod utvrdom, ¢iji je glavni dio crkvena arhitektura s okolicom.
Zatim mozemo razlikovati utvrdu na jugoisto¢nom dijelu oto€ica, te suhozidane strukture na
vrhu poviSenja u sjevernom dijelu utvrde 1 1izvan nje. Posljednje bi bilo terasasto konstruirana
okolica zidova koja je mozda istovremena s gradnjom, ili eventualnom pregradnjom te
rusenjem utvrde.

Crkvica je orijentirana u smjeru istok-zapad, a ujedno je i jedina gradevina na otocicu
koja ima viSe sacuvanih zidova, no ipak su u derutnom stanju. Zidovi su izgradeni od manjih i
vec¢ih kamenja, a za lice je uglavnom koriStena strana koja je prirodno glada. Dijelovi su
povezani obilatom vapnenom Zbukom s primjesom oblutaka. Sude¢i prema o€uvanom, rije¢ je
bilo o jednobrodnoj crkvi s polukruznom apsidom, te se pretpostavlja da je sjeverni zid bio
preraden. Ulaz u gradevinu se nalazio na zapadnom zidu, gdje je pronaden prag s utorima za

vrata.
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Kao najveca gradevina na ovom otoku, stoji utvrda, odnosno ostatci gradevine za koju
se uzima da je rije¢ o utvrdi. Svojim oblikom i velicinom prilagodena je strukturi terena, a oba
njezina dijela su trapezastog oblika. SmjeStene na vanjskoj strani zida stoje Sest kula. Bedem
Sirine 1,80 m omeduje &itav prostor utvrde, a povezan je malterom i graden na dva lica. Sto se
ti¢e unutrasnjosti utvrde, ona se moze podijeliti u dva dijela. Prvi, sjeverni dio je ravan, a u
njemu se ocitavaju zasada 23 prostorije veli¢ine otprilike 4 x 5 m. Drugi, juzni dio je
organiziran usporednim terasama, od kojih je dosada prepoznato njih ukupno 6. Na tim
terasama izgradeni su objekti koji s juzne strane imaju ureden pristupni put.

Tijekom arheoloskih istrazivanja utvrde, otkriveni su primjerci grube keramike. Isto tako,
pronadeni su 1 ulomci kasnoantickih, tj. bizantskih amfora, koji idu u prilog datacije utvrde na
ovom otoc€i¢u u Justinijanovo vrijeme. Takoder, otkriveni su i ostatci koji nam ukazuju na
aktivnost unutar gradevine, a rije¢ je o ostatcima troske. Pored toga, nadeni su i komadi stakla,
medu kojima ima primjeraka koji se svrstavaju u 6. st.%

No, unato¢ dosadasnjim istrazivanjima, ostavljena su neodgovorena pitanja vezana za
objekte pronadene na ovom otoku. Neupitna je moguénost datacije utvrde i crkve u vrijeme
Justinijanove rekonkviste, no nepoznat je titular crkve, kao ni funkcije prostorija dosada
otkrivenih unutar utvrde. Isto tako, zbog vrlo loSeg stanja oCuvanosti ovih objekata, tesko je

zasada definirati postojanje drugih objekata unutar i pokraj same utvrde.

5.1.7. Otok Pag

Kao prirodni nastavak oto¢i¢u Velom Sikavcu stoji veliki otok Pag, na kojem bi valjalo
traZiti dokaze obrambenog sistema Justinijanove rekonkviste.

U potrazi za kasnoantickim naseljem kojeg Konstantin Porfirogenet spominje u svom
dijelu De administrando imperio, Goldstein Ivo uzima podruje danas$nje Novalje kao
najvjerojatnijim. Na tom podrucju bi smjestio utvrdu i luku, Sto potkrepljuje sa pronadenim
kasnoantickim nalazima. Isti¢e vrijednost tog poloZaja jer se more otvara na tri strane, odnosno
prema Kvarneru i Maunskom kanalu, prema uvali Stare Novalje i dalje prema Rabu, i prema
Caski u PaSkom zaljevu. Nadalje, biljezi i postojanje kaStela oko 5 km jugoisto¢no od Novalje,
te jos jedan kastel sjeverozapadno od Novalje u zaljevu Stare Novalje. Isto tako, spominje i
Casku koja se nalazi u blizini Novalje, te je poistovje¢uje sa Konstantinovom Kissa, §to

argumentira nalazom veceg utvrdenog prostora unutar kojeg se nalazi srednjovjekovna crkva.

% Gluséevié, Smiljan; Grosman, Darija. ,,Nova bizantska utvrda na oto¢i¢u Veliki Sikavac kod otoka Paga“.
Diadora: glasilo arheoloskog muzeja u Zadru, 29 (2015): 126-141.
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Takoder, spominje 1 rt Strasko, kao jedan od niza toponima za strazu, dok na sjeverozapadnom
rtu Paga navodi rusevine crkvice sv. Martina, gdje su nadeni dio oltarne menze ravenskog tipa
iz 5. li 6. stoljeéa, kao i stilizirani kriz istog doba.®’

Gusevi¢ 1 Grosman s druge strane biljeze kako na otoku Pagu postoje sigurne dvije
bizantske utvrde, dok preispituju mogucnost treée, za koju znanstvenici uzimaju na
spomenutoj uzvisini iznad uvale Caska gdje se nalazi crkvica sv. Jurja. Kao dvije sigurne

bizantske utvrde na otoku Pagu su utvrda Svetojanj i utvrda sv. Jurja.%®

5.1.7.1. Utvrda sv. Juraj

Godine 1989. arheoloskim istrazivanjima uzvisine na kojoj se nalaze ostatci crkvice sv.
Juraja povise grada Paga, dokazano je postojanje dijelova tlocrta nekakvog veéeg gradevinskog
kompleksa za kojeg se pretpostavlja da je rije¢ o kasnoantickoj utvrdi.

Kada govorimo o utvrdama, osobito utvrdama u sklopu Justinijanova limesa, vazno je
prouciti njihov polozaj. Tako se ova utvrda nalazila na krSevitoj glavici s koje se pruza pogled
prema zapadu, pruzajuéi pregled Citavog Paskog zaljeva, a velikim dijelom i Podvelebitskog
kanala. Takoder, s ove uzvisine pogled se pruza i prema sjeverozapadu, tocnije otoku Rabu na
tamosnji kastron sv. Kuzme i1 Damjana. Vazno je istaknuti kako je sa ove to¢ke dostupna
kontrola i prema jugu, toc¢nije otocima Viru i Ugljanu. Na temelju svega navedenog mozemo
pretpostaviti da je sami polozaj utvrde vrlo precizno odabran i to upravo radi kontrole i
sigurnosti Paskih vrata i1 zaljeva do uvale Zr¢e na zapadu PaSkog zaljeva. S time gledajuci, ova
utvrda bi imala i svojevrsnu ulogu zastite i kontrole dijela pomorskog plovidbenog puta
Podvelebitskim kanalom.

Na najviSoj tocci nalazi se zaravan s vidljivim ostatcima crkve sv. Jurja, koja prema
zapadu zavr$ava strminom s ¢ime je s te strane prirodno onemoguéen pristup. Sto se ti¢e samog
izgleda utvrde, njezin perimetar ukazuje na izgled nepravilnog trapeza, dok bi njezina
unutra$njost bila duzine 83 m, a njezin najsiri dio je oko 74 m Sirok. Teren se prema zapadu
naglo suzava, a izlomljena linija bedema prati obod zaravni u vidljivim, a ponegdje tesko
zamjetnim sekcijama. NajloSije su ocuvani segmenti juznog bedema koji se naslanjaju na juzni
zid crkvice sv. Jurja, dok se prosjecna debljina bedema kre¢e od 0,7 do 2 m. Na krajnjem
zapadnom dijelu utvrde nalazi se dobro ocuvana kvadratna kula dimenzija 5 x 5 m. Isto tako,

u tlocrtu utvrde moze se razaznati kvadratna, poligonalna i trokutna kula. Valja istaknuti kako

97 Goldstein, 1992: 51.
% Glusevi¢, Glosman, 2015: 142-147.
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trokutni oblik kule u koncepciji obrane utvrde, kojeg nalazimo ovdje na juznoj strani bedema,
dodatno argumentira datiranje ove utvrde u vrijeme vladavine cara Justinijana ..

Upravo takav oblik kule, prema Tomici¢u, je obrambena novost Justinijanova vremena,
te se tada osobito Cesto koristila. Zapravo se takve kule koriste u novoj koncepciji utvrda zvanih
kastra, koje se vrlo dobro prilagodavaju konfiguraciji terena, njegovoj strukturi, a najéesce
upravo nanajizlozenijim dijelovima bedema postavljaju kvadratne, trokutne i poligonalne kule.
Takoder, kao jo$ jedna karakteristika tog tipa utvrda, jest Sto se unutar takvih vecih kastrona
grade kamene nastambe s unutrasnje strane bedema, Sto je slucaj i kod ove utvrde.

Polozaj ove crkvice sv. Jurja, takoder potvrduje vrijeme nastanka kompleksa u
Justinijanovo vrijeme. Naime, kao jedna od izrazito ucestalih osobitosti gradnje obrambenih i
sakralnih gradevina u Justinijanovoj epohi, jest gradenje na posebno izlozenom dominantnom
vrhu, s odlicnim pregledom na okolinu. Upravo je takav slucaj i kod ove crkvice, koja je
podignuta na litici, na izrazito dominantnom kamenom vrhu iznad grada Paga. Osim polozaja
zanimljiv je i titular. Sv. Juraj je bio izrazito Stovan i popularan za vrijeme Justinijana.

Istrazivanjem unutrasnjosti utvrde, koja se prema zapadu postepeno spusta, ustanovljeno
je 11 pravokutnih zidanih objekata, od kojih nam je ostao vidljiv obris tlocrta. Takoder unutar
tih otkrivenih obrisa objekata, pronadeni su ulomci posuda, vréeva, dijelova amfore kao 1 tzv.
Zute isto¢nomediteranske robe. I ovi nalazi upucuju, prema Tomici¢u i drugima, na dataciju u
ranobizantsko vrijeme, s obzirom da je upravo ta vrsta robe Cesto nadena u brojnim
ranobizantskim utvrdama. Unutar utvrde, to¢nije uz unutrasnje lice bedema, uocen je 1 veci
broj objekata za koje se pretpostavlja da su bili stambene namjene.

Ulaz u utvrdu, zasada se ne moze odrediti sigurno, no pretpostavlja se da bi mogao biti na
najnizem dijelu utvrde u jugozapadnom dijelu koji je ujedno i1 okrenut prema PaSkom zaljevu.
Medu argumentima da je ovdje rije o ostatcima utvrde iz vremena Justinijanove rekonkviste,
jesu na dva mjesta uoceni potpornjaci, koji su ucestala pojava kasnoantickog vojnog
graditeljstva. S obzirom na rezultate dosadasnjih istrazivanja, koji prema Tomicicu sugeriraju
dataciju ovog fortifikacijskog kompleksa u vrijeme vladavine cara Justinijana, te neupitnu
vaznost polozaja s kojeg se pruza izvanredan pregled na jadranske plovidbene puteve, dovelo
je do zakljucaka kako je ova utvrda tj. kastron izuzetno vazan dio jednog pretpostavljenog

velikog sigurnosnog sistema.®®

9Tomici¢, Zeljko. ,,Kasnoanti¢ka utvrda na polozaju crkvice sv. Juraj iznad Paga. Prinos arheologkom istrazivanju
geneze grada Paga“. Diadora: Glasilo Arheoloskog muzeja u Zadru, 29 (2015): 110-117.
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5.1.7.2. Utvrda Svetojanj

Osim utvrde sv. Juraj poviSe grada Paga, na otoku Pagu sigurno je postojanje jos jedne
kasnoanticke utvrde, a rijec je o utvrdi Svetojanj kraj Stare Novalje, na sjevernom dijelu otoka.
Utvrda je smjeStena na istoimenom podru¢ju u blizini Zalog rta na sjeveru staronovaljske
Zaglave. Na tom kamenitom poluotoku na strmoj juznoj padini nalaze se ostatci po svoj prilici
kasnoantickog graditeljstva. S obzirom na prisutnost uvala Mali i Veli Svetojanj, dodjeljuje im
se uloga mogudih sidrista i zaklonista.

Otkriveni ostatci nekadasnjeg arhitektonskog zdanja, poslozeni su oko litice koja je
izvorno pruzala prirodnu zaStitu od neprijatelja. I kod ovog nalazi$ta uocava se kako tragovi
zidova su prilagodeni reljefu, te se mogu slijediti od ravno otesanog vrha na kojem je dokazan
polozaj sakralnog zdanja. Prvi, medu brojnim istrazivacima, koji je ukazao da se radi o antickoj
utvrdi za nadzor i obranu uskog kanala izmedu Paga i Velebita, bio je Ante Sonje. Tomigié je
ukazao da se radi o utvrdi s viSekutnim tlocrtom, dok unutar nje su ucestali ostatci viSekatnog
zapadnog obrambenog objekta. U unutrasnjosti utvrde, na juznoj strani, otkriveno je i
pravokutno zdanje koje je imalo ulogu cisterne. U sredistu nalazi se pecina oko koje su
okupljeni razni objekti, rasporedeni terasasto, te tako popunjavaju svaki dio prostora sve do
poligonalnog bedema na juznoj strani. Zanimljivo je i ove¢e kamenje rasporedeno u nizu prema
zapadu, ispred bedema utvrde na ujedno najuzem dijelu Svetojanja. Ovdje je zapravo rijec o
prepreci kao dodatna mjera zastite utvrde 1 to upravo na najugrozenijoj strani, §to se u stru¢noj
literaturi naziva protheizma, koja je ucestala u vojnom graditeljstvu kasne antike.

Na samom vrhu Svetojanja, moZe se uociti obrisi nekadaSnjeg sakralnog objekta
pravokutnog tlocrta, koji je u svom izvornom obliku bio usmjeren u smjeru istok-zapad. Ovdje
je dakle nekada stajala crkvica koja je nazalost gotovo u cijelosti izbrisana zbog posljedice
udara sjevernih vjetrova. S obzirom na arhitektonsku slabu o¢uvanost crkvice, ne mozemo
znati njezin titular, no ukoliko se osvrnemo na toponim Svetojanj ili Sutojanj, s ¢ime se bavio
J. Kunker, dolazimo do sv. Agneze. Naime, Kunker je pretpostavio postojanje nekakvog
oratorija ili crkvice koju su, kako on kaze, zatekli Hrvati, i tako njezino ime Sveta Agneza ili
Sancta Agnes, preoblikovali u svoj jezik na Svetojanj. Sveta Agneza je bila Kristova zarucnica,
a uz mac i plamen kao znak mucenistva, njezino obiljezje je bilo i janje kao simbol ¢istoce, pa
je njezin pucki naziv Janja. Stoga nam uistinu toponim Svetojanj moZe ukazati da je doista ova

crkvica bila posveéena upravo sv. Agnezi.'%

100Tomigi¢, Zeljko. ,,Svetojanj — kasnoanticka utvrda kraj stare Novalje na otoku Pagu®. Arheoloski radovi i
rasprave 12, 1 (1996): 291-302.
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Slika 4. Zemljovid poluoto¢i¢a Svetojanj s poloZajem kasnoanti¢ke utvrde

Dakle, arheoloskim istraZzivanjima ovog lokaliteta dokazano je da se tu nalazilo zbijeno
utvrdeno naselje sa precizno konstruiranim unutras$njim ustrojem nacéinjenim od niza objekata
okupljenih oko sredi$njeg poviSenog sakralnog objekta. Nukleus naselja vecinski je okruzen s
jakim bedemom ucvrS¢enim s kontraforima, dok je za gradnju utvrde lukavo iskoriSteno i
prirodno okruZenje odnosno teska pristupacnost zemlje i prirodna zaSti¢enost morem. Zbog
prisutnosti velike cisterne, zakljucuje se da je tu bila smjeStena i1 ve€a koncentracija ljudi sa
dodijeljenim duznostima u funkcioniranju utvrde. Svakako, zbog karaktera utvrde, bi bila rijec
o vojnoj posadi, koja je imala zadatak obavljati ne lake duznosti u takvoj surovoj okolini.

Postavlja se pitanje, s obzirom na prirodne uvjete, odnosno ne uvjete — neplodnosti
zemlje, udaljenost od naselja, izloZenost jakim vjetrovima — kako se posada tj. ljudstvo hranilo,
zivjelo u takvim realnostima? Uvrjezena su razmiSljanja da se posada vrlo vjerojatno
opskrbljivala vodom i hranom preko morskih puteva koji su tu prolazili i spajali ostale utvrde
ovog velikog sistema. Svakako se moze zakljuciti kako je ve¢i dio prehrane dolazio i od
ribolova te mozda uzgoja stoke sitnog zuba, naroCito ovaca. Takoder, van suSnih ljetnih
mjeseci, bunari s vodom su se dopunjavali ¢estim kiSama, oborinama. Ono §to znamo, a na to
nam ukazuje postojanje niza objekata Cetvrtastog tlocrta naslonjenih na pojas bedema, jest da
je postrojba odnosno ljudi boravili tu u duzim periodima.

No, $to nam to¢no ukazuje na vrijeme nastanka i djelovanja ovog kompleksa? Krenemo
li od same arhitekture, prilagodenost terenu, cisterna za pohranu vode koja pokazuje tehniku
riblje kosti ucestale u kasnoj antici, prisutnost sakralnog objekta upucuju nas na smjestanje

utvrde u vrijeme kasne antike. Isto tako, karakteristi¢no koriStenje veziva i lomljenog kamenog
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vapnenca, te ulomci keramike isto¢nomediteranskog stila takoder argumentiraju tvrdnju o
datiranju u kasnu antiku. Na temelju svega, moze se zakljuciti da je rije¢ o 6. st. odnosno u
vrijeme cara Justinijana ., nakon pobjede nad Isto¢nim Gotima, te ukoliko ovu utvrdu
sagledamo u kontekstu postojanja drugih tog tipa duz otoka isto¢ne obale Jadrana, ona dobiva
potpuno Siru dimenziju 1 znacaj. Tako je ona jedan od vaznih ¢imbenika sigurnosti plovidbenih
putova kao i obale. S utvrde Svetojanj pruzao se pregled na kretanja po Velebitskom i Paskom
kanalu, a i $titila je anticku aglomeraciju s liburnskim korijenima u njezinoj blizini. S obzirom
na polozaj na samom sjeveru otoka Paga, ovaj kastron je osiguravao morski prilaz otoku te
anti¢kom naselju uz Staru Novalju na zapadu Paskog zaljeva.

Nepoznato je vrijeme prestanka djelovanja ove utvrde, odnosno njezina napustanja.
Pretpostavlja se da je dolazak Slavena u 7. st. znacio i napustanje Svetojanja. Svakako
prisutnost Avara, Slavena i Langobarda na ovim podrucjima je odigrala veliku ulogu, a

nezanemarivi su i stalni pokreti izbjeglica iz unutra$njosti kao i este bolesti, poput kuge.%

5.1.7.3. Utvrda sv. Juraj u Caskoj

Na otoku Pagu dosada je potvrdeno, dakle postojanje dviju kasnoantickih utvrda, onih
obradenih u prethodnim dvama poglavljima — utvrda sv. Jurja iznad grada Paga i utvrda
Svetojanj. Postoje nesigurnosti i nesuglasice oko postojanja i trece utvrde iz Justinijanova
vremena, a to je utvrda sv. Juraj u Caskoj.

Smjestena na sjeverozapadnom dijelu otoka, na podrucju gdje se nalazi grad Novalja, u
vrijeme antike i kasne antike razvija se anticka aglomeracija Cissa, smjeStena na rubnim
dijelovima Novaljskog polja. Tako se na podruc¢ju danasnje Caske smjestilo prvo vece anticko
naselje utvrdeno tijekom 2. ili 3. st, a propascu te anticke Cisse zbog potresa u drugoj polovini
4. st., srediSte anticke aglomeracije se prebacuje u Novalju. Cissa je u razdoblju od 4. do 6. st.
bila sjediste biskupije kao i otoka, kada se unutar zidina novaljske utvrde gradi basilica urbana
i dvije manje bazilike na Jazu i kod Punta Mire.

Na brezuljku sv. Juraj u Caskoj, prvi su pretpostavili postojanje kasnoanticke utvrde
Mijo Sabljar, Mate Suié, Ivo Petricioli i Ante Sonje, i to na temelju dominantnog poloZaja vrha
kamenog brezuljka sv. Jurja. S tog vrha se pruza pregled ¢itavog akvatorija Paskog zaljeva i
Novaljskog polja Sto ide u prilog kasnoantickoj dataciji. Takoder, svoje pretpostavke su

temeljili 1 na postojanju veceg antickog naselja u podnozju brezuljka, kao 1 pronadenom

101 Tomigi¢, 1996: 296-302.
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bizantskom zlatniku unutar ostataka zidina navedene utvrde. Obilaskom i rekognisciranjem
utvrde, KreSimir Regan je 2000. godine opisao stanje. Navodi kako se ostatci utvrde nalaze
iznad sjeverne obale Paskog zaljeva, u uvali Caska, ito na vrhu kamenog brezuljka nadmorske
visine 55, 2 m. Utvrda je izgradena na samom rubu kamene litice.

Tlocrt utvrde se dijeli na gornji i donji dio, odnosno na gornju i donju utvrdu. Tako je
gornja utvrda obrambena gradevina malih dimenzija, a njezini perimetralni zidovi, duljine 23
m, u pravilnom kvadratu okruzuju tjeme brezuljka. Dvije strane utvrde prirodno su zasti¢ene
strmom kamenom liticom, dok je najizloZenija strana utvrde sjeveroisto¢na. Upravo radi te
izlozenosti, tu je zid najévriéi, odnosno zadebljan. Sto se ti¢e unutra$njosti utvrde, ona sadrzi
pregradne zidove razliCitih objekata, a nije prepoznata ni jedna samostojeca gradevina, sve su
vezane uz perimetralne zidove bedema. Po ocuvanosti, isti¢e se crkva sv. Jurja, smjestena na
isto¢nome uglu utvrde, a spada u longitudinalni tip gradevine s okruglom apsidom. Crkva je
bila nadsvodena bacvastim svodom, a unutar nje je pronaden ranokrS$¢anski impost, §to je
Petriciolia navelo na razmisljanje o kontinuitetu gradnje od ranokrS$¢anstva do rane romanike.

Medu bolje oCuvanim objektima u unutrasnjosti utvrde, su oni smjeSteni na
jugozapadnom perimetralnom zidu. Na istom mjestu, nalaze se rusevine gradevine u kojoj je
otkriven bizantski zlatnik. Unato¢ tome $to dotada nisu provedena detaljna arheoloska
istrazivanja, ve¢ opisivanja zateCenog stanja, na temelju pronadenog bizantskog zlatnika,
polozaja utvrde, postojanja sakralnog objekta za kojeg postoje promisljanja o gradnji na mjestu
nekada$nje ranokr$¢anske crkve, Regan odlu¢no smjesta utvrdu u vrijeme cara Justinijana.
Usporedujuéi je s drugim sli¢énim gradevinama iz bizantskog obrambenog sistema, Regan se
osvrée na njezin polozaj koji je bio od strateske vaznosti. Naime, s utvrde se pruza pogled u
smjeru zapada i sjeverozapada i to prema otocima Rabu i LoSinju, dok se u smjeru jugoistoka
pruza pregled na dio Paskog zaljeva, a u smjeru sjeveroistoka na Velebit. NaglaSava vizualnu
komunikaciju s drugim utvrdama na otoku Pagu, tj. na onu istoimenu iznad grada Paga, i s
utvrdom Svetojanj. Osim toga, Regan se osvrée i na tehniku gradnje perimetralnih i pregradnih
zidova, za koju navodi da je sli¢na drugim bizantskim utvrdama duZ jadranske obale.1%?

S druge strane Glusevi¢ 1 Grosman preispituju Reganov ¢vrsti zakljucak o dataciji ove
utvrde u vrijeme cara Justinijana. Prema njima, Regan ne donosi nikakve ¢vrste dokaze o
smjeStanju utvrde u bizantsko vrijeme. Naime, zra¢ne snimke 1 istraZivanja R. Juri¢a, pokazala
su da se utvrda $iri, te da se ne zna kojem razdoblju koji zid pripada, odnosno da su ocite

pregradnje. Takoder, osvréuci se na bizantski zlatnik, ukazuju kako je zapravo nepoznato iz

102 Regan, Kresimir. ,,Utvrda sv. Jurja u Caskoj na otoku Pagu®. Pril. Inst. Arheol. Zagrebu, 19 (2002): 141-148.
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kojeg je tocno vremena, te da je mogao dospjeti u utvrdu i kasnije, to¢nije na neki drugi nacin.
Isto tako, tijekom novijih arheoloskih istrazivanja Juri¢a, pronadeno je viSe ulomaka keramike,
no tek ih je potrebno obraditi. Prema Juri¢u, ono $to je utvrdeno do sada za keramiku jesu nalazi

kasniji od 6. st., no §to ¢e daljnja istraZivanja pokazati ne moze se znati.!%®

5.1.8. Otoci¢ Palacol

U nizu bizatskih utvrda iz 6. st. duz istoéne jadranske obale, nasla se i zanimljiva
utvrdica na sasvim malenom oto¢i¢u zvanom Palacol. Maleni otok smjeSten je izmedu otoka
Losinja i Paga, a na njemu, u sredistu, je jasno uoéljiv kvadratni tloris po svoj prilici utvrde.*%*

Otoci¢ je dug 230 m, Sirok 150 m, a visok samo 3 m. Upravo na njemu se nalaze 4,5 m
visoki zidovi gradevine kvadraticnog oblika veli¢ine 27,55 m x 27,32 m, s istakom na
jugozapadnom dijelu. Objekt je imao dva ulaza, jedan na jugoistoku, a drugi na jugozapadu.
Badurina smatra da visina zidova nije bila puno veca od one sacuvane. Isto tako, na otoc¢i¢u ne
pronalazimo nikakve druge gradevne ostatke, osim na 45 m udaljenosti od gradevine sa
zapadne 1 jugoisto¢ne strane duge suhozidove. Badurina im daje ulogu zastite od valova koji
su upravo s tih strana najveéi, no datira ih u kasnije vrijeme kada ovaj maleni otok sluzi za
ispaSu ovaca. Nedaleko od zidova na jugoisto¢nom dijelu otoka, iskopana je rupa u kojoj se
nalazi boc¢ata voda.

U unutra$njosti ove kvadrati¢ne gradevine nisu pronadena kamenja ili tragovi temelja koji
bi sugerirali postojanje viSe prostorija. Sami zid je od kamenog vapnenca djelomicne obrade,
a graden je od nepravilnih komada kamena sloZenih u pravilne redove povezane Zbukom. S
obzirom da se uocava da je zid graden u tri pojasa, te da se vide razlike u boji, moze se zakljuciti
da je graden u tri razliCite faze. Za istak na jugozapadnom uglu pretpostavlja se da je bio visi,

te da je tu bilo poviSeno motriSte 1 prostorija za stalnu strazu.

1 Glugevi¢, Grosman, 2015: 143,
1%4Tomigi¢, Zeljko. ,,Daljinskom interpretacijom do arheoloskih spoznaja o ponekim nalazi§tima na
isto¢nojadranskom arhipelagu i priobalju“. Archealogica Adriatica VII1I, (2014): 88.
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Slika 5. Zra¢na snimka otoc¢i¢a Palaco‘l‘s ostatcima oguée utvrde

Zanimljivo je da su na susjednom oto¢ic¢u Orudi otkriveni ostatci troapsidalne crkve sv.
Ivana i jo$ nekakvih objekata pokraj nje. Neki crkvu datiraju u polovicu 7. st. Uzimajuéi u obzir
promjenu u razini mora, istrazivanja pokazuju da su ova dva otocica prije 1500 godina bili
spojeni. Badurina smatra da je uz crkvu postojao samostan, mozda benediktinaca. Isto tako,
uzimajuci u obzir oblik gradevine na Palacolu, te njezine dimenzije i jednostavnosti, smatra da
je rije¢ o utvrdi u kojoj je stanovala stalna straza, a u slucaju opasnosti i ve¢i broj vojnika. Kao
argument tome, isti¢e njezin polozaj kao pogodnim za pomorsku izvidnicu jer se nalazi u
sredini Kvarnerica, s kojeg se vide svi morski tjesnaci na rubu tog kanala. Takoder, ukazuje na
oteZan pristup ovom otoc¢icu sa svih strana osim s jugozapadne.

Za dataciju ove utvrde, Badurina se sluzi proucavanjem tehnike gradnje. Stoga, lomljeni
kamen poslozen u redove povezanim zbukom, rupe od grede za skelu, rasteretni trokut nad
vratima sugeriraju kako on pise ,,kraj anticke tradicije gradnje na Jadranu®. Istice rasteretni luk
od okomito polaganih kamenih ploca, koji se oslanja na zid iznad dovratnika, kao posebnom
zna¢ajkom kasnoanti¢kog i bizantskog graditeljstva. Badurina tako ovu strazarnicu smjesta u
6. st., odnosno u vrijeme kada Justinijan preuzima prevlast gotovo cijelim Mediteranom.
Zakljucuje da je ova utvrda bila srediSnja izvidnica za kontrolu cijelog Kvarneri¢a, te za
prikupljanje informacija o kretnjama tim putevima, i dostavljanje istih u Osor preko, kako on

pise stanice Vela straza na Cresu.'%

105 Badurina, Andelko. ,,Bizantska utvrda na oto¢icu Palacol“. U: Arheoloska istraZivanja na otocima Cresu i
Losinju. Hrvatsko arheolosko drustvo, Zagreb, 1982: 171-176.
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5.1.9. Otok Rab
5.1.9.1. Utvrda sv. Kuzma i Damjana u Barbatu

Na podruc¢ju Barbata na uzvisini, na 4860 m? smjesteni su ostatci utvrde. Prema
izraCunima Florina Curta, maksimalan kapacitet utvrde bio je oko 300-tinjak vojnika koji su u
njoj bili smjesteni, Sto je ustvari osnovna takticka jedinica bizantske vojske. No, Jurkovi¢ i
Turkovi¢, istiCu kako je tesko ocekivati da je toliki broj vojnika ovdje boravio, ali ipak moze
se uzeti u obzir da je u slucaju potrebe, uistinu tolika vojska mogla biti tu smjestena.

Izgled utvrde sacinjen je od zidina trokutastog oblika koji su kasnije dogradivani
suhozidom. Bedeme mozemo podijeliti na sjeverni, zapadni i isto¢ni, a najvisa tocka utvrde
nalazila se na sjeveroistocnom dijelu. Krenemo li od sjevernog bedema, uocljivo je kako je on
djelomi¢no urusen, a na njegovom vanjskom dijelu vidi se pet potpornjaka. Isto tako, na
sjevernom bedemu po sredini nalazi se lu¢ni otvor, $to sugerira postojanje glavnog ulaza u
utvrdu. Takoder, uz sjeverni bedem paralelno stoji i udvostru¢eni unutrasnji zid.

Zapadni bedem je poput sjevernog takoder ucvrS¢en kontraforima, a uocava se i
naknadno zazidani ulaz u utvrdu. Isto tako i ovdje postoji udvostrucenje zidova tj. bedema,
koje se nastavlja i na istoénom bedemu. Unutrasnjost utvrde ispunjena je velikim brojem
ostataka zidova koji su u izvornom stanju vjerojatno bili dijelovi razlic¢itih prostorija.

Dosada je ustanovljeno nekoliko prostorija. Jurkovi¢ 1 Turkovié¢ opisuju ,,Prostoriju A%,
kao najbolje ocuvanu prostoriju oslonjenu na isto¢ni bedem. Njezini zidovi vezani su Zbukom,
a uloga joj je nepoznata. Nadalje, tu je i sama crkva sv. Kuzme i Damjana koja je ujedno i
jedina sakralna gradevina unutar utvrde i to smjeStena u njenom samom sredis$tu. Ono $to se
oCituje iz proucavanja ostataka crkve, jest nekoliko faza gradnje, u kojima je crkva prvo bila
jednobrodna s dvama bo¢nim kontraforima i apsidom, a kasnije dobiva nove prostorije.

Medu opisanim prostorijama za ,,prostoriju D, A 1 T pretpostavlja se mogucnost da se
izvorno radilo o cisternama, no ne zna se sigurno. U sjevernom dijelu utvrde, uocavaju se
ostatci dvaju zidova uz glavni ulaz u utvrdu, te ih se tumaci kao ostatci kule. U zapadnom dijelu
utvrde, moZe se razaznati osam prostorija prislonjenih uz zapadni bedem, a u nekima od njih
pronadeni su i jasni utori za grede, S§to sugerira postojanje joS jednog kata. Dakle, unatoC ne
definiranju funkcije brojnih pronadenih prostorija unutar utvrde, njihovo popisivanje pokazalo
je da je unutrasnjost utvrde bila uvelike gusto izgradena, no pritom se vodilo racuna o
prohodnosti. No, zasigurno, kao 1 sama crkva u njoj, i utvrda je s vremenom dozivljavala

pregradnje i nadogradnje $to je ostavilo svog traga.
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Prilikom istrazivanja o vremenu i funkciji uloge, slozno se stizalo do zakljucaka da je
uistinu izgradena nakon bizantsko-gotskih ratova, to¢nije u 6. st.. Tako se smatra da je utvrda
izvorno bila nacinjena kao vojni objekt za smjestaj bizantske vojske, na isti na¢in kao i druge

sli¢ne bizantske utvrde duz Jadrana.1%®

5.1.9.2. Rt Kastelina kod Kampora

Na otoku Rabu, zasada se pretpostavlja postojanje jo$ jedne bizantske utvrde iz
Justinijanova vremena, a rije¢ je o tkz. Kastelini kod Kampora. Naime, 1980-ih godina,
rekognisciranjem terena i arhitektonskim snimanjem ponudeno je tumacenje uoc€enih struktura.
Lokalitet je opisan kao jedna od bizantskih utvrda obrambenog sistema nad plovnim putevima
Jadranskog mora, a uoCene strukture tumacene su kao osnovni tlocrtni obrisi utvrde, unutar
koje se nalaze kule, cisterne, nekakvi tragovi moguéeg sakralnog objekta. No, 2005. godine
poduzeta su arheoloska istraZivanja, prilikom kojih su ustanovljena nepoklapanja sa
dotadasnjim zaklju¢cima.

Arheoloski tim iz 2005. godine ukazao je da se ne moze zasigurno govoriti o
fortifikacijskom sustavu, ali ni o sakralnom objektu. Ustanovljeno je tada u srediSnjem dijelu
veci objekt nepoznate funkcije ni datacije, u sjevernom dijelu poluotoka niz prostorija sa
rimskim materijalom na povrsini. Na temelju toga, predloZena je funkcija monumentalne
rimske vile, vjerojatno maritimnog tipa.

Lokalitet je smjeSten na rtu Kastelina, na poluotoku izmedu dviju morskih uvala. Radi
lakSeg istraZivanja poluotok je podijeljen na tri sektora: na srediSnji ili sektor 1000, na sjeverni
1 zapadni ili sektor 2000 i na isto¢ni odnosno sektor 3000.

Sektor 1000 nalazi se na uzvisini zahvaéenom gustom vegetacijom. Na ovom dijelu je
pretpostavljen sakralni objekt, usmjerenja istok-zapad. Arheoloskim istrazivanjima zapocetim
2005. godine, ustanovljeno je da nije rije¢ o sakralnom objektu, to¢nije da polukruzni zidovi
na istocnoj strani gradevine koji su protumaceni kao apsida, zapravo ne postoje. U ovom
sektoru pronadena je prostorija pravokutnog oblika , duzine 26,5 m, a Sirine oko 9,6 m. Isto¢no
od te prostorije otkopane su zidane strukture koje ukazuju na nekoliko gradevnih faza ali i na
postojanje jo$ prostorija. Takoder, u ovom sektoru pronadeni su povrsinski nalazi kockica
mozaika, ulomaka keramike i jednog kasnoantickog nov¢ica, no nedovoljno da bi se ponudila

sigurna datacija navedenih struktura.

16 Jurkovié, Miljenko; Turkovi¢, Tin. ,,Utvrda sv. Kuzme i Damjana u Barbatu na otoku Rabu — revizijska
istrazivanja““. U: Rapski zbornik 1., Rab, 2012: 16-36.
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Na sektoru 2000 najviSe je sacuvanih zidanih struktura u elevaciji organiziranih oko
dugog perimetralnog zida. Dosada je ustanovljeno veci broj prostorija, od kojih su neke vec¢ih
dimenzija, a karakterizira ih podovi u tehnici opus signinum ili pak mozai¢ni podovi crno-bijele
boje. Pronadene su i dvije poluukopane prostorije medusobno odijeljene hodnikom. Prema
zapadu otkrivene su jo$ dvije prostorije, za koje se smatra da su pripadale najstarijem sklopu
na ovom lokalitetu. Iskopavanja na ovom sektoru dala su brojne ulomke keramike, novca i tako
omogucila pretpostavke o pet razvojnih faza ovoga sklopa. Ocigledno je da u jednom trenutku
dolazi do vecih pregradnji i dogradnji i to u rimsko doba. Dograduju se kriptoportik, velika
cisterna na istoku s kanalizacijom, hodnik i nekoliko prostorija uz njega. U pregradnjama koje
su uslijedile uoc¢ava se propadanje sklopa, njegovo napustanje, a potom ruSenje zidova i
zatrpavanje slojem $ljunka. U posljednjim fazama uocava se losija tehnika gradnje, uglavnom
nepravilnih suhozida i nalaze se tragovi gradevina izgradenih od lo$ijeg kamenog materijala.

Sektor 3000 isti¢e se po najbolje sacuvanim zidanim strukturama. Na tom isto¢nom
dijelu poluotoka sacuvane su dva objekta, koja su bila tumacena kao kule ranobizantske utvrde
povezane obrambenim zidom. Ta dva objekta izgradena su nad slojem sa¢injenog od ulomaka
grube keramike i fragmenata zbuke, no zidane su razli¢itim konstruktivnim tehnikama Sto
dovodi do pretpostavke da nisu zidane istodobno.

ArheoloSkim istraZivanjima provedenim od 2005. do 2008. godine doSlo se do
zakljuCaka da se na ovom poluotoku izvorno nalazila anti¢ka priobalna vila, ¢iji su prve faze
bile izgradene u krajem 1. ili pocetkom 2. st. Takoder, ustanovilo se kako na ovom poluotoku
nije bila izgradena bizantska utvrda, kako se dotada mislilo, ali se ostavila moguénost kasnijem
fortificiranju rimske anticke vile. Isto tako, ukazano je na ne postojanje sakralnog objekta iz 6.
st.. Dakle, sude¢i po rezultatima dosadasnjih arheolosSkih istraZzivanja umanjena je vjerojatnost
o postojanju bizantske utvrde, no ipak se ostavlja moguénost pregradnje 1 nadogradnje rimske
vile u obrambeni sistem, ali buduca arheoloska istraZivanja valjaju tek odgovoriti na ta i druga

brojna pitanja.%’

197 Jurkovié, Miljenko; Brogiolo, Gian Pietro; Turkovié¢, Tin; Chavarria Arnau, Alexandra; Mari¢, Iva. ,,Kastelina
na otoku Rabu — od rimske vile do ranobizantske utvrde. U: Rapski zbornik Il., Sveuéiliste u Zadru - Ogranak
Matice hrvatske u Rabu, Rab, 2012: 2-13.
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5.1.10. Otok Krk

Plove¢i dalje Jadranskom obalom, s otoka Raba prelazi se na otok Krk na kojem takoder
pronalazimo vise kasnoantickih utvrda. Tomic¢i¢ medu one koje su vjerojatnije da su iz vremena
cara Justinijana svrstava gradevinu na uzvisini Bosar nedaleko od Baske, a navodi kako se ova
utvrda naziva Bosar, Sokol i najpoznatije Korintija. Nadalje, navodi jo$ i utvrdu na otocicu sv.
Marko koji je vezan uz otok Krk. Medu moguc¢u kasnoanticku utvrdu navodi utvrdu Veli Grad

na rtu Glavina, koja se nalazi u blizini mjesta Vrbnika.%®

5.1.10.1. Korintija

Na izdvojenom i dominantnom poloZaju, na krSevitom poluotoku Sokolu otkriven je
kastron zvan Korintija koji je imao vise uloga: zastita podgrada, sidrista u Velikoj i Maloj luci,
agrarne okolice pripadajuce zajednice, te svakako vaznog plovidbenog puta kroz Senjska vrata
i Podvelebitski kanal opéenito. Utvrda je smjeStena na dominantnom poloZaju izmedu uvala
Velika 1 Mala luka. PoloZzaj omogucuje izvanredan pregled odnosno kontrolu plovidbe
sjeverozapadnim dijelom Velebitskog kanala, a poglavito dijela pred gradom Senjom.1%

Sama utvrda predstavlja zadivljuju¢i kompleks na poluotoku Sokol, koji je jo§ od
prapovijesti imao ulogu naselja za nadzor akvatorija izmedu kopna i ovog otoka. Za vrijeme
cara Justinijana I. gradi se impresivan kastron.!!® Utvrda je smjestena na uzvisini od visokih
112 m. Pristup tvrdavi ostvariv je jedino preko Velike i Male luke, dok je obalni pristup preko
poluotoka Sokol nemogu¢ zbog njegova strmog uruSavanja u more.

Utvrda zauzima prostor od 40 x 70 m na zapadnom dijelu brda na poluotoku. Utvrdu
opasuju bedemi u izlomljenoj liniji sa svih strana platoa. Na samom platou primjetne su
gradevine iz razli¢itih gradevnih faza i orijentacija. Od tih gradevina neke pripadaju kulama
pregradenih uz sam bedem, ili se stapaju s njim u jednu cjelinu. Tlocrt utvrde gledan zratnom
snimkom djeluje kao blago zaobljena, trokutasta oblika s glavnim ulazom na zapadnoj strani.
I ovdje bedemi kao i u slucaju dosad opisanih utvrda prate konfiguraciju terena. Unutrasnjost
utvrde ispunjena je razli¢itim objektima, koje je teZe razaznati, a pored toga ocite su i razlicite
faze pregradnje, gradnje. No, sudeci po ustanovljenoj veli¢ini objekata, ukazuju da je tu bila

smjestena veca posada.

108 Gunjaca, 1994: 52-53.

109 Tomigié, Zeljko. ,,Arheolodka istrazivanja o ranobizantskom vojnom graditeljstvu na sjeverojadranskim
otocima“. Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu, 5/6 (1988): 34, 52.

0Tomi¢i¢, Zeljko. ,,Daljinskom interpretacijom do arheoloskih spoznaja o ponekim nalazistima na
isto¢nojadranskom arhipelagu i priobalju“. Archeologica Adriatica VIII, (2014): 87-88.
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U jugoistocnom dijelu kastrona nalazi se Cetvrtasta kula polozena dijagonalno u odnosu
na liniju bedema, dok je njezin vanjski plast u¢vrscen s potpornjacima. Kula je zanimljiva jer
se na njoj mogu ocitati dvije faze gradnje. Samo srediste tvrdave naglaseno je objektom koji je
po svemu sudeci bio sakralnog karaktera, a uz to se nalazi na povisenoj to¢ci. Gradevina je
pravokutnog tlocrta s apsidom na istoku, a njezine dimenzije su 6, 50 x 10,50 m. Vaznost ove
smjestaju je u drugu polovicu 6. st., dakle, upravo u vrijeme Justinijanova prosirenja teritorija
na isto¢ni Jadran. Takoder, znacajan je 1 nalaz bizantskog novcica koji isto ide u prilog takvoj
vremenskoj odrednici utvrde.'!!

Daljnjim arheoloskim istrazivanjima iz 2007. godine, provedenim u podrucju kraj tvrdave,
na lokalitetima Male luke i Bosar-Sokol, ukazala su i na nalaze grobova iz 6. st.. Isto tako,
iznjedrila su vrlo vazno otkri¢e staklarske radionice, prve takve u Hrvatskoj, i to iz 6. st..}*2

Izgled, polozaj tvrdave, ¢injenica da njezini bedemi prate konfiguraciju terena, te da se
unutar nje nalazi na istaknutoj to¢ci sakralni objekt koji smjeStamo u 6. st., doista argumentiraju
vremensko smjestanje tvrdave u vrijeme cara Justinijana. Isto tako, nalazi u blizini utvrde isto
tako govore u prilog o kasnoantickom razdoblju. Na temelju nalaza, utvrda se smjeSta u
vojni¢ko naselje, popunjeno placenim vojnim jedinicama, i to vrlo vjerojatno pomorskim
trupama. Uloga tvrdave, bi prema tome bila zastita vaznih pomorskih puteva koji prolaze

Velebitskim kanalom.13

5.1.10.2. Sv. Marko

Kao iduc¢a kasnoanticka utvrda, prema Gunjaci, vezana uz otok Krk je ona oto¢icu sv.
Marko preko kojeg prelazi most, tako povezuju¢i Krk s kopnom. Ovaj maleni otok se u
srednjem vijeku nazivao Almis, §to se pretpostavlja da potjece iz antickog vremena. Na
jugoisto¢nom dijelu otoka nalaze se ostatci utvrde, odakle je mogu¢ prolaz iz Vinodolskog
kanala u Rije¢ki zaljev i obratno.!**

Proucavajuci oto¢i¢ zratnom snimkom, Tomi¢i¢ ukazuje na njegov trokutast izgled, na
¢ijem sjeverozapadnom dijelu se opazaju dijelovi nekakvih gradevinskih struktura. Isto tako,

od sjeverozapada prema jugoistoku na grebenu isti¢u se tragovi utvrde, a prema tome bi se

UlFaber, Aleksandra. ,,Osvrt na neka utvrdenja otoka Krka od vremena prethistorije do antike i srednjeg vijeka.
Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu 3, 4 (1986): 121-125.

112§jljeg, Bartul. ,,Arheolosko istraZivanje lokaliteta Mala luka i Baska na Krku 2007.« Ann. Inst. Archeol. 1V,
(2008): 87.

113 Faber, 1986: 123.

114 Gunjaca, 1994: 52.
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moglo zakljuciti kako se prethodno spomenute strukture zapravo tvorile nekakvo njezino
predgrade. Na jugoistocnom dijelu utvrde ustanovljen je sakralni objekt, cisterna, Cetvrtaste
kule i dijelovi zidnog plasta bedema s kontraforima. Po prirodi isto¢na i jugozapadna strana
ovog malog otoka je strma i nepristupa¢na, a samim time i zastiéena od opasnosti.!*®

U unutraSnjosti utvrde nalaze se razne prostorije manjih dimenzija, a njihova izgradnja
je prilagodena konfiguraciji terena uz djelomi¢na ucvrséenja na uglovima. Problematiku
prilikom proucavanja bedema i izgleda tvrdave predstavlja ¢injenica da je otoci¢ bio miniran
radi izgradnje Kr¢kog mosta, te je time dio bedema, to¢nije istocni dio, unisten. Isto tako, vazno
je istaknuti da podrobnija arheoloska istrazivanja nisu dosada ni poduzeta, a bez njih ne
mozemo do¢i do sigurnih zakljuc¢aka.

No, vazan doprinos datiranju ove utvrde, pronadena je fibula u obliku kriza sa
golubicom na vrhu gornjeg kraka kriza i izrezbarenim kruzi¢em na svakom kraku. Upravo
ovakav tip fibule obi¢no je karakteristian za 6. st.!® Takoder, Tomi¢i¢ smatra da tehnika
gradnje utvrde, objekti koji su pronadeni unutar nje, ali i svakako njezin izvanredan poloZaj na
samom jugu RijeCkog zaljeva idu u prilog da je rije¢ o vremenu gradnje u doba cara Justinijana
I.. Time bi uloga ovog kastrona, prema Tomici¢u, bila od velikog znacaja, kao postaja koja

pruza kontrolu pomorskog puta Vinodolskim kanalom izmedu kopna i otoka.*’

Slika 7. Prikaz pronadene fibule u obliku kriza sa otoka sv. Marko

115 Tomicié, 2014: 85.
116 Faber, 1986: 120-121.
WTomigi¢, 2014: 86.
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5.1.10.3. Veli Grad

Poluotok Glavina, smjeSten na sjeveroisto¢noj strani Krka, sadrzi prostrani plato
okruzen morskim stijenama, a dobro je vidljiv s kopna iz pravca Crikvenica — Novi Vinodol.
Polozaj se isti¢e po svojim strateskim prednostima, $to se vrlo dobro moze uociti ploveci
Vinodolskim kanalom. Na tom mjestu je otkriven bedem kojim je ograden sjeverozapadni rt u
pravcu od zapada prema istoku, odnosno do samih strmih stijena koje se urusavaju u more.

Prostranom platou, koji se naziva i Veli Grad, moZze se pristupiti iz uvala Srs¢ica i
Orgula. Navedeni bedem je raden od poluobradenog kamena vezanog vapnenim mortom, a
mjestimi¢no je o¢uvan i1 do razine od 2 m. Bedem S$irine 0,82 m, na unutrasnjoj strani ima
prigradene kontrafore koji su prema Faber nosili ophodni hodnik sacinjen od drvenih greda.
Na polovici linije bedema nalazi se ulaz Sirine od 2,85 do 2,90 m u utvrdeni dio. Na sjevernoj
strani zida, orijentiranoj prema rtu, uz ulazni hodnik, nalaze se kule Sirine otprilike 4 m.

Pored tog poteza bedema u ogradenom dijelu nisu otkriveni nikakvi drugi objekti koji
bi mozda ukazivali na smjestaj posade ili pak za neSto drugo, stoga Faber je miSljenja da je
ovaj ogradeni prostor imao funkciju osmatracnice nekakve jace pomorske sile, ne dajuci
sigurno rjeSenje koje, ostavljaju¢i mogucnost da je rije¢ o Bizantu. Isto tako, postavlja
mogucénost da bedem vuce porijeklo od ranije fortifikacije iz doba kasne antike. Nadalje, istice
kako polozaj ovog rta se poklapa sa strategijom Bizanta, odnosno kako su pomno birali mjesto
utvrda, osmatra¢nica po svojim prirodnim odlikama.'® S druge strane, kada Tomi¢i¢ govori o
ovom lokalitetu, on govori da je rije¢ o utvrdi koja je imala bedeme s potpornjacima i koja je

bila okrenuta prema unutra$njosti otoka.!!°

Faber spominje i ostatke koji se nalaze u samom dnu uvale Orgul, gdje su snimani ostatci
sakralnog objekta za koje se smatra, prema nekima, da su pripadali benediktincima koji su tu
crkvu 1 pripadajuci posjed naslijedili pak od pustinjaka. Poznato je da je crkva bila posvecena
sv. Nikoli, kojem su benediktinci ¢esto 1 posvecivali crkve. Isto tako, Faber isti¢e Cinjenicu
kako su benediktinci ¢esto imali praksu vezivati svoje posjede uz gradevine fortifikacijskog
karaktera iz ranijih vremena, $to je mozda i1 ovdje bila rije¢. Time, se moze pretpostaviti
nekakav suodnos izmedu te crkvice i obliznjeg fortfikacijskog kompleksa, no bez adekvatnih

istrazivanja se ne moze doéi do sigurnih odgovora.'?

118 Faber, 1986: 116-119.
119 Tomicié, 2014: 87.
120 Faper, 1986: 119.
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5.1.11. Otok Veliki Brijun

Kao zadnja, a ujedno i najvaznija, oto¢na utvrda za koju se uzima da je pripadala
velikom morskom obrambenom sistemu, je kastrum na otoku Veliki Brijun nasuprot grada
Pule. Sui¢ ga opisuje kao: ,,...poznati kastron §to ga je Bizant podigao na otoku Velikom
Brijunu. To je zapravo mali utvrdeni grad gdje je boravila vojna posada, s bazilikom i1 nekim
drugim elementima, ali isto tako i s ostacima gospodarskih postrojenja (vila s opremom) koja
su sluzila za uzdrzavanje posade i stanovnistva.“1?!

Gunjaca takoder lokalitet opisuje kao malu urbanu aglomeraciju, ali i kako se nedaleko
od nje na jednoj uzvisini nalazi manja kasnoanticka utvrda koja je vjerojatno sluzila kao

osmatracnica i da je bila vezana s posadom kastrona. Navodi podatak kako se u blizini te

osmatra¢nice, prema nekima nalaze ostaci manje starokriéanske crkve.!?2

T
e - "LU tlf?&“

Rimska republika M Rimdogradnja [l Franadki objekt
3 Carski Rim Bizant Srednji vijek

Slika 7. Tlocrt ,,kastruma‘ na Velikom Brijunu s razli¢itim graditeljskim fazama

Goldstein pise kako se ovaj bizantski kastrum, u uvali Dobrila, temeljito istrazivao jos$

od 1908. godine, te da se na temelju poznavanja tog kompleksa moze i opéenito govoriti o

121 Qui¢, 2003: 357.
122 Gunjaca, 1994: 52-53.
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takvim vrstama naselja na Jadranu. On iznosi i pretpostavku kako je velik dio jadranskih
naselja, odnosno utvrda, izgledao slicno kao ova, te kako tu nije rije¢ samo o utvrdenoj
prolaznoj stanici, ve¢ i o vojno-civilnom naselju. Tako i1 nabraja ono $to je otkriveno u sklopu,
a to su peci za pecenje kruha, Zrvnjeva za mljevenje maslina i grozda, te brojna spremista za
poljoprivredne proizvode. Navodi kako se u srediStu kastruma nalazi cisterna, ali i da su
postojala razna skladista.'?

No, je li prikladno ovaj lokalitet nazvati bizantskim kastrumom, i jeli uistinu Citav
kompleks nastao u vrijeme cara Justinijana 1.? Matijasi¢ ukazuje kako se arheoloskim
istrazivanjima provedenim izmedu 1976. i 1984. godine ustanovilo da na ovom lokalitetu
nailazimo na kompleksnu slojevitost jednog naselja koje je u razli¢itim oblicima postojalo od
sredine 1. st. do srednjeg vijeka. Naime, pocetkom 1. st. na mjestu nekakve ruralne naseobine
gradi se klasi¢na rimska rusti¢na vila, sa sredi$njim dvoriStem i prostorijama oko njega sa tri
strane. Vila zauzima povrsinu od 50 x 60 m, $to je zapravo ¢etvrtina ukupne povrsine kasnijeg
utvrdenog naselja nastalog oko nje. Prema MatijaSi¢u, nije poznato kada zapoclinje
transformacija vile rustice u kasnoanti¢ko naselje. Pretpostavlja da je to bilo u 4. st., kada
pregradnjom dvorista vile dolazi do izmjena. Navodi kako tek kasnije u 5. 1 6. st. nastaju drugi
dijelovi naselja koji se osiguravaju i bedemima. Izvorno dvoriste rimske vile dozivljava Citav
niz izmjena s izgradnjom novih prostorija u razdoblju od 4. do 6. st.*?

Dakle, rije¢ je o kompleksnom lokalitetu koji je dozivljavao vremenom pregradnje i
dogradnje, a vila rustika 1 sestrinski objekti u jugoistoénom kutu kompleksa ukazuju na
saCuvanost i koriStenje oblika i sadrzaja i poslije Bizantsko-gotskog rata. Stoga, vila rustika uz
gradnje 1 prenamjene odisala je Zivotom, uz uspone i padove od 2./1. st. pr. Kr. sve do 8. st.,
dok su objekti uz prekompoziciju do 1348. godine bili koriSteni od strane svecenstva koje ga
tada napusta.'?®

S obzirom da pojam kastrum oznacava vojno utvrdenje, naziv Bizantski kastrum za ovaj
lokalitet nije u potpunosti ispravan i adekvatan, jer je zapravo rije¢ 0 civilnom naselju, koji je
ocigledno s vremenom dozivljavalo preinake, a u vrijeme nakon Bizantsko — gotskog rata

dobiva i bedeme te vojna obiljezja.1?°

128 Goldstein, 1992: 55.

124Matijasi¢, Robert. ,,Ostatci tijesaka u dvoristu rimske vile u uvali Madona na Brijunima (tzv. kastrum),
Archeologica Adriatica 2, 1 (2008): 289-290.

1%5Vitasovié, Anton. ,,Anti¢ki objekti u uvali Dobrika na otoku Veliki Brijun®. Histria archeologica, 36 (2005):
204.

126 Robert Matijasi¢, Kastrum. Istrapedia. https:/istra.lzmk.hr/clanak.aspx?id=1326 . (Pristupljeno: 22.10.2023.)
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Slika 8. Fotografija lokaliteta Bizantski kastrum

5.1.12. Ostali bizantski otocni ,,tragovi*
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Slika broj 9 prikazuje dosada opisane i nabrojene kasnoanticke utvrde iz vremena nakon
bizantskog-gotskog rata duz otoka na isto¢noj obali Jadrana. Ono S§to se moze uociti kako se
krece s otoka Zirja koji se nalazi u Sibenskom akvatoriju. No, §to je s juznijim otocima? Isto
tako, ako pratimo liniju ucrtanih utvrda, uocava se kako prati unutrasnju obalu, odnosno ide
preko unutrasnjih otoka, tako preskace ove vanjske, poput velikih otoka Dugi Otok, LoSinj,
Cres i velik broj manjih. Hrvatska je zemlja sa preko 1000 otoka, a ovdje je opisano 17 utvrda
na 11 otoka. Jasno je da Justinijan nije uklju¢io svaki otok u ono §to uistinu bi se moglo nazvati
jednim velikim sistemom obrane i zaStite novoosvojenog teritorija, no zasigurno ih je bilo puno
vise nego §to je ovdje popisano, ili opcenito za sada u literaturi potvrdeno. S obzirom na to,
vazno je makar spomenuti ostale moguce utvrde, strazarnice, osmatracnice ili opcéenite
kasnoanticke odnosno bizantske tragove po otocima koji dosada nisu spomenuti.

Na juznom Jadranu, kao polazistu puta, Gunja¢a navodi nekoliko objekata koje svrstava
u skupinu gradevina ¢iji materijalni ostatci postoje, ali potrebna je istraziti kojem vremenskom
periodu pripadaju i kakvog su funkcionalnog karaktera. Tako na dubrovac¢kom podrucju navodi
ruSevine na oto¢i¢ima Mrkanu i Bobari ispred Cavtata.’?” Goldstein isti¢e kako je na malim
otocima Lopudu i Sipanu naden ¢itav niz kasnoanti¢kih nalaza, te kako su oni mogli biti jedna
od postaja za kontrolu i kretanje Jadranom.?8

Ukoliko krenemo sa jugoistoku prema sjeverozapadu, prvi na redu bi bio otok Mljet,
gdje Gunjaca utvrdu Kastel, smjeStenu na vrhu brijega juZnije od poznate kasnoanticke vile u
Pola¢ama, smjesta u kasnoanticko vrijeme. Njezini perimetralni zidovi prate konfiguraciju
terena, dok su zidovi ras¢lanjeni kulama polukruznih i1 poligonalnih oblika, Sto je poznata
karakteristika tog vremena.

Nakon otoka Mljeta, valjalo bi spomenuti poluotok PeljeSac, gdje Gunjac¢a navodi
ostatke utvrde Stari grad i sv. Mihajlo kod Stona, utvrde Gradina nad Trpnjem i ostatci utvrde
na vrhu otoci¢a Majsan u PeljeSkom kanalu. Za utvrdu Stari grad navodi kako je na odli¢noj
poziciji za kontrolu plovidbe duz Mljetskog kanala, a u njezinoj unutrasnjosti uocljivi su ostatci
perimetralnih zidova vise objekata.'?® Goldstein takoder spominje ovu utvrdu, pisuéi kako je u
literaturi navodena kao ilirska gradina i1 kasnija anticka osmatracnica, no on smatra da se
koristila 1 u kasnoanti¢ko vrijeme radi iznimnog polozaja. Navodi, kako je ova utvrda imala

dvije luke, jednu u Stonskom kanalu, a drugu uvali Prapratna.t®

127 Gunjaca, 1994: 53.
128 Goldstein, 1992: 38.
129 Gunjaca, 1994: 50.
130 Goldstein, 1992: 8.
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Sto se ti¢e utvrde sv. Mihajlo, Gunjaga govori kako se nalazi na najvisem brijegu, no da
je tesko uociti s obzirom da je Citav taj prostor, gdje se inace 1 nalazi crkvica sv. Mihajla,
prekriven raslinjem. Isto tako, navodi kako perimetralni zidovi okruzuju vrh uzvisine, te da su
prilagodeni konfiguraciji terena. Vazno je da su na jugoistocnoj strani pronadeni ostatci ulaza,
dok juZno od crkve tragovi cisterne. Polozaj ove moguce utvrde pruZa kontrolu prilaza Stonu.
Za lokalitet Gradina nad Trpnjem, Gunjaca isti¢e kako je smjestena na polozaju s kojeg je
mogucéa kontrola plovidbe Neretvanskim kanalom te pristup trpanjskoj luci. I ovdje
perimetralni zidovi prate konfiguraciju terena, dok se na istocnom zidu utvrde nalazi po jedna
istaknuta Cetverokutna kula. Takoder, u unutrasnjosti utvrde stoje ostatci vide objekata, a medu
njima Gunjaca prepoznaje i ostatke cisterne.’*'Goldstein za oto¢i¢ Majsan isti¢e kako nalazi
govore o intenzivhom ekonomskom dogadanju u 6. st., a kako je u kasnoj antici na vrhu

Majsana vjerojatno postojalo i utvrdenje.

Slika 10. Rusevine na oto¢i¢u Majsan

Unutar Peljeskog kanala, kao moguce bizantske postaje ili pak straze, Goldstein
spominje oto¢i¢e Sutvara, Gubavac i Luénjak, zbog postojanja ostataka crkvica.'*?

Nadalje, Gunjaca navodi u podrucju usc¢a Neretve, otoci¢ Osinje, na ¢ijem vrhu uzvisine
se vide ostatci, kako on kaze utvrde koja kontrolira pristup rije¢noj delti 1 kretanje
Neretvanskim kanalom. Opisuje kako se unutar tog objekta vide ostatci vise gradevina, medu

kojima je i cisterna te starokrS¢anska crkvica slozenijeg tlocrta s polukruznom apsidom. I ovdje

131 Gunjaca, 1994: 50- 51.
132 Goldstein, 1992: 39.
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perimetralni zidovi prate konfiguraciju terena, a postoje ostatci za koje se uzima da su
etverokutne kule.'®

Ukoliko se vratimo na vanjsku stranu poluotoka PeljeSca, nasuprot njega se nalazi otok
Korcula, koja se ujedno i nastavlja nakon otoka Mljeta. Gunjaca, za ovaj otok ne spominje
nikakve nalaze ili hipoteze o postojanju nekakve kontrolne toc¢ke. S druge strane, Goldstein
ostavlja, doduse Cistu hipotetsku mogucénost, da je na oto¢i¢u Badiji postojala nekakva postaja,
ili na mjestu danasnje Lumbarde s obzirom da postoje ostatci nekakvih gradina.

Lastovsko oto¢je ipak ukazuje na nekakve sigurnije tragove. Tako Goldstein navodi kako
na tom otoc¢ju postoje kasnoanticki ostatci, medu kojima je, kako on kaze, i bizantska utvrda
na zaravnom platou brda Straza, poviSe Pjevora. Navodi i lokalitet Lago, kod Ubija, gdje je
doslo do brodoloma koji se moze datirati u 6/7. st., a u Ublima su pronadeni i ostatci
kasnoanticke crkve. Takoder, navodi isto¢no od Lastova, oto¢i¢ Stomorina na kojem postoje
ostaci crkve.®* Gunjaca se slaze da na otoku Lastovu postoje tragovi kasnoanti¢kih utvrda, ne
navodi mjesta, ali on pored Lastova spominje i oto¢i¢ SuSac zapadno od Lastova, kao isto
mjesto gdje se ocitavaju kasnoanticki tragovi.!3®

U slijedu nakon Lastova, dolazimo do Visa, za koji je poznato da je bio anti¢ka kolonija
i rimski municipij, a Goldstein navodi da je bio naseljen i u 6. st., kada je bio jedno od mjesta
dogadaja u bizantsko-gotskom ratu. Nadalje piSe kako je Vis sluzio Bizantu kao uporisSte za
odvijanje prometa isto¢nojadranskom obalom u vi$e pravaca, jedan prema regiji Sibenika i
Kornatima, a drugi i prema talijanskoj obali. *® Gunjac¢a kraj otoka Visa spominje otok Svetac,
na kojem navodi utvrdu koju smjesta u kasnoanticko vrijeme. Opisuje je kao manju gradevinu
pravokutne osnove Cija su tri zida ojacana kontraforima, 1 kod koje je pronadena cisterna. Isto
tako, Gunjaca ostavlja mogucnost da se 1 na otocicu BiSevu kod Visa, te na polozaju Hum na
Visu nalazila nekakva kontrolna tocka plovidbenog puta.

Gunjaca pise kako je daljnju plovidbu tim dijelom Jadrana, a osobito Korculasnkim,
Hvarskim i Brackim kanalom sigurno obiljeZilo viSe fortifikacija na otocima, no zasada jedino
ostatke utvrde Grad ili Gale$nik u blizini Jelse na Hvaru moZemo uzeti kao kasnoanticku
utvrdu. Isti¢e kako je s te utvrde na brdu Paljevici ostvariva izvanredna kontrola plovidbe tim
dijelom Hvarskog kanala.®” Goldstein isti¢e vaznost otogiéa S¢edro izmedu Hvara i Korule

kao mjesto gdje postoji kontinuitet od ilirskih vremena sve do kasnog srednjeg vijeka, te da je

133 Gunjaca, 1994: 51.
134Goldstein, 1992: 40.
135 Gunjaca, 1994: 53.

136 Goldstein, 1994: 40.
137 Gunjaca, 1994: 51-53.
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tu vjerojatno izgraden kasnoanticki samostanski kompleks koji je mogao preuzeti funkciju
nekakve postaje na plovidbenom putu. Pored toga, spominje i grad Hvar gdje navodi da je
sigurno postojao kontinuitet naseljavanja i u kasnoj antici. Tu spominje danasnju tvrdavu
Spanjol, kao mjesto koje je moglo prethodno biti nekakva bizantska kontrolna to¢ka. Sto se
tice otoka Hvara, isti¢e polozaj Stari Grad, te navodi kako su ga zasigurno koristili 1 Bizantinci,
osobito gradinu Farosa. Tu spominje i utvrdu Gra¢e$cée na izlazu iz Starigradskog zaljeva s koje
se nadzirao ulaz u zaljev.

Prelaskom na otok Bra¢, na njegovoj juznoj strani, Goldstein navodi kako se moze
izdvojiti jedino Bol po nekakvim kasnoantickim i1 ranosrednjovjekovnim ostatcima. Tu
spominje navode D. Hrankovica koji tvrdi da su u 9. st. napadadi s istoka srusili utvrdu. S time,
postavlja vjerojatnost o postojanju te utvrde i u ranijem razdoblju. Pridaje paznju i lokalitetu
Mirja nad Postirama, za koji je nedvojbeno po njemu, njegovo funkcioniranje i u 6. st.

Pored otoka Braéa nalazi se otok Solta, za koju Goldstein navodi kako nema
karakteristi¢nih postaja koje bi imale nekakav fortifikacijski sistem, ali pak da se moze i$¢itati
kasnoanticka gradevinska djelatnost, osobito u Justinijanovo vrijeme. Tu spominje crkve koje
nastaju u naselju Grohote i na drugim mjestima. Pretpostavlja, s obzirom na toponim Vela
Straza na Solti, da je tu mozda bila izgradena neka utvrda koja je nadgledala plovidbu izmedu
otoka i kopna.

U kretanju prema sjeverozapadu, nakon otoka Solte prekida se niz otoka, Goldstein
tako navodi kako su iduce stanice morale biti na kopnu. Kao iduc¢e navodi, ve¢ obradene u radu
utvrde na otoku Zirju u §ibenskom akvatoriju i otoku Vrgadi na po&etku zadarskog arhipelaga.
No, navodi otok Murter, gdje kraj mjesta Tisno spominje ostatke poligonalne utvrde, za koju
ostavlja pretpostavku je mozda jedna od to¢ki na jednom od plovidbenih putova.

Nadalje, dotice se otoka Kornata, gdje osim potvrdene utvrde Toreta, spominje Sjeverno
od otoka na lokalitetima odnosno oto¢i¢ima Lavsa, Sipnata i Svrsata luke koje su tu u vrijeme
antike postojale, a mozda se koristile i u kasnoj antici. Isto tako, u Pasmanskom kanalu
spominje otodiée Frmi¢, Babac, Gale$njak, Muntan i Cavatul gdje su otkriveni ostatci anti¢kih
pristanista, za koje navodi da su potencijalna sklonista ili postaje i u kasnijim razdobljima.**®
Takoder, ukoliko preko geoportala prou¢imo otok Babac, uoavamo da na njemu postoji
lokalitet odnosno crkvica sv. Andrije, za kojeg znamo da je bio populariziran u vrijeme

Justinijanove vladavine.**®

138 Goldstein, 1992: 41-48.
139 DGU.hr., https://geoportal.dgu.hr/#/ . (Pristupljeno: 25.10.2023.)
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S? ka 11. Fotografija otoka Babac s ozna¢enim lokalitetom Svetog Andrije

Goldstein donosi podatke Badurine o velikom broju straza na tom dijelu otoka, a za otok
Krk navodi StraZicu iznad Vrulje. Osim toga, Goldstein spominje Strazu na juznom dijelu
otoka PaSmana. Zanimljivo je njegovo proucavanje navoda cara Konstantina Porfirogeneta u
DAI-u o nekim gradovima-, kastra“ u zadarskom podrucju koji su u 10. st. ostali nenaseljeni.
Zapravo, obaziru¢i se na njih uzima ih kao vjerojatno naseljene u 6. st., odnosno kao moguca
mjesta bizantskih upori$nih to¢aka. Na otoku Pasmanu to bi bili Tkon i Grebeno.**® No, Mate
Sui¢ Grebeno smjesta na otok Kornate. 4!

Na otoku Ugljanu, Goldstein pretpostavlja postojanje viSe utvrda kako bi se pristupni
putevi Zadru bolje kontrolirali. Tu navodi, osim obradene Tvrdave sv. Mihovila, lokalitet u
Mulinama, gdje su sacuvani ostatci crkve iz 6. st. i kako on navodi utvrda, a spominje da je
pronaden novac Konstantina I'V. Pogonata koji je vladao u drugoj polovici 7. st. Isto tako, pise
kako Badurina pronalazi strazu doslovnim imenom Straza izmedu Kalija i Kukljice. Goldstein
nabraja na otoku Ugljanu joS§ strazu iznad Lukorana, Strazicu na sjevernom dijelu Ugljana, za
koje zapisuje kako su se uklapale u bizantsku magistralu. Tu navodi, kako je na vanjskom putu
stajao otok Sestrunj na kojem isto pretpostavlja postojanje straze. Izmedu otoka Ugljana 1
Dugog otoka navodi otok Iz, gdje su na juznom i zapadnom dijelu 1za Velog postojale dvije

straze.

140 Goldstein, 1992: 49.
141 Qui¢, Mate. ,,Tkon-Pasman-Kraj-Kotor i Aserija“. RZHAZUd, 33 (1991): 6.
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Slika 12. Fotografija s oznaéem tooniom raia izmedu Kaii?;vimﬁukljice Ea otoku Ugljanu
Predemo li na Dugi otok Badurina na njemu pronalazi nekoliko straza — Strazica juzno od
Sali, Vela Straza iznad Zmana, StraZica iznad Dragova i Straza sjeverno od Dugog rata.
Goldstein, kao jedno od mjesta koje Konstantin Porfirogenet u DAI-u spominje kao napustene
u njegovo vrijeme, mjesto Cuh na Dugom otoku, koji je imalo pogodnu luku i zaljev u svojoj
neposrednoj blizini. Premda napusten u 10. st., Goldstein ostavlja mogucnost da je i on u 6. st.
bio jedna od bizantskih kontrolnih to¢aka. Kao argument tome, navodi obliznje brdo Gominjak
s kojeg se pruza odlican pogled na obje strane otoka, a sjeveroisto¢no na brdu KoZenjak je
pronadena i ranosrednjovjekovna crkvica ostatci nekakvog bedema i rimska keramika.'#? Sa
tom pretpostavkom se slaze i Gunjaca koji isto spominje navedene ruSevine kao mogu¢om
kasnoanti¢kom arhitekturom.'43
U nizu nakon Dugog otoka, istice se otok Molat. Na njemu nisu pronadeni ostaci nekakve
utvrde, no Goldstein sluze¢i se Konstantinovim zapisom, na tom mjestu smjesta mjesto nekog
kasnoanticko-ranosrednjovjekovnog dogadanja. Tako na njegovom juznom dijelu smjesta jos
jednu Strazu. Osim ovog otoka navodi i otok Skarda, na kojem isto pronalazi toponim StraZa,
te otok Premudu na kojem nema kasnoantickih ostataka, ali je tu smjesten brodolom s velikom
koli¢inom amfora iz 5/7. st., §to potvrduje da je plovidbeni put i$ao uz otok.
Kao mogucu kontrolnu toc¢ku, Goldstein navodi i1 otok Silbu, jer je na njemu postojala

luka i1 gradina koje su mogle biti koriStene u 6. st., a na otoku su pronadeni i zlatnici iz

Justinijanova vremena. K tome, nadodaje i nalaze amfora kod rta Plo¢a, doduse datirane u

142 Goldstein, 1992: 49-50.
143 Gunjaca, 1994: 53.
144 Goldstein, 1992: 50.

58



ranije vrijeme odnosno u 3. i 4. st. Uz Silbu nalazi se oto¢i¢ Olib na kojem je otkriven zlatni
novac iz 6. st., ai ruSevine kasnoantickog arhitektonskog kompleksa. Gunjaca za iste te ostatke
navodi da bi ih se trebalo dodatno provjeriti, odnosno odrediti vrijeme nastanka.

Vracajucéi se na unutrasnji plovidbeni put, Goldstein se doti¢e oto¢i¢a Vira pored Nina,
na ¢ijem sjevernom dijelu postavlja joS jednu strazu. Dalje, odlaze¢i prema Pagu, na njemu
prepoznaje toponim rt StraSko, kao vjerojatnu lokaciju jedne od strazi. Ploveéi dalje
unutrasnjim plovidbenim putevima, dolazimo do otoka Raba, na kojem u neposrednoj blizini
spomenute utvrde sv. Damjan, Goldstein smjesta jo§ jednu Strazicu, a pretpostavlja da je u
naselju Rab, kao gradu s antickom tradicijom vjerojatno postojala nekakva vaznija kontrolna
tocka.

Dalje prema Krku, izmedu Krka i Raba, smjestio se oto¢i¢ Prvi¢, na kojem Goldstein
smjesta po jednu od strazi na istoimenom vrhu Straza i na rtu Strazica. Put uz otok Krk se
nastavljao uz veliki otok Cres, na kojem u prethodnim poglavljima nije navedena ni jedna
utvrda. No, s obzirom na poloZaj otoka Cresa, uo¢avamo da se on zapravo nadovezuje na
vanjski plovni put, s ¢ime se mozemo ,,vratiti“ na otoke Silbu i Olib, nakon kojih dolazimo do
Ilovika, na kojem Goldstein navodi kasnoanticki arhitektonski kompleks, ali i jednobrodnu
sakralnu gradevinu iz 6/8. st. posvecenu sv. Andriji. Dalje od Ilovika, prema Goldsteinu put
ide u dva pravca. Jedan se mozda proteze zapadnom stranom LoSinja prema Susku, Srakanama
1 Unijama, gdje navodi ostatke antiCke arhitekture, ali i rt Straza na istocnom dijelu unija 1
istoimeni rt na sjevernom dijelu Srakana Velih. Sto se ti¢e Losinja, Goldstein jedino spominje
upori$nu tocku na Osoru, koji je u 6. st. bio biskupija.

Nakon Osora, kona¢no dolazimo do Cresa, gdje Goldstein naselje Lubenice vidi kao
izvrsnu stratesku poziciju. Po vaznosti istice naselje Beli na sjeveroistoku, gdje spominje crkvu
iz ranog srednjeg vijeka. Isto tako, u blizini rta Pernat spominje podmorsko otkrice
kasnoanticke keramike. Na samom jugu otoka, isti¢e se lokalitet Punta Kriza, gdje Goldstein
vidi ostatke arhitekture iz 6-8. st., dok za iste te ostatke Gunjaca navodi kako bi ih valjalo
dodatno istraziti i provjeriti dataciju. Isto¢nije od tog nalaziSta, Goldstein na rtu Damjanu, kao
jednom od bizantskih svetaca, smjesta utvrdu s koje se moze kontrolirati plovidbene kretnje

prema jugu i istoku.*

145 Goldstein. 1992: 50-54.; Gunjaca. 1994: 53.
59



-

Punta Kriza

Svetog Damjana
x}} "

»

>

Slika 13. Fotografija ostataka navodne utvrde na predjelu Sveti Damjan na otoku Cresu

Ukoliko sada pogledamo na slici 14 kartu sa oznacenim spomenutim mogu¢im lokacijama
ili potencijalnim utvrdama, strazama, osmatracnicama odnosno kontrolnim tockama na
otocima duz isto¢ne obale Jadrana, uo¢avamo da je njihova gusto¢a puno veca u odnosu na
slici 9. Premda, sve spomenute, odnosno oznacene lokacije ne moraju biti uistinu dijelovi
neceg za Sta se uzima da je bizantski kompleksni obrambeni sistem iz vremena Justinijana, ipak
nam pruza slozeniju sliku, i ukazuje na neki nacin kolika je veli¢ina i razvijenost tog sustava

uistinu mogla biti.
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Slika 14 Fotografija karte sa zvjezdicom oznacenim lokacijama s moguc¢im bizantskim ,,tragov1ma
na otocima
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Slika 15. Fotografija uvecanog juznog dijela Jadrana sa zvjezdicom oznacenim lokacijama s moguc¢im
bizantskim ,,tragovima‘“ na otocima
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Slika 16. Fotografija uvecanog srednjeg dijela Jadrana s zvjezdicom ozna¢enim moguc¢im bizantskih
»tragova“ na otocima
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Slika 17. Fotografija uvecanog sjevernog dijela Jadrana sa zvjezdicom ozna¢enim moguéim
bizantskim ,,tragovima‘* na otocima

5.2.0balne utvrde

Nakon Justinijanovih osvajanja istocne obale Jadrana pored ojacavanja fortifikacija,
dolazi i do obnove graditeljske djelatnosti.’*® Kako Matijasi¢ piSe, obalni gradovi su u
Justinijanovo vrijeme doZivjeli svojevrsni procvat u odnosu na prethodno razdoblje. Uzrok
tome je konacCna stabilnost politicke vlasti, a u posljednjim desetlje¢ima careve vlasti i
gospodarska stabilnost. Dakle, u svim gradovima se obnavljaju gradske zidine, dodaju im se
poligonalne kule tipi¢ne za sredinu 6. st.. Matijasi¢ navodi kako se drugi objekti javne
infrastrukture nisu pretjerano obnavljali, ali zato se poti¢e crkveno graditeljstvo.*4’
Taj proces pretvaranja polisa u castrum, preobrazbe, novosti koje su zahvatile obalne
gradove, naselja u vrijeme cara Justinijana, za potrebe ovog rada bit ¢e prikazan na nekoliko
primjera. Ukoliko i na te gradove, gledamo kao dio neceg puno veceg, odnosno jednog sustava

zaStite, gdje te obalne utvrde imaju svrhu zastite luke, a one oto¢ne zastitu plovidbenih putova,

146 Cambi, Nenad. Antika. Povijest umjetnosti u Hrvatskoj. Naklada ljevak. Zagreb, 2002: 238.

147Matijasi¢, 2012: 209. I Goldstein govori o svojevrsnom napretku ovih podruéja za vrijeme cara Justinijana.
Tako piSe o ostvarivanju visih razina integracije izmedu sredisnjih dijelova Carstva i njegovih jadranskih posjeda,
te izmedu bizantskih uporista na Jadranu. Nadalje, zakljucuje kako te nuznosti stvaranja boljih veza i nadgledanja
putova namece tadasnje ratno stanje.; Goldstein, 1992: 57.
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onda je njihova vaznost joS veca, stoga je i potrebno dotaknuti se nekoliko primjera na istocnoj

obali Jadrana.

5.2.1. Salona

Kao 1 vecina povjesnic¢ara i Emilio Marin isti¢e vaznost Salone u vrijeme bizantsko-
gotskih ratova. PiSe kako je Justinijanova rekonkvista ostavila za sobom obnovljeni grad, a
osobito se isticu promjene u gradskom episkopalnom centru, gdje nova velika krizna bazilika
,,dovodi* bizantski stil. Marin kao argument prosperitetu tog razdoblja navodi numizmaticke
nalaze, odnosno da nad svim carevima prevladava novac Justinijana I., a dok je drugi po broju
sauvanog novca u Dalmaciji car Justin II., koji je vladao nakon.®

Arheoloska istrazivanja provedena 2005. i 2006. godine otkrila su jugozapadni ugao
amfiteatra i dio zapadnih bedema koji su zatvarali i inkorporirali amfiteatar u fortifikacijski
sustav. Ustanovljeno je da je podizanjem novog prstena gradskih zidina sa zapadne strane grada
obuhvacen 1 amfiteatar. U zidovima bedema vidljiva je uporaba spolija i to od vecih dijelova
amfiteatra. Isto tako, otkriven je i vanjski plo¢nik amfiteatra na kojem je bio polozen vanjski
plast amfiteatra, uklonjen tijekom gradnje bedema i zasut gradevinskim Sutom. Prema
Buli¢evim istrazivanjima iz pocetka 20. st., nedostatak vanjskog prstena pilona na sjeveru
amfiteatra je posljedica razaranja od strane neprijatelja, a da je tijekom bizantsko-gotskih
ratova u amfiteatar produZen zid gradskih bedema. Obuhvacanje amfiteatra sjevernim i
zapadnim bedemom, on zadobiva izgled, kako Jeli¢i¢-Radoni¢ navodi, zatvorenog bastiona u
sjeverozapadnom uglu grada.'4°

Jo$ je u 19. st. glasoviti Francesco Carrara detaljnim arheoloskim istrazivanjem Salone,
prilikom kopanja sjeveroistocnog ugla salonitanskih bedema 1 kula, utvrdio ispred vanjske
strane postojanje Skarpe u prirodnoj stijeni, a nasuprot nasip jarka, s ¢ime je vrlo vjerojatno
potvrdio Prokopijeve rijeci o Konstancijanovom pothvatu kopanja jarka. Isto tako, prvi koji se
detaljnije pozabavio salonitanskim bedemima bio je i Eynar Dyggve, koji je ujedno donio i
rekonstrukciju salonitanskog perimetra sa svim kulama broj¢ano ozna¢enim. Medu brojnim
kulama, uocio je i one u obliku trokutastih prizmi, koje je prvotno prepisao nastanku u vrijeme
bizantsko-gotskog sukoba, i to da su izgradene pod nadzorom Konstancijana, a zatim se

opredijelio da ih je dao podignuti car Teodozije stoljece prije.

148 Marin, Emilio. ,,Civitas splendida Salona*. U: Salona Christiana. Ur. Marin, Emilio. 9-105. Split, 1994: 80.
149 Jeli¢i¢-Radonié, Jasna. ,,Amfiteatar i zapadni bedemi Salone*. Tusculum, 1 (2008): 36-37.

63



1997. godine zapocCinju zaStitni Konzervatorski radovi na sjevernim gradskim
bedemima. Tada se otkriva potez bedema pojacan brojnim kulama sjeverno od Porta Andetria.
Posebno su zanimljiva dva segmenta bedema, na Bilankus$i, gdje se nalaze ve¢ od prije
popisane kule broja 78-81 i kule s trokutastim prizmama oznacene brojevima od 53 do 60. Tom
prilikom su pronadene i spolije. Isto tako, na dijelu bedema izmedu kula broja 74 1 75, otkriveno
je desetak amfora koje su uzidane kao ispuna. Amfore se smjestaju u kasnoanti¢ko vrijeme,
tipa spatheia, koje se datiraju od 5. do 7. st. Sli¢an slucaj uporabi amfora u obnovu fortifikacija
naden je lokalitetu Klanac, mjestu gdje se proteze sjeverni bedem, a za taj popravak Nenad

Cambi smjesta isto u vrijeme bizantsko-gotskih ratova.

; L AT
Slika 18. Fotografija dijela sjevernih bedema na Bilankusi s jasno vidljivim poligonalnim kulama

No, spomenute trokutaste bastione, koje su brojni datirali u vrijeme bizantsko-gotskih
ratova, Jasna Jelic¢i¢-Radoni¢ preispituje takvo razmisljanje, uvazavajuéi natpis pronaden u
Saloni koji svjedoci da je car Teodozije pocetkom 5. st. dao obnoviti sve kule u gradu. No, ne
negira da su zidine u vrijeme tih velikih sukoba uistinu na brzinu bile popravljane, te da je u to
vrijeme iskopan 1 jarak koji je okruzivao bedeme, kako to sam Prokopije zapisuje. Svakako
salonitanske zidine mozemo promatrati kao slozeni obrambeni sistem zidnog plasta, koji je
viSe puta podvostru¢en na ponekim mjestima dodavanjem kula, bastiona i novih zidina,
zemljanih nasipa i opkopa i to u posljednjim stolje¢ima anti¢kog zivota.'®® Dok, jasne promjene

i novosti u episkopalnom centru nam svjedoc¢i o nekakvom zadnjem procvatu samog grada.

150 Jeli¢i¢-Radonié, Jasna. ,,Nova istrazivanja gradskih zidina Salone*. Contributions to the History of Art in
Dalmatia 37, 1(1989): 10-31.
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5.2.2. Varvaria

Kao jos jedan vazni anticki arheoloski lokalitet, stoji anticka Varvarija, odnosno danasnji
Bribir. Njezini bedemi nam pokazuju raznolikost u gradnji, a ujedno omoguéuju pracenje
razvoja obrambenog utvrdenja na liburnskom prostoru.!®!

U vremenu rane antike Varvarija je bila opasana solidnim zidinama radenim u tehnici
velikih rusti¢nih bunja, a istrazivanja su pokazala da je do manjih intervencija dolazilo u
nekoliko faza. Sui¢ je prvi uoc€io i postavio tezu kako je u kasnoj antici bila porusena ¢itava
duzina zidina s isto¢ne strane. Uz tu radnju vezuje poznati podatak o prolazenju Istocnih Gota
na putu za Burnu, nakon bitke kod Skardone. Navodi kako su zidine obnovljene o€igledno s
primitivnom tehnikom u nedostatku sredstava, negdje ¢ak i sa suhozidom. Na vanjskoj liniji
bedema dodan je red potpornjaka, izmedu kojih su postavljeni pregradni zidovi, s ¢ime su
dobiveni meduprostori pravokutnog tlocrta ispunjenih zemljom i ruSevnim materijalom. Kraj
isto¢nih gradskih vrata i na mjestu gdje se linija bedema lomi, dozidane su kule kvadratnog
tlocrta. 1%

I Sekso potvrduje da je na isto¢nom ulazu vidljivo nekoliko faza gradnje, a za kontekst
ovog rada vazna je intervencija koja negira funkciju vrata, a uzima se da je nacinjena tijekom
5. ili 6. st.. Sekso navodi da se tada zatvara centralni prolaz, kao i prolaz koji vodi desno od
vrata s ¢ime se ostavlja lijevi prolaz za pristup rezervoara za vodu. Isto tako, uz bedem juzno i
sjeverno od vrata dodani su potpornjaci te kula desno od vrata s vanjske strane ulaza. U smjeru
sjevera nalaze se jo$ dva ulaza, od kojih je jedan naknadno zazidan. Na potezu od isto¢nih vrata
prema ovim dvama ulazima uz bedem su naknadno izgradeni kasnoanticki kontrafori.*>® Sekso
potvrduje Sui¢eve zakljucke, da se na dijelu te dogradnje uoc¢ava kasnija intervencija kojom se
kontrafori povezuju sa zidom gradenim od manjeg nepravilnog kamenja slozenog bez teznje
ka vodoravnom uslojavanju. Tu se nalazi i zid koji je postavljen paralelno s bedemom, a koji
u kombinaciji sa potpornjacima ¢ini dzepove. Taj zid se ujedno i pripisuje obnovi bedema

tijekom Justinijanove rekonkviste.

151 Sekso, Ruza. ,,Prilozi poznavanju anti¢ke Varvarije*. Diadora, 29 (2015): 54.
152 Sui¢, 2003: 351.
153 Sekso, 2015: 63-64.
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: — |
Slika 19. Fotografija potpornjaka povezanih zidom

Dakle, istrazivanja su potvrdila da se nakon istjerivanja Isto¢nih Gota iz Dalmacije, za
cara Justinijana odvijaju pregradnje i dogradnje 1 u nekadasnjoj anti¢koj Varvariji podignutoj
na ilirskoliburnskoj gradini. Ocigledno je da je Varvarija svojim polozajem i prostranstvom
odigravala vaznu ulogu tijekom povijesti, a zastitu i oCuvanje Varvarije zasigurno je prepoznao
i Bizant, $to se moZe vidjeti u obnovi fortifikacija.'®* Sui¢ tako za Varvariju navodi kako se
nalazila na liniji posljednje obrane Sire zadarske regije, s ¢ime istie njenu vaznost u kasnoj

antici, a poglavito u vremenu Justinijanove rekonkviste.'*®

5.2.3. Asserija

Medu utvrdenim gradovima anticke Liburnije isti¢e se Asserija. RijeC je o prostranoj
gradini smjestenoj na razmedu Ravnih Kotara i Bukovice. Taj se polozaj, u samom sredistu
juznoliburnskog prostora, isticao svojim geostrateskim odlikama, tvore¢i Asseriju u jednu od
znacajnih aglomeracija u predrimskom i antickom razdoblju. PoloZaj je omoguc¢avao dobru
prometnu povezanost, s ¢ime je grad dobivao ulogu centra za opskrbu ali i mjesta razmjene na
putu prema unutrasnjosti Dalmacije.>®

O kontinuitetu Zivota joS od starih Liburna pa do kasne antike, istraziva¢ima su prvotno
ukazali rijedak nalaz spolija iz 2001. godine. Te 2001. godine je otkrivena naknadno dodana

kasnoanticka kula na monumentalnom zapadnom bedemu, koja u svom tlocrtu ima oblik

154 Sui¢, Mate. ,,Bribir (Varvaria) u antici.“ Starohrvatska prosvjeta 11, 10 (1968): 217, 230.
155 Quié. 2003: V357.
156 Fadi¢, Ivo; Stefanec, Berislav. ,,Fortifikacije Asserije®. Asseria 12, 12 (2017): 39.
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pravokutnika. Fadi¢ sjeverni, zapadni i1 juzni zid navedene kule smjesta u razdoblje kasne
antike, odnosno u kraj 5. i pocetak 6. st. Isto tako, paralelno sa zapadnim dijelom bedema
otkriven je dio predzida kojeg Fadi¢ takoder smjesta u kasnoanticko vrijeme, u sam kraj 6.
ot 157

Takoder, na zapadnom gradskom bedemu, na ulazu su vidljive kasnoanticke dorade.
Fadi¢ i Stefanec piSu da su vrata jednostavno konstruirana s dva pravokutna kontrafora
organski vezana sa bedemom. Tijekom kasne antike vrata se suzavaju izgradnjom manjeg
potpornog zida s juzne strane, a gradi se i novi prag. I ovdje se u strukturi praga uo¢ava uporaba
spolija, dok se na gornjim kamenim plo¢ama vide utori za vratnice.*®

Tijekom arheoloskih istrazivanja iz 2002. godine provedenim na sjevernom pojasu
bedema, uocena je nekolicina kontrafora zajedno s ugradenim spolijama. Takoder, ispod
jednog od kontrafora otkrivena je i jedna nadsvodena kasnoanticka grobnica. Medu
pronadenim spolijama, u temeljima kasnoanticke kule, nalazi se ulomak liburnskog cipusa,
kamena statua, kao i ulomak velike arhitravne grede skinute s nepoznatog javnog objekta.
Medu pronadenim spolijama, svakako je zanimljiv vodoravno ugradeni kameni bezglavi Kip u
kvadratnu kulu, naslonjenu na jugozapadnu sekciju bedema.

Uz sjeverne bedeme, osim kasnoanticke grobnice, otkriveni su i brojni nalazi ulomaka
ranokrS¢anskog crkvenog namjeStaja koji sugeriraju postojanje ranokrS¢anske cemeterijalne
crkve. Pronadeni su i predmeti nakita koji se datiraju u 6.-7. st. Jedna od otkrivenog nakita je
fibula bizantskog stila s povijenom nogom.>°

Sjeverni bedem, odnosno sjeverna strana fotrfikacijskog kompleksa u Aseriji,
predstavljala je najbolje utvrden dio, jer je upravo taj dio gradine bio najizloZeniji mogucim
napadima. Na tom dijelu je masivni zid koji je dodatno pojacan s Cetiri istaknute kvadratne
kule. U kasnoj antici, prema Fadi¢u i Stefanecu u 6. st., prostor ispred bedema je dodatno ojaéan

izgradnjom masivnog predzida i kontrafora prislonjenih na vanjsko lice ranorimskog bedema.

157 Tomici¢, Zeljko. ,,Prinos Aserije poznavanju organizacije Dalmacije u epohi cara Justinijana®. Asseria 8, 8
(2010): 358-360.

158 Fadi¢, Stefanec, 2017: 55-56.

159 Tomic¢i¢, 2010: 361-366.
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Slika 20. Fotografija sjeverne stra foiacij skog ompleksa sasno nazaéenim dijelovima iz
razlicitih perioda

Dakle, istraZzivanjima je Ustanovljen niz graditeljskih pothvata tijekom 5. 1 6. st. §to
upuéuje na potrebu za osnazivanjem postojeéih fortifikacija. Fadi¢ i Stefanec zaklju¢uju kako
je novi sustav izgraden na mjestima najizlozenijim mogucéim napadima, a to bi bila sjeverna i
zapadna strana grada. Cak 29 kasnoanti¢kih grobnica, pripadajuéi nakit, brojne uporabe spolija,
ojacavanje bedema kontraforama i kulama kvadrati¢ne i kruzne osnove, izgradnja masivnog
predzida, gruba obrada kamenja i slaganje s tendencijom pravilnog uslojavanja horizontalnih
redova, ranokr$éanske crkve i drugo, istraziva¢ima Su ukazali da je kasnoanti¢ki obrambeni
sustav izgraden u vrijeme Justinijanove rekonkviste.’®® Tomi¢i¢ zakljucuje kako se stara
antiCka urbana jezgra Aserije u kasnoj antici, osobito od Justinijanova doba, oblikuje kao

kastron uklopljen u onodobni obrambeni sustav Dalmacije sa sredistem u Saloni.®

5.2.4. lader

Sui¢ piSe da dolaskom Zadra pod vlast Bizanta, Zadar dijeli svoju sudbinu s ostalim
istaknutim dalmatinskim gradovima, medu kojima Zadar u narednim stolje¢ima staje na
&elo.1®2 Pavusa Vezi¢ navodi kako u razdoblju od 6. st. do sredine 8. st., putovi ekonomskih i
kulturnih veza ravenatskog-akvilejskog priobalja sa zadarskom sredinom su bili otvoreni svim
plovidbama. I Vezi¢ smatra da su ti putovi bili osigurane vojnim posadama rasporedenim od

dalmatinskih otoka do venetskih laguna. Za vrijeme bizantske vlasti, s obzirom da nisu

160 Eadi¢, Stefanec, 2017: 57-96.
161 Tomigi¢, 2010: 391.
162 Qui¢, Mate. Zadar u starom vijeku. Sveugiliste u Splitu Filozofski fakultet-Zadar. Zadar, 1981: 343.
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pronadene sakralne gradevine koje su podignute u bizantskom stilu, pretpostavlja da je Bizant
poduzimao mjere obnove i preuredivanje starih, ¢emu svjedoCe pronalasci kamene plastike
ranobizantskog stila.1®3

U vrijeme kasne antike i ranog srednjeg vijeka gradske zidine dobivaju pojacavanja,
popravljaju se 1 dodatno utvrduju. Na kopnenoj, odnosno na isto¢noj strani Zadra, gradi se novi
pojas zidina i to usporedno s linijom antickog bedema iz Augostovog doba, i to gotovo jednake
debljine. Stariji bedem ostaje i1 dalje u funkciji, s ¢ime se dobiva meduprostor, prema Suicu
neka vrsta propugnakula, izmedu starijeg i novog zida. Na tom obrambenom pojasu s kopnene
strane, prije su se nalazila troja gradska vrata, a sada se to mijenja u uzak prolaz, dok se suzuju
i vrata na onom starijem augustovskom bedemu. Veliki dio ovog kasnoanti¢kog zida sagraden
je od kamenih Zlijebova §to su pripadali vodovodnoj mrezi akvedukta, Sto ponovno ide u prilog
pojavi kasnoantickog vremena kada se uzimao materijal do kojeg se lako moglo do¢i, i to bez
fine preradbe.®*

Novijim zaStitnim istrazivanjima na Sirem dijelu tog kopnenog ulaza u grad, potvrdeni
su rezultati istrazivanja iz prosloga stoljeca, ali su ipak otkriveni i neki novi elementi koji
nadopunjuju sliku. Rezultati tih novih istrazivanja dali su jasniji pregled faza gradnje, a u
kontekstu kasnoanticke izmjene, uoceno je da su se odvile u viSe navrata, odnosno tijekom 4.,
5.16. st. IstraZivanja su potvrdila da se prilikom izgradnje kasnoanti¢kog bedema iz 6. st., koji
se danas vidi ispred tkz. ,,Djecjeg dispanzera®, upotrijebili Zlijebovi koji su pripadali rimskom
akveduktu. Isto tako, otkriven je raznovrsni materijal koji se koristio, od stupova, kapitela,
raznovrsnih gredi, ¢itavi nadgrobni spomenici, ali i amfore.%®

Sui¢ piSe kako su se obrambenim zidom opasavale i pojedine uze urbane cjeline, §to se
vrlo dobro moZe vidjeti na primjeru Zadra. Tako je kod zvonika crkve sv. StoSije otkrivena
heksagonalna kula koja, kako on isti¢e, ima nesumnjivo fortifikacijski karakter, a pretpostavlja
da je bila ugaona kula obrambenog zida koji je zatvarao ¢itav gradski kompleks u kojem je bio
smjeSten centar krS¢anskoga kulta. Kao potencijalnu naznaku druge kule, naznacuje malu
prostoriju kvadratnog tlocrta $to je opasivala Stup sramote na forumu, a koja je isto tako

gradena od spolija, dok su joj vrata usmjerena prema unutrasnjosti kompleksa.'®

183 Vezi¢, Pavula. Zadar na pragu kr§éanstva. Arheoloski muzej Zadar. Zadar, 2005: 178.

164 Qui¢, 2003: 350-352.

185 Jovié, Vedrana. ,,Razvoj grada od kasne antike prema srednjem vijeku: Dubrovnik, Split, Trogir, Zadar — Stanje
istrazenosti“. Archeologica Adriatica 5, (2011): 187-189.

166 Qui¢, 2003: 354,
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6. Opca promisSljanja o ,,Justinijanovom limesu*

Recenicom: ,,...ideju da se potraze eventualni tragovi jednog obrambenog sistema uz
nasu obalu dao mi je izravno sjevernobizantski limes koji je u vrijeme cara Justinijana
organizirao Belizar'®’, Mate Sui¢ postavlja temelje promi§ljanjima i istraZivanjima necega $to
on naziva Justinijanovim limesom. Vidjeli smo kako je isto¢na obala Jadrana odigrala vaznu
ulogu u epizodama Bizantsko - Gotskog rata, a u konacnici protjerivanju Gota sa nje za Bizant
je znacio i prevlast nad Jadranskim morem i vazan faktor za daljnja osvajanja. S obzirom na
prevlast Bizanta nad ovim podrucjem, i na osjecaj opcenite nesigurnosti u vremenu kasne
antike 1 kasnije ranog srednjeg vijeka, logi¢no je promisljati o nastojanju Bizanta da zastiti i
osigura osvojeno.

I Zeljko Rapani¢ kada govori o bizantskim gradovima, utvrdama, skloniitima,
sidriStima pod bizantskom upravom, zakljucuje da predstavljaju ,,dio reguliranog i uredenog
sustava plovidbe koji sam bio nazvao »pomorski limes«“!%8, Goldstein tako isti¢e vaznost
transjadranskih komunikacija, po tome §to je promet tim putevima bio brzi, ali i sigurniji. NO
pored toga, nadovezuje se i produbljuje svojim istrazivanjima SuiCevo i Rapaniéevo
razmiSljanje, opisujuci taj »limes maritimus« kao niz od mozda stotinjak utvrda koji se
protezao od Bokokotorskog zaljeva, duz obale i1 otoka sve do zapadnoistarske obale. Goldstein
navodi kako se radi tek o dijelu obalnog limesa koji se protezao od Carigrada preko Egejskog
i Jonskog mora sve do Venecije i Ravenne, a dalje uz jadransku obalu Italije sve do Otranta.
Za taj sustav, Goldstein tvrdi kako je izgradnja zapocela u 4. i 5. st., a da je dovrSen za vrijeme
cara Justinijana 1.16°

Pored mnogih drugih povjesnicara 1 Andelko Badurina naglaSava vaZnost
isto¢nojadranskog plovidbenog puta. Kao rezultat Bizantsko-Gotskog sukoba, Badurina za
postojeci put uz samu obalu s gradovima kao opskrbnim centrima, govori da je postao ugrozen
od barbara, a samim time i nesiguran za plovidbu. Badurina navodi kako upravo radi toga
Bizant konstruira novi plovni put, medu otocima, i to uglavnom po njihovom vanjskom nizu.
Taj novi plovni put, Badurina razdjeljuje na dva, koriStena ovisno o smjerovima vjetra — u
slucaju bure plovilo se izmedu zadnjeg i predzadnjeg niza otoka, a po jugu izmedu prvog i
drugog niza. Postojanje utvrda duz otoka isto¢ne obale Jadrana, odnosno duz tog plovidbenog

puta, Badurina opravdava potrebom — zbog nenaseljenosti otoka u to vrijeme — za izgradnjom

167 Qui¢, 1995: 135.

168Rapanié, Zeljko. ,Isto¢na obala Jadrana u ranom srednjem vijeku (Povijesna i povijesnoumjetnicka
razmatranja)“. Starohrvatska prosvjeta 111, 15 (1985): 11.

169 Goldstein, 2005: 25, 27.
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sustava postaja za opskrbu brodova kao i za njihovo sklanjanje u slu¢aju nevremena ili
opasnosti, ali i za organizacijom sustava prenoSenja informacija. Upravu u tu svrhu grade se
utvrde, prema Badurini kao opskrbni centri i za skloniSta brodova, dok je sustav straza
osiguravao nesmetanu plovidou.'™

Medu prvima koji je pokuSao okarakterizirati, pronaci zajednicke oblikovne 1 sadrzajne
osobitosti bio je Zlatko Gunjaca. On je na temelju dotad poznatih utvrda izdvojio nekoliko
karakteristika:

1. Perimetralni zidovi prate konfiguraciju terena, S§to u konacnici daje rezultat

nepravilnog tlocrtnog oblika.
Osnazivanje zidova kulama razli¢ite tlocrtne osnove.
Zidovi zavr$avaju s krunistem.
Ojacavanje zidova kontraforima.
Uporaba skele prilikom izgradnje.
Pravilnost zidnih plohi, uz uporabu nepravilno pritesanog kamena.
Zidanje sli¢no tehnici opus spicatum.

Gljivasti lukovi formirani nad vratima.
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Udvostruc¢avanje perimetralnih zidova.
10. Prisustvo cisterne.
11. Prisutnost sakralnog objekta ili unutar fortifikacije ili u neposrednoj blizini.
12. Gradnje utvrda u paru tako da imaju izvrsnu vizualnu komunikaciju.™
Pored Gunjacinih pocetnih pokuSaja klasifikacije 1 karakterizacije postoje¢ih utvrda, i
drugi su autori, bez prevelikog odmaka od Gunjacinih, izdvojili neke karakteristike kao
parametre za prepoznavanje kasnoantickih utvrda 1 to iz Justinijanova vremena. Uglavnom su
to, kao Sto se moglo vidjeti u poglavlju opisivanja oto¢nih utvrda na temelju dostupne literature,
karakteristike poput: primjena obilate zbuke, upotreba masivnih kontrafora, prisutnost cisterne,
odabir polozaja utvrde i sakralnog objekta, kvadrati¢ne, kruzne ili trokutaste kule, tlocrt utvrde
prati konfiguraciju terena, stacioniranje vojske unutar utvrda, protehizma...
Medu odrednicama funkcioniranja tog isto¢nojadranskog obrambenog sustava, u
historiografiji se doticalo i komunikacije izmedu tih navodnih postaja. Tako Badurina spominje

da je osim izgradnje sustava postaja na morskom putu, za opskrbu brodova i za njihovo

10Badurina, Andelko. ,,Bizantski plovni put po vanjskom rubu sjevernih jadranskih otoka“. Rad. Inst. povij. umj.,
16 (1992): 8.
"1 Gunjaca, 1994: 53-54.
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sklanjanje, trebalo organizirati i sustav prenosenja informacija o opasnostima koje se na njemu
pojave. Za potrebu tog sustava, navodi kako je osim utvrda postojao i sustav straza.'’?

No, postavlja se pitanje, koliko se u historiografiji pomaklo, unaprijedilo od kraja 20. st.
po pitanju tkz. Justinijanova limesa? Jesu li se struc¢njaci odviSe oslanjali na Suiceva i
Gunjacina promisljanja i klasifikacije, u nadi da potvrde postojanje jednog takvog sustava, ne
sagledavajuci problematiku iz novih kutova?

U tom kontekstu, zanimljiva su recentna promisljanja mladih generacija historic¢ara kao
Sto su Hrvoje Gracanin, Filip Lovri¢ i Palmira Krleza koji su u svom najnovijem, jo$
neobjavljenom radu ,,Early Byzantine fortifications in the Eastern Adriatic: state of the
research®, dali drugaciji pogled na taj Justinijanov obrambeni sustav, i upozorili na probleme
dosadasnjih promisljanja, te usmjerili ka novom ,,kursu‘ istrazivanja te teze.

Tako smatraju da je rani naglasak na utvrde s isklju¢ivo vojnim karakterom, bio
djelomicno uvjetovan zbog konteksta tog ,,bizantskog limesa“ koji je sluzio kao pozadina za
proucavanje utvrda na isto¢nom Jadranu. U okviru vojne obrambene linije utvrdena mjesta su
mogla imati niz razli¢itih vojnih uloga kao $to su baza, strazarnica ili refugium. Ova
usredotocenost na vojni aspekt takvih mjesta je na mnogo nacina reduktivna i s njome se
zanemaruje $ira priroda promjene obrasca naseljavanja tijekom kasne antike. Spominju autore
poput Slavka Cigleneckog koji je umanjio vaznost vojnog aspekta isticuci da su od svih tipova
regionalnih utvrdenih mjesta, najbrojnija stalno naseljena naselja prvenstveno civilnog
karaktera.l”® Naglasavaju kako taj koncept koristenja utvrdenog mjesta kao refugijuma je bio
prisutan od samog pocetka u hrvatskoj historiografiji, dok je utvrdeno civilno naselje kategorija
koja je nedovoljno istrazena i uglavnom zanemarena. Navode kako je napredak u znanosti uveo
jo$ jedan vazan aspekt koji je prije dobivao malo pozornosti, a to je ekonomska uloga
utvrdenog mjesta. Tako je regionalna prostorna analiza otkrila op¢i obrazac utvrdenih naselja
koja su Cesto smjeStena u blizini plodnih polja, rudnika ili drugih podru¢ja od gospodarskog
znaaja. Na primjeru nje se moglo vidjeti kako je imala radionicu stakla i to prvu takvu
evidentiranu na ovim prostorima. Postojanje takvih ,,tvornica® u blizini utvrde, ukazuje da je
utvrdeno mjesto imalo viSe gospodarsku nego li vojnu funkciju. Upozoravaju da ovakva

istrazivanja, mogu postati kljucna u distanciranju od pretpostavke o dominanto vojnoj prirodi

172 Badurina, Andelko. ,,Bizantski plovni put po vanjskom rubu sjevernih jadranskih otoka“. Rad. Inst. povij.
umjet., 16 (1992): 8.

173 Ciglenecki, Slavko. Between Ravenna and Constantinopole. Rethinking Late Antique Settlement Patterns,
Zalozba ZRC, Ljubljana, 2023: 324.
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utvrdenih mjesta na isto¢noj obali Jadrana, ali i prosiriti istrazivanja na pitanje njihove uloge
na medunarodnim trgovackim putovima.

Ukazuju i na probleme oko pokusaja definiranja spomenutih op¢ih pravila organizacije i
izgradnje utvrda, te identificiranja najces¢ih tehnika gradnje i arhitektonskih elemenata, kao i
samih objekata koji su bitni za funkcioniranje utvrde. Po pitanju toga primjecuju da su se takvi
pokusaji Cesto temeljili 1 temelje na pozitivistickom cCitanju arheoloskih ostataka, pritom Cesto
nekriticki identificirajuéi obrasce i nekakva pravila iza njih. Tu spominju tehniku gradnje opus
incertum ili njezine varijacije, koja se u nekom obliku moze pratiti na gotovo svim utvrdenim
nalaziStima, a prisutna je opcenito na nizu kasnoantickih lokaliteta i ne smije se koristiti kao
dokaz za preciznu kronolosku dataciju. Pored toga, demantiraju i koriStenje sustava skele kao
jednu od odrednica Justinijanovih utvrda, jer je i on prisutan na brojnim ranijim gradevinama
razli¢itth namjena. Tu isti¢u kako objekti kao §to su cisterne, zasigurno nisu povezene
iskljucivo sa razdobljem Justinijana. Nasuprot tome, kao najvaznijim mogucim arhitektonskim
pokazateljem uzimaju prisutnost protehizme, ali i trokutaste tlocrte, osobito kule.

Gracanin, Lovri¢ 1 Krleza, doticu se i mozda glavne postavljene odrednice za
determiniranje Justinijanove utvrde, a to je postojanje sakralnog objekta unutar utvrde ili u
njezinoj blizini. Govore kako je taj odnos utvrde i crkve postao kao uvrijeZeno pravilo, te
gotovo nezaobilazna komponenta tih utvrda. Zaklju€uju kako se Cesto zbog te, moZe se reci,
potrebe da se arheoloska stvarnost uklopi u generalizirane obrasce, Cesto dovela do ignoriranja
Sireg prostornog konteksta. Pogledamo li neke primjere obradene i u ovom radu, uocit ¢emo
kako su nekim utvrdama dodijeljene crkve na velikim udaljenostima od njih.

Oni problematiziraju i Badurininu tezu o sustavu straza, te komunikaciji izmedu postaja
odnosno utvrda. Pisu kako opéenito, ostatci objekata koji bi se mogli povezati s funkcijom
signalizacije su rijetki, no da postoje naznake da se ta praksa ipak koristila.

Za kraj upozoravaju na problem oko koriStenja termina limes i na problem oko
kastrizacije, koja je u samim temeljima teze o Justinijanovom fortifikacijskom sustavu na
isto¢noj obali Jadrana. Ukazuju na to da se tijekom rimskog razdoblja i povijesti opcenito,
termin limes razlicito koristio, i ne oznacava uvijek isto, stoga ga se ne smije olako koristiti.
Sto se ti¢e samog procesa kastrizacije, jos je Miroslav Kati¢ upozorio da je proces kastrizacije
uzeo svoj zamah i prije Justinijanove rekonkviste, dok rezultat novijih arheoloskih istrazivanja

pokazuju da je velik broj utvrda izgraden prije 6. st.}’

174 Lovrié¢, Filip; Krleza, Palmina; Gradanin, Hrvoje. ,,Early Byzantine fortifications in the Eastern Adriatic: state
of the research*, U: Zbornik Ante Milosevié¢a, University of Zagreb, Zagreb, 2023.
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/. Zakljucak

Arheoloska istrazivanja 19., 20. i 21. st. na vidjelo su iznijela ostatke po svojoj prilici,
utvrda duz otoka isto¢ne obale Jadrana. S obzirom na velik znacaj Jadranskih plovidbenih
putova jo$ od najranije povijesti i na brojne sukobe vodene upravo za prevlast oko istih,
postojanje tolikih utvrda ne treba cuditi. Zbog dobro poznate uloge nase obale 1 za vrijeme
Bizantsko-Gotskih ratova o kojima nam vjerno piSe Prokopije, suvremenik velikog cara
Justinijana I., i zbog konacnog ishoda, odnosno bizantske prevlasti nad Jadranom, Mate Suié
je, povlaceci paralelu sa Africkim limesom, udario temelje neCemu Sto Ce intrigirati istrazivace
sve do dana danasnjeg. Taj »Justinijanov limes«, kako ga je Sui¢ nazvao, u historiografiji je
naisao na pretezno slozna razmisljanja, gdje je sam rezultat promisljanja, uglavnom doveo do
viSe-manje sli¢nih zakljucaka, odnosno proSirenja Sui¢eve zamisli. Autori, poput Zlatka
Gunjace, Zeljka Rapanica, Zeljka Tomicica, Ive Goldsteina, Andelka Badurine i drugih, su
pretezno slozni u povezivanju tih brojnih utvrda u jedan cjelovit sistem obrane jadranskog
plovidbenog puta, izgraden nakon Bizantsko-Gotskih ratova, odnosno u drugoj polovici 6. st.
pod carem Justinijanom. Povjesnicari su osim tih oto¢nih utvrda unutar tog velikog, prema
njima podrobno osmisljenog sustava doveli u suodnos i obalne utvrde odnosno mjesta ili
gradove koja su takoder pro$la proces kastrizacije i time pruzali sigurna obalna utocista, a
pritom bili u izravnoj komunikaciji sa oto¢nim utvrdama.

Takav obrambeni sustav, u histeriografiji, se navodi da se pretezao duz Isto¢ne obale
Jadrana, odnosno sve od juga tj. Elafitskih otoka pa do Velikih Brijuna u Istarskom arhipelagu
1 time Stitio ¢itavu obalu. Postoje indikcije da se sustav, odnosno put ra¢vao u dva smjera,
odnosno da je postojao vanjski 1 unutrasnji oto¢ni $tit, od kojih bi unutras$njem pripadali otoci
Pag, Rab, Krk, Cres, a vanjskom otoci kao §to su Zirje, Kornati, Silba, llovik i drugi.

Pitanje koje se proteze kroz Citav rad jest je li uistinu takav sistem postojao, 1 je li
ispravno ga nazivati Justinijanovim limesom? Cinjenica jest da uistinu su otkriveni brojni
kasnoanticki ostatci utvrda, sakralnih objekata i drugog duz nasih otoka i obale, a isto tako
kako postoje brojni toponimi ,,Straza* koji sugeriraju postojanje na tim mjestima strazarnica
tijekom povijesti. Takoder, ozna¢avanjem tih mjesta na karti, uistinu se vizualno kreira ,,lanac*,
odnosno sugerira na povezanost tih ,,postaja“ u cjelinu.

No, ve¢ su autori poput Miroslava Katica, Slavka Cigleneckog, Hrvoja Gracanina, Filipa
Lovric¢a, Palmine KrleZe 1 drugih, ukazali na problematiku oko datacije tih ostataka, odnosno

smjestanje njihova nastanka u vrijeme cara Justinijana I..
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Takvi autori su upozorili na problematiku proucavanja te vazne tematike, odnosno na
ucestali pozitivisticki kut gledanja, nedovoljno prozet kritikom. Dakle, da bismo mogli govoriti
o tako jednom velikom, razradenom sigurnosnom sistemu i to iz 6. st., nuzno je prije svega
sprovesti detaljnija arheoloSka istrazivanja na svakom lokalitetu i ,,razdijeliti utvrde koje su
nastale tada od onih koje su ranijeg postanka, Sto je vrlo teSko ostvarivo. Isto tako, tesko je
uopce pokusati postaviti tipologiju tih gradevina, Sto je u historiografiji u¢injeno, te se radi tih
postavaka, nerijetko ono pronadeno, posto poto utjerivalo u takve okvire.

Kao §to su autori Gracanin, Lovri¢ i Krleza ukazali, vazno je nanovo sagledati tu tezu iz
perspektive nove historiografije, u kojoj se nastoji dodavati nove i $ire kutove gledanja. Svaku
od tih utvrda, valja sagledati u Sirem prostornom kontekstu, te u tom smislu pokusati definirati
njihovu ulogu i znacaj. Nuzno je i preispitati isklju¢ivo vojnu funkciju tih ,,kastruma®, odnosno
jeli uistinu mozemo govoriti o iskljuc¢ivo takvoj funkciji tih gradevina. Dakle, potrebno je, rekli
bismo, vratiti se na ,,tvornicke postavke* u historiografiji, te korjenito preispitati dosada
postavljene okvire i pokusSati oti¢i korak naprijed i1 unijeti nove zrake svjetlosti u ono §to je
historiografija dosada ostavila.

Ono S$to nitko ne moze negirati, jest veliki znacaj Suiéeve teze, kao i onog Sto su
istraziva¢i nakon donijeli. Neupitni su i posve zanimljivi ti tragovi kasnoanti¢kih ostataka
utvrda duz linije isto¢nojadranskih otoka, i uistinu mozda iza sebe kriju nekakvu pri¢u o
lanCanom obrambenom sustavu, koji je svojom kompleksnosS¢u 1 razradeno$¢u Stitio zlata
vrijedno Jadransko more i njegovu obalu. No, kako to biva sa brojnim povijesnim pitanjima,

ni na ovo zasada to¢nog odgovora ne mozemo dati.
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Sazetak

Isto¢nojadranska obala je tijekom kasne antike biljezila rast u izgradnji fortifikacija
procesom koji nazivamo Kastrizacija. Iz tog vremena danas pronalazimo razne arheoloske
ostatke medu kojima su i utvrde tipa kastruma te pripadajuc¢ih sakralnih objekata. Unutar
historiografije te otkrivene utvrde duz otoka isto¢ne obale Jadrana, sve od Elafitskih otoka na
jugu do Velikog Brijuna na sjeveru, kojih je najvise pronadeno u Zadarskoj regiji, dovode se u
vezu s vremenom nakon Bizantsko-Gotskih ratova, odnosno drugom polovicom 6. st. i
vladavinom bizantskog cara Justinijana I. Rad se bavi istraZivanjem tog pretpostavljenog
sustava, prije svega obradom oto¢nih i obalnih utvrda za koje se uzima da su iz razdoblja
Justinijanove rekonkviste. Osim obrade tih utvrda, doti¢e se i podataka o drugim tragovima
pretpostavljenog sistema zastite vaznih plovidbenih putova. Fokus rada je na proucavanju
problematike koju donosi tema, sve od uporabe termina limes, njegova znacenja, poznatih
primjera limesa, promjena i novosti tijekom vladavine cara Justinijana I. Velikog, Bizantsko-
Gotskih ratova i njihova utjecaja na Isto¢nu obalu Jadrana, preko karakteristi¢nosti procesa
kastrizacije, opcenitih postavki Justinijanova limesa, sve do problema koja su iznjedrila

tijekom dosadasnjih istrazivanja.

Kljuéne rije¢i: Limes, car Justinijan I., Isto¢na obala Jadrana, kastrizacija.
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THESIS TITLE

Abstract

During Late Antiquity, the Eastern Adriatic coast saw an increase in the construction
of fortifications through a process we call castellation. Today, we find various archaeological
remains from that period, including castrum type fortifications and their associated sacral
buildings. Within historiography, the discovered forts along the islands of the Eastern coast of
the Adriatic sea, from the Elaphite Islands in the south, to the Veliki Brijuni in the north, most
of which were found in the Zadar region, are associated with the time after the Byzantine-
Gothic Wars, in the second half of the 6™ century, and the reign of the Byzantine emperor
Justinian 1. This paper deals with the research of this assumed system, primarily with the
processing of island and coastal fortifications, which are considered to be from the period of
Justinian’s reconquest. In addition to the processing of these fortifications, this paper also
touches on data on other traces of the presumed system of protection of the important
navigation routes. The focus of the paper is on the study of the issues brought by the topic,
everything from the use of the term limes, it’s meaning, known examples of the limes, changes
and innovations during the reign of Emperor Justinian I., the characteristics of the castellation
process, the general settings of Justinian’s limes, up to the problems that have arisen during
previous research.

Keywords: Limes, emperor Justinian I., East coast of the Adriatic, castellation
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